VOLDA KOMMUNE

MOTEINNKALLING

Utvalg: Forvaltningsutvalet
Meotestad: Voldsfjorden 1. etg., Radhuset
Dato: 07.02.2017

Tid: 13:00

Medlemar som er ugilde i ei sak vert bedne om & gje melding, slik at varamedlemar kan bli kalla
inn. Jf. § 8, 3. ledd i forvaltningslova.

Vi ber om at forfall vert meldt til servicekontoret/utvalssekreter pa telefon 700 58 700 eller
postmottak@volda.kommune.no.

Varamedlemar far serskilt melding nar dei skal mete.

Maotet er ope for publikum, med unnatak nar b-saker vert handsama. Saksdokumenta er lagt ut til
gjennomsyn pd servicekontoret til motet vert halde.



VOLDA KOMMUNE

SAKLISTE

Saksnr. Sak

PS 8/17 Godkjenning av innkalling og sakliste

PS 9/17 Godkjenning av meteprotokoll fra forrige meote
Orienteringssak

OS 1/17 Orientering om bygging av reinseanlegg ved Dalsfjord skule

PS 10/17 Bygging av skogsveg pa Eidheim - Eidheimsnakken - gbr 5/5
i Volda kommune

PS 11/17 1519 gbr 128/4 - seknad om godkjenning av plan for
nydyrking - André Brune

PS 12/17 Seknad om dispensasjon fra plankrav, gbr.107/4.
Folkestadsztra

PS 13/17 Gbr 38/1 - oppretting av punktfeste - hytte i Aldalen -

dispensasjon fra plan og jordlovshandsaming

PS 14/17 Gbr 135/2 - tilbygg til hytte - Dansen, Amelfot (136/1) -
Klage over vedtak i Forvaltningsutvalet sak 85/16

PS 15/17 Gbr 6/25 og 26 - vorpirar og flytebrygge ved
naust/fritidseigedomar
Klage over vedtak i sak 77/16 jf. sak 43/16 i
Forvaltningsutvalet



PS 8/17 Godkjenning av innkalling og sakliste

PS 9/17 Godkjenning av meteprotokoll fra forrige mate

Orienteringssaker

OS 1/17 Orientering om bygging av reinseanlegg ved Dalsfjord skule



VOLDA KOMMUNE

SAKSDOKUMENT

Sakshandsamar:  Roger Nedreklepp Arkivsak nr.: 2016/1843

Arkivkode: V83
Utvalsaksnr Utval Maetedato
10/17 Forvaltningsutvalet 07.02.2017

BYGGING AV SKOGSVEG PA EIDHEIM - EIDHEIMSNAKKEN - GBR 5/5 1
VOLDA KOMMUNE

Administrasjonen si tilrading:

1. Forvaltningsstyret viser til soknad fra Dag Marius Lovik Qvregard av 21.10.2016 om
bygging av skogsveg i vegklasse 7, Eidheimsnakken.

Med heimel i Forskrift om planlegging og godkjenning av landbruksveier og Normaler for
landbruksveier, godkjenner forvaltningsstyret sesknaden om bygging.

2. Vegen skal byggast med kvalitetar, som omtala i saka, for seinare oppgradering til bilveg
fram til parsellen pd gnr 5/bnr 11.

3. Byggefrist 3 ar fra godkjenning om bygging.

Vedleggsliste:

Seknad om bygging av skogsveg - Eidheimsnakken - gbr 5/5 1 Volda

Grunnkart, gardskart og flyfoto

Uttale fra More og Romsdal fylkeskommune dat. 11.11.16

Brev frd More og Romsdal fylkeskommune, fylkeskonservator, dat. 09.01.17 m/kart

Saksopplysningar/fakta:

Dag Marius Lovik @vregard har 21.10.2016 sekt om bygging av skogsveg pa gnr 5, bnr 5 pa
Eidheim, Eidheimsnakken.

Seknaden vart 01.11.2016 sendt pa heyring til Fylkesmannen, Mere og Romsdal
fylkeskommune og Volda kommune.

More og Romsdal fylkeskommune melde 11.11.2016 om at dei vurderte den omsgkte
traseen som potensial for funn av automatisk freda kulturminne, og at det vart stilt krav om



arkeologisk registrering for eventuell godkjenning av seknad om bygging av landbruksveg,

jf. §9 1 kulturminelova.

Arkeologisk registrering vart gjennomferd hausten 2016, og fylkeskommunen melder 1 brev
av 09.01.2017 at det vert gitt layve til inngrep for vegbygging i samsvar med seknad. (Brev
frA M&R fylkeskommune legg ved saka).

Fylkesmannen og Volda kommune har ikkje gjeve uttale til hoyringa.

Naturmangfaldslova § 8-12 vart drefta i heyringsbrevet, og etter det kunnskapsgrunnlag ein
har over omridet der vegen skal byggast, finn ein at tiltaket ikkje er 1 strid med nemnde lov.
Gnr 5/bnr 5 pa Eidheim har etter data frad Skog og landskap eit areal pa 241 da. Av dette er
134 da produktiv skog, 71 da fulldyrka og beite, 36 da er anna, uproduktivt areal. Det meste
av skogen ligg i ein teig seraust for garden.

Eit eldre hus péd garden vart for ei tid sidan frddelt bruket, denne parsellen er 1.5 da og denne
tomta ma seiast 4 utgjere ein del driftsulemper for eigaren av gnr 5/bnr 5. Fradelinga vart
gjort for noverande eigar kjopte bruket.

Dag Marius Lovik Ovregard og familien tok over bruket pa Eidheim ved kjop 1 2016, og vil
flytte dit s& snart bustadhuset har fatt ei oppgradering. Dei har konkrete planar om 4 ruste opp
bruket med omsyn til bygningsmassen, og betre stell av jorda og skogen pa garden.

Lovik Ovregérd driv eige maskinfirma innan graving og transport, og har god reynsle frd
bade mindre og sterre anlegg pa fagfeltet. Han vil difor utfere slikt arbeid pé eige bruk, m.a.
bygging av omsekt skogsveg.

Eigaren av gnr 5/bnr 5 meiner den omsekte vegen er naudsynt for ein tilfredstillande tilkomst
til areala nord for tunet, her er bade dyrkamark som skal stellast og nyttast, og skog som skal
drivast.

Sekjar vil 1 forste omgang bygge vegen som omsgkt. Seinare ber det vaere aktuelt & bygge
vegen vidare 1 samarbeid med grannebruka for & nytte ut dei samla skogressursane som dei
har.

Det hadde nok vore mest rasjonelt & bygge heile vegen no, men slik saka star har ein
forstaing for at sgkjar alt no vil kome i1 gang med forste etappe.

Vidare arbeider sgkjar for & avleyse vegretten som den fraskilde parsellen, gnr 5, bnr 11, no
har gjennom tunet pa garden. Denne vegretten oppfattar sekjar som ein stor hemsko for drifta
pa garden. Den noverande driftsvegen er heller ikkje eigna for det utstyr som vert brukt i
jord- og skogbruket i dag. Vegen er berre ein jordveg og , m.a. gar driftsvegen svart naer
fritidsbustaden i det tronge tunet pa gnr 5/bnr 11.

Ny veg som omsekt ber saleis medfere gevinst for begge partar:

Drift av jord og skog far tilkomst som stettar krava for & drive med maskiner som er i bruk i
dag, og den friskilde parsellen far vegtilkomst frd ny og tenleg bilveg

Der er dialog mellom partane, og etter det sekjar opplyser er ogsa eigar av parsellen
interessert i ei loysing som omtala her.

Vegen er omsekt i vegklasse 7, traktorveg. Likevel ma vegen byggast med ein kvalitet,

- berelag, stigning og vegbreidde -, som gjer den godt eigna for oppgradering til bilveg for
tilkomst til gnrS/bnr 11.

Oppgradering ma utferast sa snart ein har tinglyst avtale om avlgysing av gamal vegrett, og
avtale mellom partane om tilknyting til omsekt veg for gnr 5, bnr 11.

Kommunen ser at her er ei ung familie som vil satse pa & ruste opp bygningar, jord og skog
pé det bruket dei vil satse framtida si pa.

Den omsgkte landbruksvegen er ei brikke i dette, betre utnytting av jord og skog, og fa
avloyst ein vegrett gjennom tunet som er ein hemsko for drifta pa garden, og heller inga god
loysing for den fraskilde parsellen/fritidseigedomen.



Landbrukskontoret vil séleis tilrd at omsekt veg kan byggast, bade for tenleg tilkomst til jord-
og skogareal, og for avleysing av vegretten til gnr 5, bnr 11 gjennom tunet pd gnr 5/bnr 5.

Liv Bente Viddal Roger Nedreklepp
Seksjonleiar Fagansvarleg skogbruk

Utskrift av endeleg vedtak:
Dag Marius Lovik Ovregird

Kopi:

Klageinstans:
Fylkesmannen i Mere og Romsdal
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versjon 1.2 - 15.00.2015

Landbruksdireldoratet Seknad om bygging
av landbruksveg

\\\\ ’/ly/ K‘J j\) f\J .u:lﬂ ld,bp D Seknaden skal sendast til kommunen

Qole [ QLov

Bidhndmsnadin B e
I

Ar Fylke Kommune
2016 Mare og Romsdal 1519 Volda
1. Er tiltaket seknadspliktig? |

thtak: Nybygging og anbyggingwhndbmksvegaretterfashﬂandw@moggodkjemgavmm
(landbruksvegforskrifta)’ er seknadspliktig. Eit tiltak kan vere sgknadspliktig sjelv om det er angiit som ikkje ssknadspiiktig lenger ned i dette
skjemaet. Dette er tilfelle der titaket kan ha vesentleg paverknad pa dei omsyna som er nemnde i § 1-1 | landbruksvegforsirifta. Du kan
ikije starte opp byggesarbeidet for kommunen har gitt lsyve.

Tiitak som ikkje or ssknadspiikiige: Opparbeiding av oppstillingsplass for landbruksmaskinar til bruk pé eigedomen eller enkle avkaey-

Wﬁimm er ikkje seknadsplikiige. Det same gjeld enkle og mellombelse driftsvegar som beme medferer sma
smé terrenginngrep meines planering med samia omfang pa innfi 150 meter elier pb areal mindre enn 450 m?, der

Wmmmnwm1mmuumwmmm

2. Kva for regelverk skal tiltaket behandlast etter?

Fer du sender inn skiemaet m#é du finne ut om tiltaket er sgknadspliktig etter punkt 1, og om ssknaden skal behandiast etter landbruks-veg-
forskrifta eller plan- og bygningsiova. Du kan berre nytte detie skjiemaet dersom tiitaket skal behandiast efter iandbruksvegforskrifta, det vil
sele nar over 50 % av samia nytte er knytt tit landbruksverksemd. Les dg reftielinga bakerst i dette sijemaet.

Dersom deisum landbruksnytte (L) er steme enn delsum andre interesser (P) | vegen (L > P), skal sgknaden behandiast etter landbruksveg-
forskrifta. | s fall skal du bruke detie skjemaet og levere det til kommunen, saman med vediegga.

Dersom deilsum andre inleresser (P) er stee en landbruksnytie (L) § (P > 1), skai ssknaden behandlast etter plan- og bygningslova
Dé skal du ikje bruke dette skjemaet. Ta kontakt med kommunen din for meir informasjon rundt ssknadsreglane for liltak etter plan- og
bygningsiova.

Landbruk (L) Andre formil utanom landbruk (P)

Skogbruk 20 % | Privat bustad %
Utmark % | Privat hytte %
Jordbruk 80 % | Hyttefelt %
Seterverksemd % | Neeringsbygg %
Gardsturisme % | Aktivitetsbygg %
zi’favvf,')k Iiigs kerisesjonspinty % | Kraftverk, konsesjonspliktig (>1MW) %
Landbruksbygg % | Anna. oreiut

Anna, grei ut %

Y%
Delsum landbruksinteresser (L) 100 % ] Delsum andre interesser (P) %

Totalsum L + P = 100%

LDIR-902 N Landbruksdirektoratet - Sgknad om bygging av landbruksveg
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versjon 1.2 - 15.08.2015

3. Opplysningar om sekar ; ! T 1

Gnr./onr./inr. Organisasjonsnr./fsdselsnr. Telefonnr.
Gnr 5/bnr 5 28128436911 95169698
Sskarens namn E-postadresse

Dag Marius Levik @vregird bmwdagmarius@hotmail.com
Adresse Postnr. Poststad
Saltlagervegen 1 6006 Alesund

Vegnamn Eidheimsnakken Vegplanleggar Grunneigar
Er vegen en del av hovudplan for vegar eiler anna overordna transportplan? [:I Ja [E Nei
Er avkeyring fra offentieg veg godkjent av vegstyresmaktene? O va X] Nei [ ke aktuelt
£r naboar, rettshavarar eller andre som vedkjem tiltaket varsla? [ Ja, liste erlagt ved [X] Nei, ikkje aktu_elt_
(legg ved grunngjeving)
Antall interessentar/parteigarar | vegen: 1 st
5.Om tiltaket
Fyl ut for permanents tiltak
Totalareal dekar Produktiv skog dekar Hogstmoden skog m* Jordbruksareal dekar
241 134 300 71
Nyanlegg lengde 275 meter Nyanlegg kostnad 150 000 kr.
Ombygging lengde meter Ombygging kostnad kr.
Seknadspliktig punktutbetring.
Ferer tiltaket til heving av vegklassa (ombygging) [] Ja O Nei

[ Bru [J Beereevne [ Kurvatur [] stigning [} Snuplass [] Veiteplass  [] Anna, grei ut

Skal det anleggast massetak knytt til vegen? [Jsa [X Nei
Dersom ja, ansla antall m® masse som skal hentast ut m?
Landbruksvegklasse 02 O3 Hs4 Os Os X7 [Oe8 [ Awikfravegkassa

Dersom awvik fra vegklassa, grei ut om arsaka

Fyl ut for mellombelse tittak

[C] oppstillingsplass for landbruksmaskinar O Enxel avkeyring frd landbruksveg [1 Enkle og meliombelse driftsvegar

[ Lengde over 150 m [] Lengde under 150 m [] Skjeringfylling over 1 m [_] Skjeringfiylling under 1 m [ ] Areal over 450 m* [] Areal under 450 m?

Storleiken pa driftsomradet som tiltaket betener dekar

Vil arbeidet med 4 giennomfere sjgive tiltaket vare utover seknadsaret? [} Ja [] Nei Dersom ja, kor mange &r ar

Har du vurdert & bruke driftsmetodar som ikkje krev bruk av tiltaket du har sekt om? El Ja I:| Nei
Fer opp kostnadsauken ved 4 ikkje bruke det mellombelse tittaket kr/m*®

Grei ut

Som nyetablert grunneigar vil eg starte med dyrehald/sauer. Det er ikkje tilkomst til arealet ovanfor tunet med dei maskiner ein nyttar i dag.
Omsekt veg er difor naudsynt for oppgradering/stell av dyrkamark og beite. Eg planlegg 4 fore vegen vidare mot skogsmarka, dette som eit
prosjekt saman med grannane som ikkje har tilkomst til skogen.

Planlagde tiitak i etterkant

[O Forynging/gjenpianting [ Reparere vassiaup ] Oppretting keyrespor [] Tilbakefering av driftsveg/deaktivering [ ] Anna
Grei ut
Som nyetablert grunneigar vil eg starte med dyrehald/sauer. Det er ikkje tilkomst til arealet ovanfor tunet med dei maskiner ein nyttar i dag.

Omsekt veg er difor naudsynt for oppgradering/stell av dyrkamark og beite. Eg planlegg 4 fore vegen vidare mot skogsmarka, dette som eit
prosjekt saman med grannane som ikkje har tilkomst til skogen.

LDIR-902 N Landbruksdirektoratet - Sgknad om bygging av landbruksveg
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versjon 1.2 - 15.09.2015

6. Omsyn til miljeverdiar og andre interesser |

Felgande miljgverdiar er registrert, jamfor rettleiinga

Naturmangfald [] Ja (%] Nei Landskap [] Ja [X] Nei Kuiturminne [ Ja [X Nei Friuftsiv X] va [J Nei
Dersom ja, fer opp kva for verdiar, og kjelder for funn
Mange nyttar eigedomen som turveg til Lidaveten, svaert populrt turmal.

Andre interesser som tiltaket rerer ved

Verna vassdrag D Ja @ Nei Reindriftsinteresser D Ja @ Nei Vemskog [:I Ja D Nei
Dersom ja, for opp kva for verdiar og kjelder for funn

Ligg vegtraseen i omrade med fare for flaum, erosjon eller lausmasseskred? O va [X nNei
Dersom ja, beskriv &rsaka

Kan tiltaket gi ei auke i fare for flaum, erosjon eller lausmasseskred? [ e E Nei
Dersom ja, beskriv rsaka og planiagde omsyn

Kan tiltaket fare til auka fare for flaum-, erosjon- eller skredskadar pa omkringliggande bustader, [1da 9 Nei
anlegg eller anna offentieg infrastruktur (vegar, jembane og s vidare)?

Dersom ja, beskriv planlagde omsyn

P4 kva mate ligg tiltaket samanlikna med marin grense: B] Over D Under D Bade over og under

Dersom heile eller delar av tiltaket ligg under marin grense, grei ut om planlagde omsyn

Eventuelie kommentarar

7. Underskrift i

Eg er ansvarleg for, og godtar & gjere meg kiend med forskrit om pianiegging og godkjenning av landbruksveler og andre aktuelie lover og reglar | samband

mexd titaket. Eg er &g ansvarieg for, og godtar & gl naudsynte og korekte opplysningar ti kommunen som grunniag for behandiing av ssknaden. Detie gjeid g

j samband med kontroltitek. Eg er kjend med at ag likje kan sefje { gang med & bygge utan skriffeg Isyve | frd kommunen. Opplysningane | denne ssknaden
inkludert vediegg er gitt stter beste skisnn og si fulistendig som mogleg. Eg er kiend med at eg kan komma | straffeansvar dersom eg gir uretis eller ufulistendige
opplysningar. |

Stad og dato Underskrift
Orsfe 2\ 1020k Dog Morus dadde  duracrd
Kartvedlegg i

Kart skal leggast ved ssknaden bide for permanente vegar og mellombelse tiltak.
Kart | méllestokk 1:5 000 eller 1:10 000, og oversiktskert | malestolk 1:50 000, skal feige ssknaden. Faigande opplysningar skal markerast pé kartet:

8) Piantagt vegirasé (broten raud strek). Eventuelie altemativ skal merkast {og skal vere nummererte).
b) For mellombeise driftsvegar | skogbruket skal driftsomrlidet markerast stipla bid strek).
¢) Dekningsomridet for den bl

strek).
d) Planlagde massetsk | samband med tiltaket (ring inn med raud strek).
@) Eksisterande vegar med betydning for dekningsomridet (hell svart strek).
f) Busetnadar, quﬁuﬁuﬂ:ﬁrogm&ah“ﬁunmmﬂmmkabﬂmbr(hoﬂwmn Dette gjeld dg dersom desse ligg vekke i fri sjsive
vegen, til demes | dalbotnen
g) Markér pa kariet ijente mitisverdiar som bygging efer ksyring p vegen kan fi felger for, vis dg til opplysningar pa ssknadsskjema (hell gren strek).
h) Aktsemdsomride for jord- og fisumakred (Skrednett),
) Marin grense og eventuelle identifiserte faresoner for kvikkieire {Skradnett).

Vedieggstiste Vediagt Iikje vediagt
Oversikt over interessentane | vegen [} %]
Oversikt over naboer, rettshavarar og andre som titaket kan fi fwiger for ||
Kart | milesiokk 1:5 000 eller 1:10 000 | X 0
Oversikisiart | milestoick 1:50 000, med tiltaket teikna inn Xl 0
Eiga vurdering av vegen sin verknad pd fisum- og skredfare for bustadomride og O %
infrastruktur, og kva for omsyn som eventuelt er tatt med i planen
Eventuelle frisegn frd vegplanieggar elier geoteknisk sakkyndig O [
LDIR-902 N Landbruksdirektoratet - Seknad om bygging av landbruksveg
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versjon 1.2 - 15.00.2015

Rettleling

Rettieling ti} ssknadssijema om bygging av landbruksveg
Du skal nytie dette skjemast ved ssknad om bygging og ombygging av landbruksvegar eiter landbruksvegforskrifta, stadfesta av Landbruks-
0g matdepartementet.

Dukmld:leshﬂeoppnudlbywvwfwduharfiﬂhyvemikmmn Du kan kage kommunen sitt vedtak inn tii Fylkesmannen, jamfer
tandbruksvegforskrifta § 4-1 og forvaltningsiova kapitiel V1.

Kommunen si behandiiag av seknaden etter naturmangfaidiova

Kommunen skal 6g vurdere tiltaket etter dei miljsretislege prinsippa i naturmangfaldiova §§ 8 — 12.

Vurderingane av prinsippe skal komme #i utrykk i kommunen si saksframatilling og vediak. Kommunen skal vurdere péverknad pd naturmangfaidet av sjsive
veglraséen, med grsfier og vegskulder og eventuelie nye massetak langs vegen.

Refteling ti utfylling av punkta | seknadsskjemaet:

1 og 2. Er det eit ssknadspliktig tiltak, og kva for regeiverk skal tiltaket behandiast stter?
Ettersom ssknad om vegbygging anten ska! behandiast etter landbruksvegforsisifia efier plan- og bygningsiova, mé det ferst avidarast kva for regeiverk
vegssknaden skal behandlast etier. Nytien av dei einskilde interessene skal fasisetiast etter samia nytte av vegen. Dersom nytia knytt til landbruksverksemda
tigjer over halvparten av den samia nytta, skal vegen behandlast etter landbruksvegforskrifta. Dersom ikije, skal vegen behandiast etier plan- og bygningsiova.
mmmm'mmogwhmogumm jamfsr Landbruksdireitoratet sine nettsider, som rettasnor for kva for tiltak som heyrer inn
umwrawmmmmmmuumﬁmmmmm
i ion ] pi ! joratet.ng, som kan vere tit hjelp nér landbruksinteressene ti vegen skal fastsetiast. Dersom nytte-
fofdolhmuirdrmu(p&anmnﬁb miuuekninomlegoatvodsm\aden

3. Opplysningar om sekar
Det skal berre vere &in sakar, &g i tifelle der det vert sgkt pd vegne av fleire interessentar/eigarar | vegen etter skrifleg fullmakt. Sekaren pliktar & fylle ut
ssknadssijemaet sd utferieg som mogleg, og bidra med alle kjende opplysningar som kan vere av verdi for saksbehandiinga og avgjersia.

4. Gensrelt om vegtitaket
Med hovudplan forsthr vi ein heilskapleg vegplan, anten vegdelen inngér | kommunen sin oversiktspian for skogbruk, eigen omrdeplanhovudplan for vegar,
efier anna transportplan.

. Angi om det er innglitt avtale med vegplanleggar elier om siik kompetanse er planiagt nytia for heile slier deler av tiitaket. Dersom vegtitaket som det sskast
om heit eller delvis-er under marin grense, og seerleg i fareomride for kvikideiresised, skal frisegn fré geoteknikar som hovudregel leggast ved seknaden.
Dersom ssknaden omfattar vegtitak der fiaum, erosjon oglelier lausmasseskred kan ha vesentieg piverknad pa bustader eller anna samfunnsviktig
infrastrukiur, skal el frsegn fré vegplanleggar som hovudregel leggast ved ssknaden. Kommunen kan i vediaket stille vilkir om bruk av vegplanieggar med
vidare.

. Avksyrsel fri offenlieg veg og velteplass [angs offentieg veg skal p ferehand vere godigend av vegstyresmakiene, jamfer forskrifa § 2-2.
. Ei liste over alle interessentane i vegen skal leggast ved seknaden. Fer opp namn, adresse,
. Liste over naboar, reltshavarar og andre som biir rert av tiltaket og som pé fsrehand er varsia oin veissknaden, skal leggast ved seknaden.

&Omm
Vegen sitt dekningsomride er det arealet som vegen betener.

. deﬂdtnﬂmnwmmbmmmdaﬂhkwmﬂhhunmmmmmm Titak som hever vegklasss i
samsvar med dei nye vegnormalane, inkiudert punktutbetringar, vil normalt vere ei ssknadspliktig

. mmmwmmmwmmmimmmlmmwuwmmmmm
vegane skal normalt fsrast tilbake og foryngast med skog etter avsiutta hogst. | seknaden skal dei meliombeise driftsomrida merkast av pa kart med ei ytre
avgrensing av dat arealet som skat drivast med bruk av driftsvegane. Du md fsre 0pp kor mange dr det vil ta & giennomfere drifta. Kommunen kan stile
vilkir tit planlegging og utfering med meir, jamier forskrifa § 3-3 andre ledd

. Fer opp plantagt vegiiasse etter cNommaler for landbruksveier med byggebeskriveises, som du finn under infrastruktur pd www.landbruksdireliomtet no

*  Vegilassene 2-3-4-5 er heilérs bitvegar eller sommarbilvegar, vegklasse 6 er vinterbilvep, og vegklassene 7 og 8 er trakiorvegar. «Awwik i frd vegnormalene»

. Fer opp utrekna byggekostnad og meter for det titaket det er sskt om.

6. Omsayn til miljsverdiar og andre interesser
Sekaren ma gjere greie for kjente miljisverdiar og bruksinteresser som biir rert av det tilkaket som det er sskt om. Du finn kunnskap om miljsverdiar | eigadommen
sin skogbruksplan, og | ulike innsynsisysingar og databasar (Kilden, Naturbase, Artskart, Skrednett osv.)

Miljeverdiariomeyn Nettside Informasjon om akiuelle kart

Prioriterte artar biir fastsette | signe forskrifter etter naturmangfaldiova.
Det froeda artane er lista opp i forskrift om freding av trua artar etter

Prioriterte artar og freda naturmangfaldiova.
e il Arter av nasjonal forvaltningsinteresse. Underkategori, Arter av sesrig
stor forvaltningsinieresse.
(eakgffaats) Kartiag: PA (prioriterte arter) og Fredets arter.
ht//kad natwbase no Swk kan 6g gjerasti ‘Artskart hos www.artadatabankenno.
Utvalde naturt mmmmmmummwmmw
(Rarsiiffosta) Utvaide naturtypar. Alie kartiaga er aktuelie.

Naturmangfald Vemeomriide blir oppretta etter naturmangfaidiova. Det blir vediskne
Verneomride eigne forskrifter for kvart einskilt vemeomride. Vemeomuide.
{ireioniescy) Allo kartiaga or akiuele.

Fane for arealinformasjon. Skog.
pe e iskog Karting: Mijjsregistreving i skog (MiS).
mmog Jamier besrekrafWorsiailta § 5, skal verdiane | viktige ivsmilje og nekkel-

biotopar takast vare pd | samsvar med
Norsk PEFC skogstandard (wuny.pafcnogs.org).

hitp//kiden, skogoolandsiap.
na Fane for sreslinformasjon. Ekstame.
Kartiag: Vems vassdrag (NVE).
Du skai krysse av for ja | ssknadeskjema dersom vegen reser ei
(Forskriftfesta) 100-meterssone pd kvar side av verna vassdrag, med sideelver, sterme

bekkar, sjsar og flem. Der kommunen har fastsatt vassdragsbelte rundt

verna vassdrag bruker du detie | stadan for 100-metersbeltst.

LDIR-902 N Landbruksdirektoratet - Sgknad om bygging av landbruksveg
side4 av5
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versjon 1.2 - 15.09.2015

Naturmangfaid

Naturtypar
(ikkie knytt til eiga forskrift)

Artar
{lidsie knytt til eiga forskritt)

Naturtypar. Karflag: Hovednaturlype skog.

Arter av nasjonal forvaltningsinteresse. Underkategori, Arter av seerlig
stor forvaltningsinteresse. Karfiag: Trua arter.

Sek kan dg gjerast i ‘Artskart hos www.artadatabanken.no.

Landskap

Helhetlig kulturlandskap
(liskda knytt 8l eiga forskrift)

Utvalde kulturiandskap §
Jordbruket

(Vert forskiifitfesta i 2016)

Kartiaget for Hefhetfige kulfurlandskep gir ein peikepinn pd omrade der
det er store kulturlandskapsverdiar.

Det finst ikkje eigne kartiag for dei 22 utvalde kulturlandskapa i jord-
bruket. Desse omrida har store biologiske- og kulturhistoriske verdiar.

1 tilegg til Helhetfige kulturiandskap ska! karflaget Hovednaturiype
kulturtandskap siekkast, da dette viser regisirerte skjetselsavhengige
naturtypar.

Informasjon om Utvalde kultulandskap i jordbruket finn du pé
www.utvalgtekultuiandskap.ng.

Kulturmlnner

Kulturminner og stdande
byggverk

(Lovfesta}

Kulturminner for &r 1537 og stdande byggverk frd &r 1537 — 1649, er
automatisk freda, jamfer kulturminnetova. Fane for arealinformasjon.
Eksterne Karllag: Arkeologiske kulturminner (RA).

Suk kan &g g;erast pé ‘Askeladden’ og 'Kulturminnesek’

Ikk}e sile arkeologiske kulturmlnner er registert | basane eller fullstendig
registrert.

Friluftsiliv

Statieg sikra friluftsomride
(Servituttavtalar)

Andre frlluftsomride
(lkige knyit if eiga forskritt)

Friuftsliveomréde. Kart: Statlig sikra friluftsivomrider.

Omréada er sikra giennom langsiktige avialar med staten (servituttavta-
iar). Vert forvaita gjennom mellom anna regulerings- og byggesaksfare-
segnene i plan- og bygningslova, palegg om tiftak etter forureiningsiova
og faresegnene i friluftsiova om atferdsreglar.

Kartiagde frifuftsomrade.
Kartlag: Kartlagte filufisomrider.

Anna

Relndriftsintercsser
(Loviesta)

Vernskog
(Forskniftfesta)

Fane for reindrift.
Alle kartlaga er skiuelfe.

Reindrifta vert regulert av reindriftsiova.
S} netisida www.reindriftno.

Fane for arealinformasjon. Eksterne.
Kartlag: Vemskog

Vernskog er basert p4 kommunale vedtak og eigne forskrifter.
Sjh dokument ‘Forvaltning av vernskog (B-300 M-0618B) hos
www regieringen.no.

Lausmasseskred

Aktsomhetskari-skrod | bratt terreng.
Faresonekart-skred i bratt tereng.
NVE gjennomfarer faresone- og akisemdkartiegging av skred i bratt

terreng for utvalde omrade, jamfer plan for skredfarekartiegging
{NVE rapport 14/2011).

Kvikkleiresoner og marin grense.
Ligg tiltaket under marin grense, er det generell fare for skred.

Er tiliaket i, elier neer, kvikkleiresone er det spesiell stor fare for skred,
og tiitaket som mé utgreiast av fagkyndige (geoteknisk).

NGU utviklar og heid ved lag og kartinnsyn om berggrunn, lausmasser,
mineraiske ressursar, grunnvatn m.m. Link til lausmassekart:

Flaum

Kart og karttenester. Karllag: Flomsoner.

Flaumsonekartet viser areal som vert isymd over ved ulike flaum-
storlelkar. Det blir titarbeida flaumsoner for 20-, 200- og 1000-4rs- flau-
mane, og omfatier areal med sterst skadepotensial ved flaum,

LDIR-902 N
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Malestokk 1 : 4000 ved A4 utskrift
Utskriftsdato: 21.10.2016

GARDSKART 1619-5/5
Tilkknyttede grunneiendommer:
5/5

NIBIO

NORSK INSTITUTT FOR
BIOOKONOMI

ElEN

L
i
£

Markslag (ARS) 13 klasser

TEGNFORKLARING AREALTALL (DEKAR)
Fulldyrka jord 454

Overflatedyrka jord 0.0

Innmarksbeite 254 708
Skog av saers heg bonitet 0.0

Skog av hag bonitet 99.7

Skog av middels bonitet 34.0

Skog av lav bonitet 0.0

Uproduktiv skog 00 1337
Myr 0.0

Apen jorddekt fastmark 14.4

Apen grunnlendt fastmark 224 368
Bebygd, samf, vann, bre 0.3

Ikke klassifisert 00 03
Sum; 2416 2416

Kartet viser en presentasjon av valgt type
géardskart for vaigt elendom. | tilegg vises
bakgrunnskart for gjenkjenneise. Areal-
statistikken viser arealer i dekar for alle
teiger pd elendommen. Det kan forekomme

avrundingsforskjeller i arealtaliene.

Ajourferingsbehov meldes til kommunen.

— Mealressursgrenser

Eiendomsgrenser
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Mgre og Romsdal
fylkeskommune

Volda kommune

Stormyra 2

6100 Volda

Dykkar ref: Dykkar dato: Var ref: Var saksbehandlar: Var dato:
2016/2001 | 01.11.2016  115782/2016/V83 | Guro Dehli Sanden, 71280326 | 11.11.2016

Uttale til ssknad om bygging av skogsveg - 1519 Eidheimsnakken -
Dag Marius Lgvik @vregard

Vi vurderer at traseen til skogsbilvegen har potensial for funn av automatisk freda
kulturminne. Det er tidlegare i forbindelse med nydyrking i omradet gjort ein del funn av
gjenstandar fra steinalder og jernalder. Vi varslar derfor at det vil bli stilt krav om
arkeologisk registrering fgr eventuell godkjenning av sgknad om bygging av landbruksveg,
Eidheimsnakken, jf. § 9 i kulturminnelova.

Dispensasjonar i fra kommuneplan, da gjerne tiltak som er av "mindre privat” karakter og
tiltak knytt til landbruk vil i stor grad falle inn under ordningar der kostnadane ved
arkeologisk registrering dekkast av fylke og stat. Ved anlegging av ny landbruksveg eller
ved opprusting av eksisterande veg er desse & regne som mindre tiltak ndr dei ikkje
overstig 3 kilometer i Igpet av 5 ar, jf. § 10 i kulturminnelova, rundskriv T-02/2007. Det
omsgkte tiltaket fell soleis under kategorien "mindre privat tiltak”, og tiltakshavar vil ikkje
bli belasta med kostnader i forbindelse med den arkeologiske registreringa. Godkjenning av
spgknad kan ikkje skje fgr registrering er gjennomfgrt, og vi har gitt ny uttale pa bakgrunn
av registreringsresultata.

Vi ber om at tiltakshavar tar kontakt for gjennomfgring av den arkeologiske registreringa

Med helsing

Guro Dehli Sanden
Arkeolog/Radgivar

Dokumentet er elektronisk godkjent og krev derfor ikkje signatur

Postadresse: Postboks 2500, 6404 Molde e Besgksadresse: Julsundvegen 9 e Telefon: 71 25 80 00 e Telefaks: 71 24 50 01
e-post: post@mrfylke.no ¢ www.mrfylke.no
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Mare ag Rewrsdia

glkeskommrrumne
Volda kommune
Stormyra 2
6100 Volda
Dykkar ref: Dykkar dato: Var ref: V&r saksbehandlar: Var dato:
- l [ 2281/2017/V83 " ] Guro Dehli Sanden, 71 28 03 26 1 09.01.2017

Volda kommune - Bygging av landbruksveg gbnr. 5/5, Eidheim -
Loyve til inngrep i automatisk freda kulturminne, jf. Kulturminnelova
§ 8 forste ledd. Konflikt med id.nr. 224564 og 224562

Mgre og Romsdal fylkeskommune har gjennomfgrt ei arkeologisk registrering av planlagt
landbruksveg p& gbnr 5/5 i Volda kommune. Tiltaket vil rgre ved to flater med restar etter fossile
dyrkingslag. Laga er automatisk freda i samsvar med lov om kulturminne av 1978 nr. 50 (kml) § 4
fgrste ledd.

Etter kml § 3 fgrste ledd, er inngrep i automatisk freda kulturminne forbode, dersom det ikkje ligg
fgre lgyve etter kml § 8. Mgre og Romsdal fylkeskommune er rett mynde etter
Miljgverndepartementet sitt delegasjonsvedtak av 24.3.2011, og etter avklaring med
Universitetsmuseet i Bergen.

Vedtak
Med heimel i kml § 8 fagrste ledd fattar Mgre og Romsdal fylkeskommune fglgjande vedtak:

I samband med opparbeiding av landbruksveg, slik som vist i spknad 01.11.2016, gir ein med dette
leyve til inngrep i automatisk freda kulturminne, best8ande av to flater med eit fossilt dyrkingslag p8
gbnr 5/5, id nr. 224564 og id 224562, i Volda kommune, jf. merking p8 vedlagt kart, stempla More
og Romsdal fylkeskommune og datert 09.01.2017.

Lgyvet blir gitt utan vilk8r om vidare arkeologisk gransking. Tilstrekkelig dokumentasjon er allereie
gjennomfort i forbindelse med registrering utfert av Mgre og Romsdal fylkeskommune. (Rapport med
resultat fr§ C14-datering vil bli ettersendt nér den foreligg). Loyvet gjeld berre det tiltaket det er sokt
om.

Hgve til & klage

Ein kan klage p8 vedtaket inntil 6 veker fra dette brevet er motteke, jf. kml § 8 forste ledd tredje
punktum. Eventuell klage kan ein rette/adressere til Riksantikvaren, men klagen skal sendast til Mgre
og Romsdal fylkeskommune.

Framdrift og gjennomfgring
Tiltaket skal gjennomfgrast i tr8d med sgknaden. Stgrre endringar ut over det tiltaket ein har sgkt om,
krev ny sgknad.

Omtale av kulturminna

Dyrkingsflatene p& gbnr 5/5 vart p&vist under maskinell prevesjakting av traseen til landbruksvegen.
Id nr. 224562 var sveert omrota pd grunn nyare tids dyrkingsaktivitet og sveert skrinn jord i omradet.
Fleire plasser i sjakta var dyrkingslaget samanblanda med undergrunnen.

Id nr. 224564 er eit tydeleg tynt kolhaldig lag, som er tolka til 8 vaere eit avsviingslag. Laget var
synleg i heile sjakt nr. 5.

Postadresse: Postboks 2500, 6404 Molde e Besgksadresse: Julsundvegen 9 e Telefon: 71 25 80 00 e Telefaks: 71 24 50 01
e-post: post@mrfylke.no e www.mrfylke.no
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Side 2

Omtale av tiltaket det er sgkt om

Tiltakshavar sgkte i 2016 om & f& bygge landbruksveg p& Eidheim - Eidheimsnakken. Mgre og
Romsdal Fylkeskommune satt krav om arkeologisk registrering av traseen til landbruksvegen, da det
under tidlegare nydyrking i omradet vart gjort ein del funn av gjenstandar fr8 steinalder og jernalder.

Mgre og Romsdal fylkeskommune sine merknader og vurdering av saka

Mgre og Romsdal fylkeskommune legg til grunn at det i gjeldande sak berre vart pvist kulturminne
av vanleg type. Avsviingslaget som vart pavist i id nr. 224564 er truleg 8 finne over eit storre omrade
utover traseen til landbruksvegen. Id nr. 224562 var svaert omrota av moderne dyrking i omradet.
Dyrkingslaga bgr settast i samanheng med tidleg jordbruk pé staden. Resultatet fré C14-datering vil
vise om ein kan knytte dyrkingsflatene opp mot tidlegare funn fr8 jernalder pa garden .

Vi finn at den vitskaplege kjeldeverdien pa ein tilfredsstillande mate vart dokumentert i samband med
den arkeologiske registreringa, og vurderer verneverdien til kulturminna som |&g i forhold til betydinga
av det planlagde tiltaket.

Mgre og Romsdal fylkeskommune finn, etter samla vurdering, at ein kan gje lgyve til fierning av
kulturminna, i trdd med vare vedtak, utan vilkdr om vidare arkeologisk gransking. Tilstrekkelig
dokumentasjon er allereie gjennomfart.

Med helsing
Heidi-Iren Wedlog Olsen Bjgrn Ringstad
fylkeskultursjef Fylkeskonservator

Dokumentet er elektronisk godkjent og krev derfor ikkje signatur

Vedlegg: Kart stempla Mgre og Romsdal fylkeskommune og datert 09.01.2017

Kopi:

Universitetsmuseet i Bergen, SFYK Postboks 7800 5020 BERGEN
Dag Marius @vregard

Riksantikvaren Postboks 8196 Dep 0034 Oslo
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VOLDA KOMMUNE

SAKSDOKUMENT

Sakshandsamar:  Berild Skéra Arkivsak nr.: 2016/2000

Arkivkode: V30
Utvalsaksnr Utval Maetedato
11/17 Forvaltningsutvalet 07.02.2017

1519 GBR 128/4 - SOKNAD OM GODKJENNING AV PLAN FOR NYDYRKING -
ANDRE BRUNE

Administrasjonen si tilrading:

Med heimel i forskrift om nydyrking, fastsett av Landbruksdepartementet 2. mai 1997 vert det
gjort folgjande vedtak:

Landbruksnemnda vedtek at André Brune far loyve til a fulldyrke 35,7 daa pad eigedomen gnr
128 bnr 4 i Volda. Tiltaket skal utforast i samsvar med soknaden dagsett 23.11.2016, og
forskrift for nydyrking. Formadlet er d styrke arealressursane til bruket.

Vilkar:

e FEin ma sikre seg mot erosjon frd dyrkingsfeltet ved at det i nedste enden av kanalen
vert laga fangdam kor slam kan sedimentere. Dammen skal lagast ved oppstart og
den bor ha to kammer.

o Oppstart seinast i 2019. Ein foreset vidare sluttforing i lopet av 3 dr etter oppstart.

o Ved eventuelle kulturminnefunn pliktar ein a kontakte kulturmynde

Saka gjeld: Handsaming etter forskrift om nydyrking
ephorte saksnummer Volda: 2016/2000
ephorte saksnummer Orsta: 2016/2278

Vedleggsliste:
1. Seknad frd André Brune med vedlegg, d.s. 23.11.16
2. Heyringsbrev til M&R fylkeskommune, Fylkesmannen i M&R og Volda kommune,
29.11.16
3. Forebels kommentar fra Volda kommune, 05.12.16
4. Frasegn fra M&R fylkeskommune, 05.12.16
Frasegn frd Volda kommune, 06.12.16

9]
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6. Merknad - svar frd Fylkesmannen i Mere og Romsdal, 20.12.16

Samandrag av saka:

André Brune sekjer om layve til & fulldyrke 35,7 daa pa gnr 128 bnr 4.

Saksopplysningar/fakta:

André Brune sekjer i samsvar med forskrift om nydyrking fastsett av Landbruks-

departementet 2. mai 1997. Segkjaren er eigar av Brune gnr 128 bnr 4 1 Volda kommune.

Gnr 128 bnr 4 har i felgje gardskartet totalt 118 daa fordelt pa 9 teigar. Markslaga fordeler

seg slik:
Fulld | Overf | Innm | Skog | Skog | Skog | Skog | Upro | Myr | Jordd | Skrin | Beby
yrka | late- |arks- |s®rs |hog | midd | ldg d. ekt n gd
jord | dyrka | beite | heg | bonit | els bonit | skog fastm | fastm
jord bonit | et bonit | et ark ark
et et
43,8 0 0] 20,8 53 4,6 0 19 245] 123 0 5,1

Sekjaren eig i tillegg gnr 121 bnr 1 i lag med kona. Gnr 121 bnr 1 er pa 859 daa. Eigedomen
vart kjopt som tilleggsjord for & f4 gode beiter for dyra 1 beitesesongen.

Drifta pa bruket er sauehald. Driftsbygninga og drifta er utvida siste ara. Ved arsskiftet var
dyrehaldet 67 vaksne sauer og 61 sauer under 1 ar. Det vert leigd jordbruksareal frd 5 andre

eigedomar slik at foretaket totalt driv 70 daa dyrka jord og 76 daa innmarksbeite.

Arealet det vert sgkt pa er ligg 1 ein teig som bruket har
inne i dalen pa kote 300. Teigen er ikkje dyrka fré for,
og ein sgkjer no pa nydyrking av heile teigen som er pa
35,7 daa.

I Dalsdalen har ein storre omrade med dyrkbar jord, og
mykje jord er dyrka tidlegare. Pa teigen som sgknaden
gjeld er det ikkje dyrka for, men det er teke kanalar
langs byta for & turke opp omradet, og ferebu dyrking.

I folgje seknaden utgjer 11,2 daa av dyrkingsfeltet
fastmark og 24,5 daa myr. Det er teikna inn drensgrofter
i retning nord — ser der avrenninga skal ga til
eksisterande open kanal 1 det nordlege bytet.

Dyrkinga av myra skal skje ved
omgraving/djuparbeiding. Det vil seie at ein i1 dyrkinga
snur jordlaga slik at myra vert lagt nedst med
morene/undergrunn gvst. Ein dempar d4 nedbrytinga av
myrjordlaget og arealet far eigenskapar som

fastmark.

Byrkje

Stein fra feltet skal leggjast 1 groftene. I UK er markslaga nedst; myrvegetasjon/lettbrukt
dyrkingsjord/plantemark for skog/grunn myr/blokkrik, og i evste delen; anna jorddekt
fastmark/myrvegetasjon/bonitet H for skog/vassjuk skogsmark/mindre lettbrukt

dyrkingsjord/blokkrik.

Omrada det vert sekt pa er i kommuneplanen lagt ut til LNF.
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Ein har gjeve Volda kommune, Fylkesmannen i Mere og Romsdal og
More og Romsdal fylkeskommune hove til 4 kome med frisegn til seknaden.

Ein har fatt inn desse frasegnene:

Fra Fylkesmannen i Mere og Romsdal, 20.12.2016 (utdrag):
... Omsokte areal er kartlagt som dyrkbart, og det er ogsa dyrkamark pa begge sider. Vi
kan ikkje sja at det er gjort naturfaglege registreringar her som tilseier at myra har spesiell
verdi. Vi minner likevel om naturmangfaldlova, der ein etter § 7 skal legge prinsippa i §§ 8-
12 til grunn som retningsliner ved utoving av offentleg mynde. Det ma difor ga klart fram av
planomtale og saksutgreiing korleis desse prinsippa er tatt omsyn til og vektlagt i vurderinga
av saka. Manglande vurderingar etter naturmangfaldlova vil vere ein saksbehandlingsfeil. ...
.. 1§ 51 forskrifta gar det fram at det skal leggast scerleg vekt pa kva verknader tiltaket kan
fa for natur- og kulturlandskapsverdiane. Ved denne vektlegginga skal det takast omsyn til
om
det pa arealet er sjeldne miljoverdiar og kor sjeldne miljoverdiane er. I vurderinga skal det
for avrig leggast vekt pa om det ut fra jordlova sin § 1 er onskelig d
styrke driftsgrunnlaget for driftseininga, og om nydyrkingstiltaket legg til rette for
driftsmessig gode loysningar.

Konklusjon
Av omsyn til utslepp av klimagassar rar vi pa generelt grunnlag til at oppdyrking skjer pa
areal som ikkje er myr. Vi viser elles til merknadene ovanfor.”

Fra Mere og Romsdal fylkeskommune, 05.12.2016 (utdrag av frasegna):

«Vi er ikkje kjent med at det er registrert automatisk freda kulturminner i det aktuelle
omrddet. Vi har soleis ingen spesielle merknader knytt til arealbruken. Vi ber likevel om at
ein er varsam under opparbeiding av omrddet, og at ein melder i fra til oss dersom det blir
gjort funn som kan vere av arkeologisk interesse, jf. § 8 i kulturminnelovay.

Fra Volda kommune, 06.12.16:

«Etter a ha undersokt det aktuelle omrdde pd flybilete, Gislink og naturbase vurdera eg
omrddet til ikkje a innehalde vesentlige naturverdiar og ser derfor inga drsak til d avskrive
soknaden grunna miljo.

Etter sok i Gislink og Naturbase finn eg ingen vesentlige naturverdiar i omrddet.

Omvrddet som ynskas dyrka ligg mellom to allereie dyrka areal og pdverknaden pad
landskapsopplevinga reknast derfor som mindre.

Det er allereie tilkomstveg til omradet sda vegutbygging vil ikkje pdverke naturen.

Nydyrking vil alltid vere negativt for det okosystemet ein endrar. Volda kommune sldr fast i
sin samfunnsdel at Volda kommune skal legge til rette for berekraftig utvikling av jord-, skog
og fjordbruk, og neeringar som er knytt opp til desse. Her md ein vurdere miljo opp mot
utvikling av jordbruk.

Mi vurdering er at om ein skal ha utvikling av jordbruk i Volda sd bor det skje pa stader der
det har minst mogleg miljopdverknad. Omrddet det sokast om i denne soknaden er eit slikt
omrdde, og eg vurdera derfor omrddet som egna til nydyrking.»

Vurdering og konklusjon:

Tema Vurdering

Kommuneplan: Feltet som skal dyrkast er i kommuneplanen avsett til LNF. Tiltaket er
dermed i samsvar med kommuneplanen.
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Kulturminne:

Fylkeskommunen har ikkje merknad men ber tiltakshavar vere merksam
og melde frd om ein har opplysningar eller gjer funn jmf lova.

Gamle vegar,
ferdselsarar og
vilkar for
frilufisliv.

Ingen merknad.

Dyre- og fugleliv:

Ein har ikkje fatt inn merknader eller opplysningar.

Naturtype: Nerast registerte naturtype ligg 1,4 km NNV for feltet med nemninga
Huldreholmane, som er i og ved elva. Ingen naturtyperegistreringar pa
eller naert feltet.

Landskapsbiletet: | Landskapet vert opnare men det vil ikkje endre karakter d4 mykje areal i

omradet er dyrka tidlegare.

Kantsone mot
vassdrag:

Ikkje tema 1 denne saka.

Verna vassdrag:

Nei

Behov for areal

Sau. Har nok spreieareal men for lite forgrunnlag.

til mjolkekvote

eller som

spreieareal

Plan/ Omgraving der myrjorda vert lagt nedst. Grefter som skissert i plan.

gjennomforing:

Driftsvilkar pd Betre driftsgrunnlaget for bruket og redusere behovet for leigejord og

bruket: transport.

Naturmangfald- | Kunnskap. Ein har innhenta opplysningar og undersekt fagbasar utan a

lova § 8 finne avgjerande konflikt ved nydyrking her frd fagkunnige.

Naturmangfald- | Fere var. Kan ikkje sja at det her eksisterer risiko for alvorleg skade pa

lova § 9 naturmangfaldet.

Naturmangfald- | Qkosystem og samla belastning pa ekosystem. Ingen spesiell merknad.

lova § 10 Ein har allereie dyrking og kanalisert i omrédet. Ein ber likevel avgrense
tilforselen av masse/slam til elva under dyrkinga.

Naturmangfald- | Tiltakshavar skal dekke kostnader for & avgrense eller hindre skade. Det

lova § 11 ma lagast slamdam(ar) i nedste enden under dyrkinga, som kan fange
opp slam og humus som vert frigjort og folgjer dreneringa/avrenninga.

Naturmangfald- | Forsvarlege teknikkar og driftsmetodar. Dyrking ved plassering av myr

lova § 12 nedst og faste massar over. Vert varig eng slik at ein far lite avrenning
ndr areala er sadd til.

Konklusjon:

Bruket treng a styrke forressursane, og tiltaket vil slik sett styrke bruket.
Dyrkinga vil ikkje bryte med landskapsbiletet ein har i omrédet fra for.

Dyrkinga vil skje med omgraving av myrlaget slik at det vert lagt nedst for a fa gode
driftsvilkar, og for & dempe frigjeringa av gass. Ein ber leggje att dyrkingsfeltet stegvis slik at
det som er ferdig dyrka ikkje vert liggjande ope for lenge.

Sentrale mynde har fokus pé jordvern og sikring av jordressursar. Det er positivt at
grunneigar her vil auke jordbruksareala.

Ut frd ei samla vurdering av seknaden og innkomne frasegner, pa visse vilkar, gir ein loyve
til fulldyrking slik det er sokt om.
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Orsta, 27.01.2017

Med helsing

Liv Bente Viddal
seksjonsleiar Beorild Skéara
radgjevar

Utskrift av endeleg vedtak:
Utskrift til: André Brune, Vestre Dalsbygdvegen 29, 6120 Folkestad

Klageinstans:
Fylkesmannen i Mare og Romsdal
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versjon 1.1 - 15.07.2015

Landbruksdirektoratet
\\\\\fanandoallodirektoréhtta
/// 2

Soknad om godkjenning
av plan for nydyrking

Skjema M-0160N stadfesta av Landbruks- og matdepartementet den 4.2.2013,
oppdatert den 16.07.2015

Tgm skjema

Soknad om godkjenning av plan for nydyrking i

Kommune

Volda

Fylke

Mgreog Romsdal

Dette skjemaet skal brukast ved sgknad om godkjenning av plan for nydyrking, jf. forskrift om nydyrking § 7. Skjemaet skal for anleggsstart
sendast den kommunen der arealet som gnskast nydyrka ligg. Kommunen si avgjersle kan paklagast til Fylkesmannen. Les rettleiinga pa side

2 og 3 far sgknaden vert fylt ut. Fyll 6g ut vedleggslista pa side 2 i skjemaet, og legg ved pakravd og relevant dokumentasjon.

Nydyrkingstiltaket kan ikkje settast i gang fer planen er godkjend. Dersom nydyrkingsarealet er over 50 dekar (eit vedlegg lI-tiltak) skal
kommunen behandle tiltaket etter forskrift om konsekvensutredninger for tiltak etter sektorlover § 3. Og mindre tiltak (under 50 dekar) skal
behandlast etter § 3 dersom ein ikke kan sja bort fra at tiltaket kan fa vesentlege verknadar for naturmangfold eller andre viktige miljgomsyn.

Kommunen skal 6g vurdere tiltaket etter faresegnene i kapittel Il i naturmangfaldlova.

Grunnopplysningar

Sgkjarens namn (etternamn, fare og mellomnamn) Fadselsnr. (11 siffer)

BruneAndré 14027446990

Organisasjonsnr. (9 siffer) Adresse

993482250 VestreDalsbygdvege29

E-postadresse Telefonnr.

bruan@start.no 91769915

Eigedomen sgknaden om plan for nydyrking gjeld

Gnr. Bnr. Fnr.

128 4

Angi arealinformasjon i dekar (sja eventuelt gardskart)
Eigedomen sitt | Fulldyrka jord | Overflatedyrka | Innmarksbeite | Produktiv Uproduktiv Myr Anna areal
totalareal jord skog skog

! 118, 43,8 30,7 19 24,5 17,4
Beskriv driftsbygningar pa eigedomen (tal pa husdyrplassar, lagringskapasitet grovfér, kornlager, kornterke, kjgleager etc.)

) Fjos/ lasdemedplasstil ca.130sauerGrovforetvertlagrasomrundballer.

Driftsform pa eigedomen (husdyrhald, planteproduksjon mv.)

3 | Sauedriftog arealetpagardervert slattog beita.

Ved husdyrhald angi talet pa dyr
Ca.100vinterforasauer

Ved planteproduksjon, angi eigd areal i drift

Talet pa dekar:

Har eigedomen tilstrekkeleg spreieareal
5 | for husdyrgjedsel i forhold til husdyrhaldet?

Ja

[ ] Nei

Dersom nei, angi behov for ytterlegare spreieareal (dekar)

Er det registrerte natur- og kulturlandskapsverdiar
6 | pa eigedomen? Sja rettleiinga punkt E og F

|:|Ja

Nei

[] veitikkje

Dersom ja, angi namn/nummer pa lokaliteten(ane)

7 | 35,7dekar

Angi totalarealet som skal nydyrkast (dekar)

Til fulldyrka jord (dekar)

35,7

Til overflatedyrka jord (dekar)

Kva slags mark skal nydyrkast? Sja eventuelt Gardskart

8 |11,2dekarjordektfastmarkog24,5dekarmyr

Angi forventa avling

100rundballer

Skjema M-0160 N stadfesta av Landbruks- og matdepartementet den 4.2.2013
Seknad om godkjenning av plan for nydyrking
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Ved nydyrking av skogareal, angi hogstklasse og bonitet

Beskriv planlagd drift av nydyrkingsarealet (utdjup eventuelt i eige vedlegg)

Arealetertenktnyttatil ein kombinasjorav grasproduksjoiog beite.

groftene Mesteparterav steinervil vertelagti steinkanaler.

10

Sjavedlegg.

Planener & graveom heile stykketslik at myravert dektav gramasseMyr ogratervil vertenedgravde dei pategna

forholdsvishgge.

1"

Kva for gkonomiske og driftsmessige fordelar vil ein oppna ved nydyrkinga (legg ved kostnadsoverslag for nydyrkinga)

Slik drifta eridagmaegkjgpeinn mykje rundballerutanfra. I tillegg til rundballepriserer transportkostnadane

Driftsfordelaneminevil veresparteutgiftertil dettei tillegg til meir var og haustbeitenaergarden.

Dato Sekjaren si underskrift

12 | Dalsbygd23.11-16

Vedleggsliste

Sgknaden skal innehalde: Vedlagt

Kart i farge (méalestokk 1:5000) som visar det planlagde nydyrkingsarealet, tilkomsten til

nydyrkingsarealet, eigedomen og omradet omkring

Plan for grefting av nydyrkingsarealet (med ei beskrivning av kvar ein skal deponere/dumpe

stein/stubbar)

Segknaden kan og innehalde: Ikkje relevant
Konsekvensutgreiing
Beskriving av planlagd drift av nydyrkingsarealet (jf. punkt 10)
Kostnadsoverslag for nydyrkinga (jf. punkt 11)
Kart over registrerte natur- og kulturlandskapsverdiar

Skjema M-0160 N stadfesta av Landbruks- og matdepartementet den 4.2.2013
Sgknad om godkjenning av plan for nydyrking
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Rettleiing

A. Nydyrking kan berre skje etter godkjenning

Nydyrkingstiltaket kan ikkje settast i gang fer planen for nydyrking er godkjend av kommunen. Grunneigar, jordskifteretten pa vegne av den
som har gjort krav pa jordskifte, eller leigetakar m.fl. kan sgkje om godkjenning av plan for nydyrking. Godkjenninga fell bort dersom nydyrking
ikkje er sett i gang innan 3 ar etter at Igyvet er gitt. Kommunen kan sette vilkar ved godkjenning av plan for nydyrking, jf. forskrift om nydyrking

§4.

B. Sakshandsaming

Kommunen skal innhente nedvendige frasegner for dei treff eit vedtak, jf. forskrift om nydyrking § 9, og elles sgrge for at saka er sa godt
opplyst som mogleg. Regional kulturminnemyndigheit skal fa anledning til a uttale seg. Samisk kulturminnerad skal fa anledning til a uttale
seg der nydyrkinga kan ha verknad for deira fagomrade. Fylkesmannen skal fa anledning til & uttale seg der nydyrkinga kan fa verknad for
vesentlege miljgverdiar. Det skal settast ein uttalefrist pa minst ein manad. Kommunen si avgjersle kan paklagast til Fylkesmannen.

C. Kva ein reknar som nydyrking

Som nydyrking reknar ein fulldyrking og overflatedyrking av udyrka mark eller gjenoppdyrking av jordbruksareal som har lege unytta i over 30
ar. Med fulldyrking meiner ein rydding og bryting til vanleg plgyedjupn slik at arealet kan nyttast til akervekstar eller til eng og beite som kan
fornyast ved plgying. Med overflatedyrking meiner ein rydding og sletting av overflata slik at maskinell hausting er mogleg. Opparbeiding av
overflatedyrka mark til fulldyrka mark reknast ikkje som nydyrking.

D. Vilkar/feresetnader for godkjenning

Planen for nydyrking kan ikkje godkjennast dersom nydyrkingsarealet ligg i kantsona mot vassdrag. | slike tilfelle ma ein sette igjen ei
vegetasjonssone mot vassdraget. Langs vassdrag med arssikker vassfering skal sona vere minst 6 meter malt ved normal vassfering. Langs
vassdrag utan arssikker vassfgring skal sona vere minst 2 meter. Som vassdrag reknar ein stillestaande eller rennande overflatevatn med
arssikker vassfgring og vasslaup utan arssikker vassfgring dersom det skil seg tydeleg fra om omgivnadane. Dersom nydyrkingsarealet

er over 50 dekar (eit vedlegg ll-tiltak) skal kommunen behandle tiltaket etter forskrift om konsekvensutredninger for tiltak etter sektorlover

§ 3. Og mindre tiltak (under 50 dekar) skal behandlast etter § 3 dersom ein ikkje kan sja bort fra at tiltaket kan fa vesentlege verknadar for
naturmangfold eller andre viktige miligomsyn. Godkjenning av plan for nydyrking etter nydyrkingsforskrifta fritek ikkje grunneigar for plikta til a
innhente ngdvendig |gyve etter anna lovverk.

E. Andre forhold som har noko a seie for avgjersla

Formalet med forskrift om nydyrking er a sikre at nydyrking skjer pa ein mate som tek omsyn til natur- og kulturlandskapsverdiane. Det skal
leggast saerleg vekt pa verknaden nydyrkinga kan fa for natur- og kulturlandskapsverdiane, og det skal ga fram av kommunen si avgjersle kva
verdiar tiltaket kan fa falgjer for, og kva konsekvensar nydyrkinga far for desse. Omsynet til natur- og kulturlandskapsverdiar skal vurderast for
stgrre omrade uavhengig av eigedomsgrenser. Som natur- og kulturlandskapsverdiar reknar ein miljgkvalitetar som landskapsbildet,
mangfaldet i naturen og kulturminne. Til landskapsbildet hayrer eksisterande tilkomst til areal som ligg bak arealet ein gnsker nydyrka.

| vektlegginga skal det takast omsyn til om det er sjeldne miljgverdiar pa arealet, og kor sjeldne desse miljgverdiane eventuelt er. Det skal
takast slike omsyn naturmangfaldlova fereskriv ved kommunen si behandling av sgknaden. Kommunen sine vurderingar etter naturmangfald-
lova §§ 8-12 skal ga fram av vedtaket, jf. naturmangfaldiova § 7.

| tillegg til natur- og kulturlandskapsverdiar skal kommunen legge vekt pa om det er gnskeleg a styrke driftsgrunnlaget for driftseininga og om
nydyrkingstiltaket legg til rette for gode lgysingar for drifta. Utfallet av sgknaden vil avhenge av korleis ein veg dei relevante momenta i forhold
til kvarandre.

F. Narare om utfylling av seknadsskjemaet

Fer opp namn, fedselsnummer (ev. organisasjonsnummer), adresse, gards og bruksnummer (ev. festenummer) pa eigedomen som sgknaden
om plan for nydyrking gjeld, og telefonnummer. | punkta 1-6 gir ein opplysningar om eigedomen, og i punkta 7-11 gir ein opplysningar om
arealet som gnskast nydyrka. Det er viktig at ein fyll ut punkta av omsyn til vurderinga av nydyrkingstiltaket. Under punkt 1 skal ein berre fgre
opp areal som hgyrer til eigedomen, ikkje leigd areal. Arealinformasjon i punkt 1 kan hentast fra Skog og landskap sitt Gardskart pa internett.

| "Produktiv skog” reknar ein med skog av seers hgg, middels og lag bonitet. | "Anna areal” reknar ein med kategoriane jorddekt og skrinn
fastmark, bebygd, samferdsel, vatn, bre og ikkje klassifisert areal. | punkt 5 skal ein angi behov for areal i forhold til produksjonsomfanget. For
opp areal som eigedomen manglar, og som er ngdvendig for a oppfylle krava til spreieareal i_forskrift om gjgdselvarer mv. av organisk opphav
§ 24. Nar ein skal rekne ut behovet for areal, tek ein ikkje med leigd areal, berre eigd areal. Informasjon om registrerte

natur- og kulturlandskapsverdiar under punkt 6 kan kommunen hjelpe til med a finne. Dei finst 0g i karttenester pa internett, blant anna:

o Natur- og landskapsverdier:
- Miljedirektoratets karttjeneste Naturbase
- Artsdatabankens karttjeneste Artskart
- Skog og landskaps kartlgsning Kilden
o Kulturverdier:
- Riksantikvarens Kulturminnesgk

Registrerte naturverdiar kan eksempelvis vere prioriterte artar og utvalde naturtypar etter naturmangfaldlova, eller artar og naturtypar oppfart
i Norsk Redliste (for arter 2010, for naturtypar 2011). Andre natur- og kulturlandskapsverdiar kan vere omradevern etter naturmangfaldlova,
kulturminne etter kulturminnelova, verdfulle kulturlandskap, utvalde kulturlandskap i jordbruket, Miljgregistreringar i skog, vernskog, og
omrade vurdert som sveert viktige (A-lokalitet) og viktige (B-lokalitet) i Naturbase.
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Rettleiing

G. Tilsyn og brot pa nydyrkingsforskrifta

Kommunen skal fere tilsyn med at faresegnene i nydyrkingsforskrifta og vedtak fatta med heimel i den vert fglgde, jf. forskrift om nydyrking §
12. Kommunen kan i samband med dette utfere ei synfaring pa eigedomen. Kommunen skal gi Fylkesmannen melding om brot.
Fylkesmannen skal varsle departementet dersom brotet bar falgast opp ved tvangsgebyr etter andre ledd. Ved brot pa forskrifta eller vedtak
fatta med heimel i den, kan kommunen palegge tiltakshavar a reparere skaden, godkjenninga kan trekkast heilt eller delvis tilbake, eller
Fylkesmannen kan palegge den ansvarlege tvangsgebyr, jf. forskrift om nydyrking § 12.

H. Kulturminne

Dersom nydyrkingstiltaket utgjer 15 dekar eller meir av samla overflate over ein periode pa fem ar, vert det rekna som eit "starre privat tiltak”,
og vert omfatta av undersgkingsplikta i kulturminnelova § 9. | desse sakene vil nydyrkingsforskrifta og kulturminnelova gjelde side om side.
Dette betyr at tiltakshavar ma ha ngdvendige layve etter begge regelverk for tiltaket kan i settast i gang.

Sja Klima- og miljgverndepartementet sitt rundskriv T-2/99 om nydyrkingstiltak.

Staten kan dekke utgifter til arkeologisk arbeid dersom desse vert urimeleg tyngande for tiltakshavaren, jf. kulturminnelova § 10. Sja Klima- og
miljgverndepartementet sitt rundskriv som omhandlar mindre, private tiltak: T-2/2007 om dekning av utaifter fil arkeologiske arbeider.

Dersom ein treff pa automatisk freda kulturminne, jf. kulturminnelova § 4 under gjennomfgringa av tiltaket, uavhengig av storleik, skal ein
stanse arbeidet og sende melding til fylkeskommune/Samisk kulturminnerad, jf. kulturminnelova § 8.

versjon 1.1 - 15.07.2015
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GARDSKART 1519-128/4
Tilknyttede grunneiendommer:
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Markslag (AR5) 13 klasser
TEGNFORKLARING

Fulldyrka jord
Overflatedyrka jord
Innmarksbeite

Skog av seers hag bonitet
Skog av hgg bonitet
Skog av middels bonitet
Skog av lav bonitet
Uproduktiv skog

Myr

Apen jorddekt fastmark
Apen grunnlendt fastmark
Bebygd, samf, vann, bre
Ikke klassifisert

Sum:

AREALTALL (DEKAR)

43.8
0.0
0.0

43.8

20.8
53
4.6
0.0
19

32.6

245
123
0.0

36.8

51
0.0

5.1

118.3

118.3

Kartet viser en presentasjon av valgt type
gardskart for valgt eiendom. | tillegg vises
bakgrunnskart for gjenkjennelse. Areal-
statistikken viser arealer i dekar for alle
teiger pa eiendommen. Det kan forekomme
avrundingsforskjeller i arealtallene.

Ajourfaringsbehov meldes til kommunen.

— Arealressursgrenser

Eiendomsgrenser
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W JGRSTA KOMMUNE

Fylkesmannen i Mgre og Romsdal
Mgre og Romsdal Fylkeskommune

Volda kommune

Saksnr Lapenr. Arkiv Saksansvarleg Dato
2016/2278 15773/2016  1519/128/4 SKAARA 29.11.2016

1519 GNR/BNR 128/4 - SGKNAD OM GODKJENNING AV PLAN FOR NYDYRKING,
ANDRE BRUNE

Syner til forskrift om nydyrking fastsett av Landbruksdepartementet 2.mai 1997.

Seknaden skal handsamast av den i kommunen som har landbruksfagleg kompetanse.

| handsaminga skal det m.a. ga fram om der er andre interesser som vert rdka av dyrkinga.
Seknaden vert difor sendt pa hayring til Volda kommune, Mgre og Romsdal Fylkeskommune
og Fylkesmannen i Mgre og Romsdal for eventuell frasegn.

Kort utgreiing om sgknaden:

Sokjar. André Brune
Eigedom: Knr 1519 gnr 128 bnr 4 (Volda)
Driftsomfang: Sau, om lag 100 v.f.sau

Plassering av dyrkingsfeltet: Sakjer om nydyrking av 35,7 daa pa eige bruk. Feltet ligg i
Dalsdalen i Dalsfjord, kor ein har eit stgrre areal med
dyrkbar jord, og der mykje jord er dyrka fra for. Pa teigen
som sgknaden gjeld der det ikkje dyrka far, men det er
teke kanalar langs byta som skal turke opp omradet.

Andre opplysningar om feltet | folgje seknaden utgjer 11,2 daa av dyrkingsfeltet
og plan fastmark og 24,5 daa myr. Det er teikna inn drensgrgfter i
for dyrking: retning nord — s@r der avrenninga skal ga til eksisterande

open kanal i det nordlege bytet. Dyrkinga av myra skal
skje ved omgraving/djuparbeiding. Det vil seie at i
dyrkinga snur jordskikta slik at myra vert lagt nedst med
morene/undergrunn gvst. Slik unngar ein nedbryting av
myrlaget og arealet far egenskapar som fastmark. Stein
fra feltet skal leggjast i greftene.

| K er markslaga nedst; myrvegetasjon/lettbrukt
dyrkingsjord/plantemark for skog/grunn myr/blokkrik, og i
gvste delen; anna jorddekt fastmark/myrvegetasjon/bonitet

Landbrukskontoret @rsta Volda Postadresse: Dalevegen 6, 6153 Qrsta Org. nr: 939 461 450
E-post: postmottak@orsta.kommune.no Bankgiro: 3992.07.30144
www.orsta.kommune.no Telefon: 700 49 700
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H for skog/vassjuk skogsmark/mindre lettbrukt

dyrkingsjord/blokkrik
Kommunalt leidningsnett og
liknande.:
Kommuneplan m.v.: Ligg i LNF-omrade. | nedbgrsfeltet til Dalselva.

Vi er ikkje kjende med konfliktar i heve natur eller kultur,
og ber om a fa dette avklart.

Formal: Bruket har noko svakt arealgrunnlag slik at det arleg vert
kjgpt inn grovfér. Ein vil difor opparbeide eige ressursar.

Fristen for &8 kome med frasegn til seknaden vert sett til 29. desember 2016.
Vi har denne tidsplanen for handsaminga:

1) Utsending pa hayring 29.november

2) Frist for frasegn 29.desember

3) Utsending til Forvaltningsstyret i Volda kommune 3.januar 2016.

4) Handsaming i Forvaltningsstyret 10.januar 2017.

| Volda kommune far plan- og miljgkonsulenten sgknaden til frasegn.

Med helsing

Liv Bente Viddal
seksjonsleiar Bearild Skara
radgjevar

Dokumentet er elektronisk godkjent og har ingen signatur.

Vedlegg: Kopi av sgknaden med vedlegg
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Mgre og Romsdal
fylkeskommune

@rsta kommune
Dalevegen 6

6153 @RSTA
Dykkar ref: Dykkar dato: Var ref: Var saksbehandlar: Var dato:
2016/2278 | 29112016 | 122562/2016/V83 | Guro Dehli Sanden, 71280326 | 05.12.2016 |

Uttale til ssknad om godkjenning av plan for nydyrking gbnr 128/4 -
André Brune

Automatisk freda kulturminne

Vi er ikkje kjent med at det er registrert automatisk freda kulturminner i det aktuelle
omradet. Vi har soleis ingen spesielle merknader knytt til arealbruken. Vi ber likevel om at

ein er varsam under opparbeiding av omradet, og at ein melder i fra til oss dersom det blir
gjort funn som kan vere av arkeologisk interesse, jf. § 8 i kulturminnelova.

Med helsing

Guro Dehli Sanden
Arkeolog/Radgivar

Dokumentet er elektronisk godkjent og krev derfor ikkje signatur

Postadresse: Postboks 2500, 6404 Molde e Besgksadresse: Julsundvegen 9 e Telefon: 71 25 80 00 e Telefaks: 71 24 50 01
e-post: post@mrfylke.no ¢ www.mrfylke.no
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VOLDA KOMMUNE
Utvikling

NOTAT
Fra: Lars Lokeland Slake

Sak: Gbr 128/4 - godkjenning av plan for nydyrking - Andre Brune

Arkivsak nr. Lopenr. Arkivkode Avd / Sakshandsamar Dato
2016/2000 14033/2016 V30 UTV/LARSLA 06.12.2016

FRASEGN OM MILJOKONSEKVENSAR VED NYDYRKING

Etter & ha undersegkt det aktuelle omréde pa flybilete, Gislink og naturbase vurdera eg
omradet til ikkje & innehalde vesentlige naturverdiar og ser derfor inga arsak til a avskrive
soknaden grunna milje.

Etter sok 1 Gislink og Naturbase finn eg ingen vesentlige naturverdiar 1 omradet.

Omradet som ynskas dyrka ligg mellom to allereie dyrka areal og paverknaden pa
landskapsopplevinga reknast derfor som mindre.

Det er allereie tilkomstveg til omradet s& vegutbygging vil ikkje paverke naturen.
Nydyrking vil alltid vere negativt for det gkosystemet ein endrar. Volda kommune slér fast i

sin samfunnsdel at Volda kommune skal legge til rette for berekraftig utvikling av jord-, skog

og fjordbruk, og naringar som er knytt opp til desse. Her ma ein vurdere miljo opp mot
utvikling av jordbruk.

Mi vurdering er at om ein skal ha utvikling av jordbruk i Volda s ber det skje pé stader der
det har minst mogleg miljopaverknad. Omrddet det sokast om 1 denne seknaden er eit slikt
omréde, og eg vurdera derfor omradet som egna til nydyrking.

Lars Lokeland Slake
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FYLKESMANNEN

| MORE OG ROMSDAL
Var dato Var ref.
20.12.2016 2016/7174/KABJ/522.1
Sakshehandlar, innvalstelefon Dykkar dato Dykkar ref.
seniorradgivar Kari Bjgrngy, 71 25 84 05 29.11.2016

W oRsTA KOMMUNE |

§e7<§,’5,‘," Saksh ~—~ ———

¥
—_darqgu Skaara |
f
:

@rsta kommune
Dalevegen 6
6153 @RSTA

Sgknad om godkjenning av plan e
@rsta kommune
Nydyrking 37,5 da pa gnr128 bnr4 - André Brune

Fylkesmannen har ut fra sine ansvarsomrade fglgjande merknader:

Generelt
Sgknaden gjeld nydyrking av 35,7 dekar i Dalsdalen i Dalsfjorden. Omradet er etter
kommuneplanen LNF.

Natur- og miljgverninteresser

11,2 dekar av dyrkingsfeltet er fast mark og 24,5 dekar er myr. Planen er a legge
drensgréfter i retning nord-se¢r der avrenninga skal ga til eksisterande open kanal i det
nordlege bytet. Dyrkinga av myra skal skje ved omgraving/djuparbeiding. Dette betyr at
ein snur jordsjikta slik at myra vert lagt nedst og morene/undergrunn gvst. Dette er ein
dyrkingsmetode som er positiv med omsyn til utslepp av klimagassar.

Omsgpkte areal er kartlagt som dyrkbart, og det er ogsa dyrkamark pa begge sider. Vi kan
ikkje sja at det er gjort naturfaglege registreringar her som tilseier at myra har spesiell
verdi. Vi minner likevel om naturmangfaldlova, der ein etter § 7 skal legge prinsippai §§
8-12 til grunn som retningsliner ved utgving av offentleg mynde. Det ma difor ga klart
fram av planomtale og saksutgreiing korleis desse prinsippa er tatt omsyn til og vektlagt i
vurderinga av saka. Manglande vurderingar etter naturmangfaldlova vil vere ein
saksbehandlingsfeil.

Landbruksinteresser
Det er opplyst om at bruket har noko svakt arealgrunnlag og krev arleg innkjgp av
grovfor. Det er difor gnskje om a opparbeide meir av eigne arealressursar.

Feremalet med forskrift om nydyrking er a sikre at nydyrking skjer pa ein mate som tek
omsyn til natur- og kulturlandskap. Det skal leggast vekt pd omsynet til miljgverdiar som
biologisk mangfald, kulturminne og landskapsbiletet. Det skal elles leggast vekt pa a sikre
driftsmessig gode lgysingar.

Fylkesmannen i Mgre og Romsdal — Postboks 2520, 6404 MOLDE - 71 25 84 00 - fmmriostmottak@fylkesmannen.no ~ Qrganisasjonsnr.: 974 764 067



side 2 av 2

I § 5 forskrifta gar det fram at det skal leggast szerleg vekt pa kva verknader tiltaket kan fa
for natur- og kulturlandskapsverdiane. Ved denne vektlegginga skal det takast omsyn til om
det pa arealet er sjeldne miljgverdiar og kor sjeldne miljgverdiane er.

| vurderinga skal det for gvrig leggast vekt pa om det ut fra jordlova sin § 1 er gnskelig a
styrke driftsgrunnlaget for driftseininga, og om nydyrkingstiltaket legg til rette for
driftsmessig gode lgysningar.

Konklusjon
Av omsyn til utslepp av klimagassar rar vi pa generelt grunnlag til at oppdyrking skjer pa
areal som ikkje er myr. Vi viser elles til merknadene ovanfor.

Med helsing
Lars Kringstad (e.f.) Kari Bjgrngy
fung. samordnar seniorradgivar

Dokumentet er elektronisk godkjent og har ingen signatur.

Kopi:
Landbrukskontoret Dalevegen 6 6153 @RSTA
@rsta/Volda
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SAKSDOKUMENT

Sakshandsamar:  Berit Sandvik Skeide Arkivsak nr.: 2016/22

Arkivkode: 107/ 4
Utvalsaksnr Utval Mpotedato
12/17 Forvaltningsutvalet 07.02.2017

SOKNAD OM DISPENSASJON FRA PLANKRAYV, GBR.107/4.
FOLKESTADSZATRA

Administrasjonen si tilrading:

Med heimel i plan- og bygningslova, § 19-2, gir Forvaltningsutvalet dispensasjon fra
plankravet 1 kommunedelplan for Folkestad. Dispensasjonen gjeld for oppfering av tilbygg
pa gnr. 107, bnr. 4.

Vedlegg, prenta:

l. Brev fré Jon Kére Folkestad, registrert 31.10.2016.

2. Merknad frd Mere og Romsdal fylkeskommune, datert 16.1.2017.
3. Merknad frd Fylkesmannen i Mere og Romsdal, datert 19.1.2017.

Bakgrunn:

Jon Kére Folkestad har sgkt om dispensasjon fra plankravet i kommunedelplan for Folkestad.
Folkestad informerer om at han i samband med reparasjon av gammalt sel, la nytt tak pa
selet. Selet vart ogsé utvida med 6.5 m2 for a gi selet ein finare utsjdnad. Inngangspartiet til
selet har ogsa blitt fornya.

Saksopplysningar:

Planstatus

Omradet er ikkje regulert. Selet ligg innanfor LNF-C2 i kommunedelplan for Folkestad,
godkjent 19.6.2008. LNF-C2 er definert som landbruks-, natur- og friluftsomrade med
spreidd fritidsbebyggelse.
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Utsnitt frda kommunedelplan for Folkestad

Foaresegnene til kommunedelplanen inneheld spesifikke krav 1 hgve til LNF-C2. Sitat fra
foresegna til planen:

«I LNF— C2 og LNF- C3 kan ikkje arbeid og tiltak som nemnt i pbl. §§ 81, 86a, 86b og 93
finne stad for omrddet inngar i ein reguleringsplan. Innafor desse omrada kan gamle/darlege
sel byggast opp att/restaurerast og det kan byggast nye sel/hytter og uthus/fjos pa gamle
rettar.

Oppattbygging av gamle darlege sel skal gjerast i same stil som det opphavlege selet. Det vil
vere viktig d sd langt som rdd fd dokumentert opphavlig utsjinad og materialbruk. Dersom
oppattbygde sel sjolv vert storre enn det opphavlege bor dette skje som ei forlenging av selet.
Nye og oppattbygde hytter/sel skal som hovudregel ikkje ha storre bruksareal(BRA) enn 50%
over det som var vanleg pa setra. Uthusfunksjonar, do ol. kan leggast i eige bygg. »

Omsgkte tiltak er 1 strid med kommuneplanen sin arealdel, jf. krav om utarbeiding av
reguleringsplan.

Skildring av tiltaket
Sekjar opplyser at selet vart oppfort 1 1956. 1 felgje teikningar levert av sgkjar, hadde selet
opphavleg ein storleik pa 24 m?.

Prsind iazfe  HVITE RA FOLKESTAD SETRA ~TILLBYGE
S DR FOPRIA AP A A i ._?e,oaré..sjon =

Teikningar innsendt av tiltakshavar i samband med seknad om layve til
tiltak utan ansvarsrett, gnr. 107, bar. 4. Gren stipla line viser opphavleg sel.
Bla stipla line viser tilbygg til selet
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Selet er dokumentert i Volda kommune sitt stolsregister frd 1991.

Foto fra Stelsregisteret

I samband med reparasjon av selet i 2015, vart selet etter det kommunen kan sja, utvida med
13,2 m? mot nordvest, jf. teikningar innsendt av tiltakshavar i samband med segknad om loyve
til tiltak utan ansvarsrett.

Tiltakshavar har sendt inn bilde som viser selet i dag. Selet har fatt eit vesentleg storre
takutstikk enn opphavleg. Etter det vi kan sja er vindauge mot Folkestadvatnet (mot seraust)
og mot servest om lag som pa selet i 1991. Selet har ogsa fatt endra taktekking, fra
tradisjonelle belgeblikkplater til takplater av stal.

Fotomontasje som viser selet i dag

Dispensasjon fré plankravet

Etter plan- og bygningslova, § 19-1 krev dispensasjon grunngjeven seknad. Fer vedtak vert
fatta, skal naboar varslast. Regionale og statlege mynde skal fa have til & uttale seg for det
vert gitt dispensasjonar frd planar og plankrav.

Etter plan- og bygningslova § 19-2, kan det bli gitt dispensasjon dersom ikkje omsynet bak
bestemmelsen det vert dispensert i fra vert vesentleg sett til side.
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Vidare er det eit vilkar at fordelane ved & gi dispensasjon skal vere klart sterre enn ulempene
etter ei samla vurdering. Kommunen har ikkje hove til 4 gi dispensasjon dersom vilkéara ikkje
er oppfylt.

Sekjar si grunngjeving

Tiltakshavar har allereie utvida selet med 6.5 m?. Sitat fra seknad:

«.....Selet ble utvidet med 6.5 m? for & gi et mer finere utseende. Isteden for den gamle
inngangen som ogsa var i meget darlig tilstand ble den ogsa fornyet.»

Heyring — uttalar fra offentlege mynde
Seknad om dispensasjon har vore ute pa heyring. Frist for & kome med uttale var sett til
23.1.2017.

Innan fristen kom det inn folgjande merknader:

Nabovarsel

Tiltakshavar har sendt ut nabovarsel, datert 15.5.2016. Til grunn for nabovarselet 1&g seknad
om layve til tiltak utan ansvarsrett, da tiltakshavar vurderte tiltaket til & vere i samsvar med
plan. Det er ikkje registrert merknader til varselet.

Vurdering:

Jamfor plan- og bygningslova § 19-2, kan det bli gitt dispensasjon dersom ikkje omsynet bak
bestemmelsen det vert dispensert fra vert vesentleg sett til side. Eit viktig mal med krav om
utarbeiding av reguleringsplan for omréddet vist i kommunedelplanen, er at ein enskjer &
ivareta eksisterande stolsmiljo pd Hamna (Folkestadsatra).

Det er uheldig at tiltakshavar har fort opp tilbygg til selet pa gnr. 107, bnr. 4, utan seknad.
Tiltaket er klart seknadspliktig. Tiltaket er nabovarsla og saka har vore pé heyring til aktuelle
instansar. Det er ikkje registrert innvendingar verken frd naboar eller hoyringsinstansar.

Tilbygget er oppfert i bakkant av selet, og det er etter kommunen si vurdering ikkje
framtredande sett fra Blafjellsvegen. Hovudfasaden mot vegen er heller ikkje vesentleg
endra.

Konklusjon:
Med heimel i plan- og bygningslova,§ 19-2 vert det gitt dispensasjon fra plankravet i
kommunedelplan for Folkestad.

Utviklingssjef
Jorgen Vestgarden

Utskrift av endeleg vedtak:

- More og Romsdal fylkeskommune.

- Fylkesmannen i Mere og Romsdal.

- Jon Kare Folkestad, Iverbogen 15, 6120 Folkestad

Klageinstans:
Fylkesmannen i Mere og Romsdal.
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Jon Kare Folkestad

15 Iverbogen I

6120 Folkestad 5 y 66
Volda Kommune (Sak nr.2016/22) i lo¥/y
Utvikling. _

Ved Ingvild Kalvatn

Viser til sgknad om tiltak pa sel pa Folkestadsatra.

Jeg sgker hermed om dispensasjon fra plankrav dat det ikke var opplyst at slik dispensasjon ikke
var

ngdvendig for reparasjon av gammelt (sel (56 dr). Selet ble fornyet med nytt tak da det gamle var i
darlig stand med litt lekkasjer. Selet ble utvidet med 6,5m2 for a gi et mer finere utsende. Isteden
for den gamle inngangen som ogsa var i meg darlig stand ble den ogsa fornyet.

Hadper at mine opplysninger vill vare til hjelp for videre framgang i saken i framtiden.

Hilsen

Jon Kér;S}lkestad

- -/
/

(
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Mgre og Romsdal fylkeskommune har ut i fra sine ansvarsomrader ingen szerskilte merknader.
Mvh

Anders Smith-@vland
Overarkitekt/radgivar

Mgre og Romsdal fylkeskommune
E-post: anders.smith-ovland@mrfylke.no
TIf: (+47) 71 28 02 41

Mob: (+47) 95 99 98 01

Nettside: www.mrfylke.no
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FYLKESMANNEN
| MORE OG ROMSDAL

Vér dato Var ref.
19.01.2017 2016/7255/KAB)/421.3
Saksbehandlar, innvalstelefon Dykkar dato Dykkar ref.
seniorradgivar Kari Bjgrngy, 71 25 84 05 06.12.2016
Volda kommune oli /22 |
Stormyra 2 1 Recske
6100 VOLDA 73
o JAN

RYGG
/{f‘fi /7‘

Volda kommune

Tiltak pa sel pa Folkestadsaetra gnr107 bnr4 - Jon Kare Folkestad
Dispensasjon fra kommuneplan

Fylkesmannen har ut fra sine ansvarsomrade ingen merknader.

Med helsing
Jon lIvar Eikeland (e.f.) Kari Bjgrngy
fagsjef - plansamordning seniorradgivar

Dokumentet er elektronisk godkjent og har ingen signatur.

Kopi:
Mgre og Romsdal fylkeskommune Fylkeshuset 6404 Molde

Fylkesmannen i Mgre og Romsdal — Postboks 2520, 6404 MOLDE - 71 25 84 00 - fmmrpostmottak@fylkesmannen.no — Organisasjonsni.: 974 764 067




VOLDA KOMMUNE

SAKSDOKUMENT

Sakshandsamar:  Per Heltne Arkivsak nr.: 2015/431
Borild Skéara Arkivkode: 38/1
radgjevar jordbruk
Utvalsaksnr Utval Motedato
13/17 Forvaltningsutvalet 07.02.2017

GBR 38/1 - OPPRETTING AV PUNKTFESTE - HYTTE I ALDALEN -
DISPENSASJON FRA PLAN OG JORDLOVSHANDSAMING

Administrasjonen si tilrading:

1. Med heimel i plan og bygningslova §19-2 vert det gitt dispensasjon fra
kommunedelplan Hjartdbygda-Aldalen, planID 1996003, for deling av bebygd
eigedom, punktfeste fra gnr 38 bnr 1, i samsvar med soknad datert 2.01.2015.

Ved handsaming av delingssoknad md det ncerare avklarast korleis vassforsyning og
utslepp er planlagt loyst, og settast vilkar som sikrar forsvarleg handtering av dette.

2. Med heimel i jordlova § 12 vert det gitt loyve til frddelinga av festetomt for
Hanebakken 10 pd eigedomen gnr 38 bnr 1. Delinga vil ikkje svekkje ressursane til
eigedomen i scerleg grad, og heller ikkje fore til driftsmessige ulemper for
landbrukseigedomen.

Saksvedlegg:
1. Seknad om deling fré Lars S. Hjorthaug m/vedlegg, dagsett 02.01.2015
2. Forebels svar fra Volda kommune, dagsett 17.04.2015

Samandrag av saka:

Det vert sgkt om frddeling av punktfeste for hytte frad gnr 38 bnr 1 1 Volda. Tomta er bebygd
med hytte, men det er ikkje ordna formell deling av tomt/feste.

Hytta ligg 1 omrade avsett til LNF-omrade og saka krev dispensasjon fra kommunedelplan
for omradet. Det er da ogsé krav om loyve etter jordlova for deling.

Seknaden endrar ikkje vesentleg etablert situasjon i omradet og er s langt ein kan sja ikkje 1
konflikt med andre interesser innan LNF-omradet.

Saksopplysningar/fakta:

Seknaden er dagsett 02.01.2015, men innstempla 1 Volda kommune 03.02.2015. Volda
kommune har sendt ut ferebels svar 17.04.2015, der det mellom anna vert meldt fra om at det
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er naudsynt med dispensasjonshandsaming og at landbruksmynde vil gjennomfore
handsaming etter jordlova.

Areala det vert sokt pa er
1 kommuneplanen LNF-
omrade.

Ved vegen Hanebakken
er det 1 dag etablert 7
hytter.

4 av desse er festetomter,
dei resterande 3 er ikkje
fradelte fra hovudbruka.

2 Sokt fradelingiay

2

=S,

‘‘‘‘‘‘

»fesétetomt

Hjartgsiva

Skjermdump
fré Kilden
(NIBIO) der
ein har
provd a
omtrentleg
markere
tomta.

N

Fradelinga er teikna inn pa areal som er registrert som skogsmark av middels bonitet. Det er
opparbeid veg (Hanebakken) forbi hytta som gar opp til mastene for kraftlinespennet over
Austefjorden (420 kV-lina Orskog — Sogndal).

Tilhgve til plan:

Gjeldande plan for omradet er kommunedelplan Hjartabygda og Aldalen, planID 1996003.

Hytta ligg i omrade Hytta ligg i omrade avsett til LNF-omrade og saka krev dispensasjon fra
kommunedelplan for omradet.
Seknaden endrar ikkje vesentleg etablert situasjon i omradet og er sa langt ein kan sja ikkje 1
konflikt med natur eller friluftsinteresser.

Ut fra kartet ligg her 7 hytter innanfor ei heller avgrensa omrade.

Det er etablert infrastruktur med vegtilknyting til kommunalveg.

Hytta har ikkje etablert godkjent utslepp. Dette md narare avklarast for delingsloyve vert gitt.

Dersom det er aktuelt med bygging av fleire hytter her ma det settast krav om

reguleringsplan.

Tilheve til landbruk:

Utmarka her er ein del av utmarka som Hjartdbygda beitelag SA disponerer.

Vedlagt seknaden ligg det brev frd Ove Bjorneseth, dagsett 02.01.2015. Under tek ein inn

sitat frd brevet:

" For ei tid tilbake overtok eg hytteeigedom etter farmor mi, Gudrun Bjorneseth. Hytta er
bygd pd heimeteig tilhoyrande Lars S. Hjorthaug. Eigedomen har ikkje vore registrert med
punktfeste. Eg onskjer at dette skal realiserast. Vedlagt ligg nodvendige utfylde skjema, samt
kart som syner kvar hytta er plassert geografisk. Eg vonar at prosessen for
punktfesteregistrering kan skje snarast rad. ”

Lars S. og Berit Karin Hjorthaug er eigarar av gnr 38 bnr 1. Eigedomen er ut fra gardskartet

totalt pd 155 daa — fordelt pa 18 teigar. Fordeling i daa pa ulike markslag:

Full- Overflate- Innmarks- Skog sars Skog Skog Skog Uproduk- Myr Jorddekt Skrinn Be- Ikkje

dyrka dyrka jord beite hog bonitet | hog middels lag tiv skog fastmark fastmark bygd klassi-

jord bonitet bonitet bonitet fisert
46 0,6 17,3 0 15,8 28,5 33 6,7 8,8 25,7 0,2 2,6
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Ut fra matrikkelen har eigedomen 2 véningshus, 4 driftsbygningar for landbruk/husdyr, 2
naust, 2 hytter, 2 seterhus. Det kan godt vere at denne lista ikkje er komplett. I tillegg er det 4
festetomter knytt til eigedomen.

Seknaden gjeld fradeling av festetomt for etablert hytte som ut fra kartet ligg pé felles grunn
for gnr 38 bnr 1, 2 og 3, pa ryggen opp mot Nobba. Hytta har fatt adressa Hanebakken 10.

Lars S. Hjorthaug har
drive med sau pa garden.

7 Ullalands-

Vet ‘\ /é Skjermdump
= fra gardkart
o = (NIBIO)
wew | SOM Syner

teigane til
38/1.

vatnet

Pr. 01.01.2015 var det 88
vaksne sauer pa garden.

Vurdering i hove til jordlova:
Med verknad fra 01.07.2013 er det gjort endringar i jordlova sin delingsparagraf, §12. Det er
ogsé gitt ut nytt rundskriv: M-1/2013 Omdisponering og deling.

§12 Deling i jordlova lyder no slik:

Deling av eigedom som er nytta eller kan nyttast til jordbruk eller skogbruk ma godkjennast
av departementet. Det same gjeld forpakting, tomtefeste og liknande leige eller bruksrett til
del av eigedom nar retten er stifta for lengre tid enn 10 dr eller ikkje kan seiast opp eigaren
(utleigaren). Med eigedom meiner ein og rettar som ligg til eigedomen og partar i sameige.
Skal dyrka jord takast i bruk til andre formal enn jordbruksproduksjon, eller skal dyrkbar
jord takast i bruk slik at ho ikkje vert eigna til jordbruksproduksjon i framtida, kan samtykke
til deling ikkje givast utan at det er gitt samtykke til omdisponering etter §9.

Ved avgjerd av om samtykke til deling skal givast, skal det leggjast vekt pa om delinga legg
til rette for ein tenleg og variert bruksstruktur i landbruket. I vurderinga inngdr mellom anna
omsynet til vern av arealressursane, om delinga forer til ei driftsmessig god loysing, og om
delinga kan fore til drifts- eller miljomessige ulemper for landbruket i omradet. Det kan
leggjast vekt pa andre omsyn dersom dei fell inn under formdlet i jordlova.

Sjolv om det etter tredje ledd ikkje ligg til rette for a gi samtykke til deling, kan samtykke
givast dersom deling vil vareta omsynet til busetjinga i omradet.

Samtykke til deling kan givast pa slike vilkdr som er nodvendige av omsyn til dei foremdla
som lova skal fremja. (etc.)

I dette tilfellet er omsgkte hyttetomt ikkje registrert som dyrka mark, og det ligg ikkje fore
opplysningar om at jorda er dyrkbar. Seknaden vert difor ikkje vurdert etter § 9
Omdisponering av dyrka og dyrkbar jord i jordlova.

Jordlova har til feremal 4 leggje tilhova til rette for at areal pa landbrukseigedomar, kan bli
brukt pd den maten som er mest gagnleg for samfunnet og for dei som har yrket sitt 1
landbruket. Arealressursane ber disponerast pa ein slik mate som gjev ein tenleg, variert
bruksstruktur ut fra samfunnsutviklinga i omradet og med hovudvekt pd busetnad, arbeid og
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driftsmessige gode loysingar. Ein samfunnsgagnleg bruk inneber at ein tek omsyn til at
ressursane skal disponerast ut fra behovet til framtidige generasjonar.

Driftsgrunnlaget i hove jordlova § 12 er eigedomen sine ressursar i form av areal og
bygningar som blir nytta eller kan nyttast til jordbruk eller skogbruk. Forbod mot deling 1 §12
skal hindre at eit bruk vert oppstykkja eller p4 annan mate far redusert ressursgrunnlaget.

Det skal leggjast vekt pd om deling vil medfere drifts- og/eller miljomessige ulempar i hove
landbruk.

I denne saka sekjer ein om frddeling av punktfeste for hytte. Hytta er oppfert og disponert av
andre enn grunneigarane. Det er ikkje tidlegare sekt om deling av punktfeste eller tomt for
hytta.

Vurderinga skal sja til at eigedomen etter ei deling har nok ressursar for ei framtidig drift, og
ikkje vert vesentleg svekkja. Etter det ein kan sja har arealet her liten jordbruksmessig verdi
anna enn som utmarksbeite. Ein ma ta naudsynte omsyn til beitebruk. Omradet er felles
utmark for gnr 38 bnr 1, 2 og 3. Etter ei samla vurdering av momenta som skal leggjast vekt
pa jmf jordlova, finn vi at ei deling ikkje vil svekkje landbrukseigedomen vesentleg. Med
heimel i jordlova tillet ein deling her.

Landbrukskontoret kan ut fra dette tilrd dispensasjon fra LNF-sona i kommuneplanen for
fradeling av punktfeste for hytta Hanebakken 10.

Jorgen Vestgarden
Utviklingssjef

Utskrift av endeleg vedtak:

Lars Hjorthaug, Hjartavegen 98, 6106 Volda
Ove Bjorneset, Ramsvikhogda 3, 6012 Alesund
Kopi:

Orsta Volda Landbrukskontor v/Berild Skaara
Utvikling- Torgeir Stense

Teknisk sektor

Klageinstans:

Fylkesmannen i Mere og Romsdal
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ORSTA KOMMUNE
Landbrukskontoret Orsta Volda

Volda kommune

postmottak@volda.kommune.no

Saksnr Lopenr. Saksansvarleg Arkiv Dato
2015/1272 10286/2015 SKAARA 1519/38/1  06.08.2015

1519 GNR/BNR 38/1 - SOKNAD OM DELING AV PUNKTFESTE I ALDALEN - LARS
S. HIORTHAUG - JORDLOVSHANDSAMING MED SAKSFRAMLEGG OG
SAKSUTGREIING

Oversending av tekst for integrering i felles saksframlegg for politisk handsaming.
Saka gjeld: Handsaming etter jordlov
ephorte saksnummer Volda: 2015/431

1519 gnr/bnr 38/1

Tilrdding til vedtak:

Frideling etter jordlova § 12, vedtak:

Det vert vist til seknad frd Lars S. Hjorthaug om deling av punktfeste for hytte med adresse
Hanebakken 10 pé gnr 38 bnr 1 1 Volda. Plasseringa er pd utmarksareal i Aldalen.

Med heimel 1 jordlova § 12 vert det gitt loyve til fridelinga av festetomt for Hanebakken 10
pa eigedomen gnr 38 bnr 1. Grunngjevinga er at delinga vert vurdert & ikkje svekkje
ressursane til eigedomen 1 s@rleg grad, og at det ikkje forer til driftsmessige ulemper for drifta
av landbrukseigedomen.

Saksvedlegg:
1. Seknad om deling fra Lars S. Hjorthaug m/vedlegg, dagsett 02.01.2015
2. Forebels svar frd Volda kommune, dagsett 17.04.2015

Samandrag av saka:
Det vert sekt om fradeling av punktfeste for hytte fr4 gnr 38 bnr 1 i Volda.

Saksopplysningar:

Seknaden er dagsett 02.01.2015, men innstempla i Volda kommune 03.02.2015. Volda
kommune har sendt ut ferebels svar 17.04.2015, der det mellom anna vert meldt fra om at
landbruksmynde vil gjennomfere handsaming etter jordlova.

Postadresse: postmottak@orsta.kommune.no www.orsta.kommune.no
6153 GORSTA 700 49 700 70049 711 939461450 MVA  3992.07.30144
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Vedlagt seknaden ligg det brev fra Ove Bjerneseth, dagsett 02.01.2015. Under tek ein inn

sitat fra brevet:

” For ei tid tilbake overtok eg hytteeigedom etter farmor mi, Gudrun Bjorneseth. Hytta er
bygd pd heimeteig tilhoyrande Lars S. Hjorthaug. Eigedomen har ikkje vore registrert med
punktfeste. Eg onskjer at dette skal realiserast. Vedlagt ligg nodvendige utfylde skjema, samt
kart som syner kvar hytta er plassert geografisk. Eg vonar at prosessen for
punktfesteregistrering kan skje snarast rdd. ”

Lars S. og Berit Karin Hjorthaug er eigarar av gnr 38 bnr 1. Eigedomen er ut fré gardskartet

totalt pd 155 daa — fordelt pd 18 teigar. Fordeling i daa pd ulike markslag:

Full- Overflate- Innmarks- Skog sers Skog Skog Skog lag | Uproduk- Myr Jorddekt Skrinn Be- Ikkje

dyrka dyrka jord beite hog bonitet | hog middels bonitet tiv skog fastmark fastmark bygd klassi-

jord bonitet bonitet fisert
46 0,6 17,3 0 15,8 28,5 33 6,7 8,8 25,7 0,2 2,6

Ut frd matrikkelen har eigedomen 2 vaningshus, 4 driftsbygningar for landbruk/husdyr, 2
naust, 2 hytter, 2 seterhus. Det kan godt vere at denne lista ikkje er komplett. I tillegg er det 4
festetomter knytt til eigedomen.

Seknaden gjeld fradeling av festetomt for etablert hytte som ut fra kartet ligg pa felles grunn
for gnr 38 bnr 1, 2 og 3, pé ryggen opp mot Nobba. Hytta har fétt adressa Hanebakken 10.
Lars S. Hjorthaug har drive med sau pé garden. Pr. 01.01.2015 var det 88 vaksne sauer pa

garden.

Areala det vert sgkt pa er
1 kommuneplanen LNF-
omrade.

Langs vegen
Hanebakken er det i dag
etablert 7 hytter. 4 av
desse er festetomter,
resterande 3 er ikkje
fradelte fra hovudbruka.

Fradelinga er teikna inn
pa areal som er registrert
som skogsmark av
middels bonitet. Det er
opparbeid veg
(Hanebakken) forbi hytta
som gér opp til mastene
for kraftlinespennet over
Austefjorden (420 kV-
lina Orskog — Sogndal).

Utmarka her er ein del av
utmarka som Hjartdbygda
beitelag SA disponerer.

Hjartgeiva

Skjermdump
fra Kilden
(NIBIO) der
ein har
provd &
omtrentleg
markere
tomta.

Vassteinvatnet

Ullala

alands-

vatnet

Skjermdump
fré gardkart
(NIBIO)
som syner
teigane til
38/1.
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Vurdering og konklusjon:
Med verknad frd 01.07.2013 er det gjort endringar 1 jordlova sin delingsparagraf, §12. Det er
ogsa gitt ut nytt rundskriv: M-1/2013 Omdisponering og deling.

§12 Deling i jordlova lyder no slik:

Deling av eigedom som er nytta eller kan nyttast til jordbruk eller skogbruk ma godkjennast
av departementet. Det same gjeld forpakting, tomtefeste og liknande leige eller bruksrett til
del av eigedom nar retten er stifta for lengre tid enn 10 dr eller ikkje kan seiast opp eigaren
(utleigaren). Med eigedom meiner ein og rettar som ligg til eigedomen og partar i sameige.
Skal dyrka jord takast i bruk til andre formal enn jordbruksproduksjon, eller skal dyrkbar
Jjord takast i bruk slik at ho ikkje vert eigna til jordbruksproduksjon i framtida, kan samtykke
til deling ikkje givast utan at det er gitt samtykke til omdisponering etter §9.

Ved avgjerd av om samtykke til deling skal givast, skal det leggjast vekt pa om delinga legg
til rette for ein tenleg og variert bruksstruktur i landbruket. I vurderinga inngar mellom anna
omsynet til vern av arealressursane, om delinga forer til ei driftsmessig god loysing, og om
delinga kan fore til drifis- eller miljomessige ulemper for landbruket i omradet. Det kan
leggjast vekt pa andre omsyn dersom dei fell inn under formdlet i jordlova.

Sjolv om det etter tredje ledd ikkje ligg til rette for a gi samtykke til deling, kan samtykke
givast dersom deling vil vareta omsynet til busetjinga i omrddet.

Samtykke til deling kan givast pa slike vilkar som er nadvendige av omsyn til dei foremdla
som lova skal fremja. (etc.)

I dette tilfellet er omsekte hyttetomt ikkje registrert som dyrka mark, og det ligg ikkje fore
opplysningar om at jorda er dyrkbar. Seknaden vert difor ikkje vurdert etter § 9
Omdisponering av dyrka og dyrkbar jord i jordlova.

Jordlova har til feremal & leggje tilhova til rette for at areal pad landbrukseigedomar, kan bli
brukt pa den méten som er mest gagnleg for samfunnet og for dei som har yrket sitt i
landbruket. Arealressursane ber disponerast pa ein slik méte som gjev ein tenleg, variert
bruksstruktur ut fra samfunnsutviklinga i omradet og med hovudvekt pa busetnad, arbeid og
driftsmessige gode loysingar. Ein samfunnsgagnleg bruk inneber at ein tek omsyn til at
ressursane skal disponerast ut fra behovet til framtidige generasjonar.

Driftsgrunnlaget 1 hove jordlova § 12 er eigedomen sine ressursar i form av areal og
bygningar som blir nytta eller kan nyttast til jordbruk eller skogbruk. Forbod mot deling 1 §12
skal hindre at eit bruk vert oppstykkja eller pd annan mate far redusert ressursgrunnlaget.

Det skal leggjast vekt pa om deling vil medfore drifts- og/eller miljomessige ulempar 1 hove
landbruk.

I denne saka sgkjer ein om fradeling av punktfeste for hytte. Hytta er oppfert og disponert av
andre enn grunneigarane. Det er ikkje tidlegare sokt om deling av punktfeste eller tomt for
hytta.

Vurderinga skal sja til at eigedomen etter ei deling har nok ressursar for ei framtidig drift, og
ikkje vert vesentleg svekkja. Etter det ein kan sja har arealet her liten jordbruksmessig verdi
anna enn som utmarksbeite. Ein mé ta naudsynte omsyn til beitebruk. Omradet er felles
utmark for gnr 38 bnr 1, 2 og 3. Ut fra kartet ligg her 7 hytter innanfor ei heller avgrensa
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omréade. Dersom bygging av fleire hytter her vert tema ma ein vurdere krav til regulering.
Etter ei samla vurdering av momenta som skal leggjast vekt pa jmf jordlova, finn vi at ei
deling ikkje vil svekkje landbrukseigedomen vesentleg. Med heimel i jordlova tillet ein
deling her.

Landbrukskontoret kan ut fré dette tilrd dispensasjon fra LNF-sona i kommuneplanen for
fradeling av punktfeste for hytta Hanebakken 10.

Orsta, 05.08.2015

Med helsing

Liv Bente Viddal
seksjonsleiar Borild Skara
radgjevar jordbruk
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Ove Bjgrneseth
Ramsvikhggda 3

6012 ALESUND 02.01.2015

Tif.nr,90 60 80 54
E-post: ove@bjorneseth.no

Volda kommune
Teknsik avd. / oppmaling
Radhuset

6100 VOLDA

Punktfeste av hyttetomt i Aldalen

For ei tid tilbake overtok eg hytteeigedom etter farmor mi, Gudrun Bjgrneseth. Hytta er
bygd pa heimeteig tilhgyrande Lars S. Hjorthaug.
Eigedomen har ikkje vore registrert med punktfeste. Eg g¢nskjer at dette skal realiserast.

Vedlagt folgjer ngdvendige utfylde skjema, samt kart som syner kvar hytta er plassert
geografisk.

Eg vonar at prosessen for punktfesteregistrering kan skje snarast rad.

™ %‘nww‘&z
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Soknad om deling_
og rekvisisjon av oppmalingsforretning

Soknaden/rekvisisjonen vert framsett i medhald av plan- og bygningslova (pbl) § 20-1, bokstav m og § 20-2, samt lov om
eigedomsregistrering (matrikkellova) kapittel 3 og 7.

Plass for kommunen sitt stempel
Alle relevante opplysningar ma vere utfylt. g? VOLDA KOMMUME

Ved plassmangel, lag eige vedlegg

Swknaden sendast:

T AT A T T
Rl b e o W 2 ]é‘y".

Volda kommune ‘
Stormyra 2 g :
6100 Volda (s

Soknaden/rekvisisjonen gjeld felgjande eigedom:

Heimelshavar(ar) (med blokkbokstavar)

Gnr, Bnr. Fnr. Seksj.nr

Lars Hjorthaug
38 1

_Undersknift

e S 9/7 Mﬁ.’(//‘?

Seknaden/rekvisisjonen gjeld:

Deling og oppmalingsforretning
Oppretting av festetomt
Oppretting av punktfeste

orR0OO

Anna: (spesifiser)

[ Dispensasjon (dispensasjonsseknad skal grunngjevast pa eige ark)

| Parsellen(ane) skal nyttast til:

|

Sjelvstendig
Parsell nr: Areal (ca areal) Formal brukseining Tilleggsparsell Tilleggsparsell til gnr/bnr.
2 at .
L 100 M Fritidseigedom a O Gnr}|Bar.
2 m? ] O Gnr.  Bnr.
3 m? O O Gnr. Bnr.
4 m? O O Gnr. Bnr.
5 m? O O Gnr. Bnr
6 m? ] a Gnr. Bnr
| Arealdisponering
|
[0 Kommunedelptan [ Reguleringsplan [ Bebyggelsesplan
1
Namn pa plan:
Vis berekna grad av utnytting etter gjeldande regulering for ny parsell Vis berekna grad av utnytting etter gjeldande regulering for restparseil
Avstandar
Gar det hegspent kraftlinje/kabel i, eller | naerleiken av tomta? @Nei [JJa avstand: m Dersom ja, ma ein legge ved

ei narare utgreiing/avkiaring
| Gar det privioff.vass og avigpsledning i eller i naerleiken av tomta? @INei [JJa avstand: .m Med ledningseigar om dette
|

Side 1 av 2
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| Krav til byggegrunn (pbl § 28-1 og §§ TEK10 7-2 og 7-3)

| Er tiltaket plassert i flomutsatt omrade? [ Nei

[ Ja, angi sikkerhetsklasse

O F1 Liten konsekvens og sannsyniighet mindre enn 1/20 ar
O F2 Middels konsekvens og sannsyniighet mindre enn 1/200 ar

[0 F3 Stor konsekvens og sannsynlighet mindre enn 1/1000 ar

Er tiltaket plassert i skredutsatt omrade?[d Nei

A Nei
Tilkomst - jf. pbl § 274 og veglova §§ 40-43

Andre natur- og miljgtiihgve?

[J Ja. angi sikkerhetsklasse

[ F1 Liten konsekvens og sannsynlighet mindre enn 1/20 ar
[ F2 Middels konsekvens ag sannsynlighet mindre enn 1/200 ar

0 F3 Stor konsekvens og sannsynlighet mindre enn 1/1000 ar

[ Ja, dersom ja, beskriv kompenserande tiltak i eige vediegg

Kva slags veg vil ny parsell ha tilkomst fra?

[0 Riksveg @ Fylkesveg [ Kommunal veg [ Privat veg .
Dersom delinga
Ny avkayrsie eller utvida bruk av eksisterande? betingar vegrett over
privat grunn, ma
O Ny avkeyrsle fra offentleg veg (plan ma vedleggast) dokumentasjon
h . vedrgrande dette
[0 Utvida bruk av eksisterande avkgyrsle leggast ved.
Er Igyve til avkayrsle gitt? MJa {7 Nei

Vassforsyning og avlep - jf. pbl §§ 2741 og 27-2

For tilknytning til privat felles vassverk og
avlgpsanlegg ma lagyve til a vere tilknytt og tit a
kunne gjere naudsynt vedlikehald pa anlegget,
vedleggast.

Dersom det ikkje er gitt loyve til privat
avlgpsanlegg, ma det sgkjast pa eige skjema som
kan leggast ved denne sgknaden.

Offentieg vassverk: [JJa [J Nei
Offentleg avigpsanlegg: [JJa [ Nei
Privat vassverk: [JJa [ Nei
Privat avigpsanlegg: [JJa [ Nei
| Vedlegg 7
Vedi. nr.: Beskrivelse Vedl. nr.: Beskrivelse
[4 Kartsituasjonsplan
| [(J Gjenpart av nabovarsel
[J Dispensasjonssgknad
[J Frasegn, samtykkje, Iayver
[J Andre vedlegg

Legg ved evt.
tilleggsopplysningar
som kan belyse saka.

Underskrift av sekjar/rekvirent

| Dato Rekvirenten sitt namn (med blokkbokstavar)
02.01.2015 Ove Bjerneseth
Adresse
Ramsvikhogda 3

E-postadresse

ove@bijorneseth.no

) Rekyirenten, shunderskrift

e By

Postnr/stad

6012 Alesund
Telefon

90 60 80 54

' Gebyr for delesak, oppmalingsforretning og eventuell tinglysing skal betalast av

‘ Dato Betalar sitt namn med blokkbokstavar
|
| 102.01.2015 Ove Bjorneseth

Adresse

Ramsvikhegda 3

Side 2 av 2
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Betalaren sitt namn og underskrift (dersom dette feltet ikkje er fylt ut korrekt, vil faktura verte sendt rekvirent)

Betalar si underskrift
| ,/7
<§é‘%£€,

6012 Alesund

J
'
Postnr/stad




VOLDA KOMMUNE

SAKSDOKUMENT

Sakshandsamar:  Per Heltne Arkivsak nr.: 2016/982

Arkivkode: 135/2
Utvalsaksnr Utval Maetedato
14/17 Forvaltningsutvalet 07.02.2017

GBR 135/2 - TILBYGG TIL HYTTE - DANSEN, AMELFOT (136/1) - KLAGE OVER
VEDTAK I FORVALTNINGSUTVALET SAK 85/16

Administrasjonen si tilrading:
1. Forvaltningsutvalet tek mottekne klager til fylgje og opphevar sitt vedtak i sak 85/16.

2. Sjolv om hytta ligg litt i utkanten av setra ligg den eksponert til og tilbygget vil bli
godt synleg. Samla volum og planlagt utbyggingsform bryt sterkt med byggestilen i
omrddet og vil vere negativt for den visuelle opplevinga av staylen. Omsynet til
landskapet gjer seg ogsa i hogste grad gjeldande i saka. Med grunnlag i dette finn
Forvaltningsstyret ikkje a kunne gje dispensasjon for tilbygg slik sokt om.

Vedleggsliste:

Sarutskrift av sak 85/16 med vedlegg. 6.12.2016

More og Romsdal Fylkeskommune, klage - brev av 19.12.2016

Stile Amelfot, klage- brev av 23.12.2016

Sigmund Amelfot - Nytt innspel fra sgkjar 27.01.2017

Uprenta saksvedlegg:

Kommuneplanen sin arealdel -1990

Kommuneplanen sin samfunnsdel og planprogram arealdelen - 2016.
Kommuneplanen sin arealdel - planprogram

Saksopplysningar/fakta:
Seknad om leyve til tilbygg til hytte i felleseige pa stelen Dansen 1 Volda kommune vart
handsama av Forvaltningsstyret som sak 85/16 den 6.12.2016.
Etter framlegg frd representant Sindre Kvangardsnes vart det med 5 mot 4 royster gjort slikt
vedtak:

"Tiltakshavar har ved denne soknaden bedt om loyve til a gjennomfore ei

modernisering av hytta si som kan vere med pa at nettopp denne hytta fortsatt kan
vere ein del av staylsmiljoet . I motsatt fall vil mest sannsynleg denne hytta lide same
skjebne som dei andre sela/hyttene som stod pa den opprinnelege stoylen.
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Forvaltningsstyret ser det som nodvendig at folk far vole hyttene sine og sette dei i ein
slik stand at dei er tenelege for dagens bruk.

Med grunnlag i dette finn forvaltningsstyret d kunne gje dispensasjon til tilbygg slik
det er sokt om.

Begrunning;

Dansen er eit sel/hyttefelt som er restar av ein stoyl som var aktuell da det var aktiv
stolsdrift og heilt andre krav til fritidshus en det er i dagens samfunn. Stoylen er ikkje
freda, og det er helder ikkje utarbeidd retningslinjer m.a med omsyn til miljo,
byggeskikk, materialvalg mv. Det er helder ikkje planforesegner for bygging i
omrddet. Akkurat dette ber bygningsmassen i omrddet preg av. Pd tross av dette vert
saka handsama som ei dispensasjonssak fra nettopp slike retningslinjer .
Forvaltningsstyret meinar at dette er pd grensa til god sakshandssamingsskikk.

Frd den opprinnelege stoylen er der kun 2 fjosar som enda framstdr som nokolunde
original. Elles sd er sela pabygde i forskjellige variantar og storleik alt etter
brukarane sine behov. Eit av sela var i sd ddrleg forfatning at vedkomande eigar
ikkje sdg seg syn med og sette det i stand, og fekk for nokre fa dr sidan loyve til
nybygg i utkanten av stoylen . Det opprinnelege selet star derfor i dag til forfalls og
kjem nok til a lide same skjebne som mange andre sel ifrd den tid som ikkje stettar
krava til dagens fritidsbustadar. Det viser seg at det er sveert fd som er interesserte i
d bevare desse gamle sela for romantikken si skyld, det ser vi eit godt eksempel pa
her. Forvaltningsstyret er redd for at den omsaokte hytta vil lide same skjebne som
nabosela om slikt loyve ikkje vert gjidd.

1 fjellomradet i Indre Dalsfjord er der ca 60 hytter i aktiv bruk. Der er 1 verna stoyl
i omrddet, og den framstar som original og symboliserer ei svunnen tid.
Forvaltningsstyret meinar at dei stoylane som ikkje er freda vert best bevarte ved
aktivt bruk. Dette fordrar at eigarane og brukarane far sette desse stoylane i ein slik
stand at det kan motivere til nettopp slik bruk."

Administrasjonen hadde 1 saka fylgjande tilrading:

"Sjolv om hytta ligg litt i utkanten av setra ligg den eksponert til og tilbygget vil bli
godt synleg. Samla volum og planlagt utbyggingsform bryt sterkt med byggestilen i
omradet og vil vere negativt for den visuelle opplevinga av stoylen. Omsynet til
landskapet gjer seg ogsd i hogste grad gjeldande i saka.

Med grunnlag i dette finn Forvaltningsstyret ikkje a kunne gje dispensasjon for
tilbygg slik sokt om."

Utvalsmedlem Ashild Vik kom med fylgjande framlegg til vedtak:

"Forvaltningsstyret finn ikkje a kunne gje dispensasjon for tilbygg slik som sokt om.
Forvaltningsstyret oppmodar sokar om d sja pa om der er endringar han kan gjere i
forhold til alternativ takform, lenging av bygget mot sor og glasing i tilbygget.”

Kopi av saka ligg ved.

Innanfor gjeldande klagefrist ligg det no fore to klager over Forvaltningsstyret sitt vedtak.
Det er klage frd More og Romsdal Fylkeskommune, jf brev av 19.12.2016 der det heiter:

Ut fra kulturminneomsyn vil vi med dette klage pa vedtaket.
Setra har i dag ingen formell vernestatus, men vi ser heilt klart at dette er ei seter
med hog verneverdi, som md vurderast ut frd kriteria i Regional kulturminneplan og

56



likeeins i lokal kulturminneplan for Volda kommune. Vi vurderer det derfor slik at
kommunen ma sette strenge krav til framtidige tiltak, slik at desse ikkje oydelegg
verneverdien setra scetra har i dag.
Vernevurdering
Pa bilde 1 ser vi stolens plassering i eit hogfjellsterreng, med hogfjellsvegetasjon utan
treer, noko som har gitt stolen ei open og monumental plassering 600 moh. Vi har
ikkje vore pa staden, men bileta fra SEFRAK-registeret, fra Svein Holmen og flyfoto
frd 2010 i GIS-link, syner at stalen i stor grad er opphavleg.
Pa bilde 2 ser vi den eine steinfjosen og steinmur under sel. Plasseringa 600 moh med
stor bruk av stadleg stein som byggemateriale, viser ressursutnytting bade i forhold til
bygg og bruk, med matauk i utmark. Bruk av stein var scerskilt vanleg der tilgangen
pd trevirke var darleg, slik som her, men vi er ogsd kjende med steinhus lengre nede
mot sjoen i ytre strok, som til domes i Sande og Vanylven. Dette er ogsad nytta andre
stader pa fjellet, men neerleiken til Vanylven gjer steinbruken scerskilt interessant her.
Pa flyfoto ovanfor ser vi at eit sel og hytta har fdtt uheldig utforma veranda/uteplass,
men hytta har til gjengjeld fdtt torvtak, noko som er bra.
Frd for er hytta eit bygg med ei relativt stor samla grunnflate, med tilbygg i fleire
retningar, som over tid har gitt bygget ei noko avvikande form. Det no omsokte
tilbygget med mone og store vindauge, vil forsterke avviket frd den opphavelege
bygningsstilen pa sceterstaylen og medfore at bygget vil bli meir dominerande,
scerskilt sett fra bilvegen og stien, frd vest.
Planteikningane viser ei relativt kompleks loysning, med mange doble funksjonar i
form av inngangar, bad/WC m.m. Kompleksitet synes d kunne vere eit resultat av alle
tilbygga, eventuelt omvendt. Tiltak som utvendig veranda manglar i plan og
fasadeteikning.
Sjolv om det pa sceterstaylen finst andre tilbygg, sa vil kompleksiteten og omfanget av
tilbygg i dette hovet vere avvikande. Vi har av den grunn ikkje gdtt inn og vurdert
alternative loysingar i form av andre tilbyggsloysningar.
Samandrag
Vi veit ikkje om det opphavlege selet ldg akkurat der hytta star i dag, men vi vurderer
det beste for d bevare verneverdien til sceterstaylen, at bygget ikkje vert storre enn
det det er i dag, scerskilt ikkje i form av eit nytt tilbygg.
Omfattande tilbygg, store vindauge og uteplass, er element som vil kunne verke
privatiserande og oydeleggande for opplevinga av setra. Ei slik utforming vil heller
ikkje vere nokon tilskot til seterstaylen som kulturminne.
For at hytta skal kunne bidra til a verne om den gamle sceterstoylen, ma eventuelle
endringar bli basert pd opphaveleg byggeprinsipp og form, jf. utdrag fra PBL
nedanfor:
'S 31-1.Ivaretakelse av kulturell verdi ved arbeid pad eksisterende byggverk
Ved endring av eksisterende byggverk, oppussing og rehabilitering skal
kommunen se til at historisk, arkitektonisk eller annen kulturell verdi som
knytter seg til et byggverks ytre, sa vidt mulig blir bevart. § 29-2 gjelder
tilsvarende."
Konklusjon
Vi vurderer ut i frd nyare tids kulturminneinteresser a mdtte pdklage kommunens
vedtak om dispensasjon. Klagen er heimla i PBL, § 31-1 og kulturminnelova § 1."

Det ligg ogsa fore klage fra ein grunneigar Stile Amelfot, som er medeigar i fellesomradet

som stoylen ligg i, jf brev av 23.12.2016:
Her heiter detm.a. (sjé elles heile merknaden som ligg ved):
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"Eg er medeigar i fellesomrddet pa Dansen, grunneigar pa 136/1.Eg mottok
nabovarsel frd Sigmind Amelfot- utan teikning- og som grunneigar har eg ikkje gitt
loyve til utviding.

Viser ogsa til at det skal utarbeidast planar for gamle scetrar i kommunen og at ein i
pdvente av desse stoppar all utbygging/pdabygg.

Det er ikkje rett som leiar i Forvaltningsstyret hevdar at hytter/sel forfell. Det er feil,
det er mange som er pd utkikk etter hytter med enkel stand.

Vidare er utvidinga ikkje ei modernisering, og for dagens eigar er den truleg ikkje for
lita. Hytta var i utgangspunktet sveert lita- og med velvilje fra grunneigarane vorte
utvida fleire gonger. Etter kvart har den vorte sveert markert og fell lite naturleg inn i
miljoet.

Eg er samd i administrasjonen si tilrading og ber om at Fylkesmannen opphevar
vedtaket i Forvaltningsstyret.”

Vurdering/konklusjon:
I heve mottekne klager finn eg grunn til & vise til opplysningar gitt i saksutgreiinga i sak
86/16. Det heiter der m.a.:

"Etter | kommuneplanen sin arealdel er denne stelen nemnt som seteromrade nr 9, der det er
gitt fylgjande retningsliner:

"For bygging i seter-/stolsomrdda skal det gjevast ncerare retningsliner m.a med
omsyn til miljo, byggeskikk, materialval mv."
Det vart i samband med kommuneplanarbeidet da utarbeidd framlegg til slike retningsliner.
Desse vart lagt fram til politisk handsaming, men vart ikkje godkjent.
Nye framlegg til retningsliner er ikkje utarbeidde og ein stér sdleis ogsé i dag utan slike
godkjende retningsliner og plan/feresegner for bygging i omrédet.

I pagaande arbeid med kommuneplanen sin arealdel er det gitt fylgjande feringar for bygging
1 hytte /seteromréda:

5.4 Fritidsbusetnad, setrar og naust.

Gjennom Samfunnsdelen er det formulert malsetting om d styrke og bygge opp om Volda-
Orsta som handles,- kultur og opplevingsdestinasjon. Pa same madte som ein har eit mdal om d
styrke Volda-Orsta som eit attraktivt reise- og frilufislivsomrdde.

Kva val ein gjer nar ein forvaltar strandsona, setrane og hytteomrdda, som gjerne ligg i
omrdde som er attraktive frilufislivsomrdde, vert derfor viktig for den framtidige
arealbruken.

* Verdifulle setremiljo skal i storst muleg grad bevarast og nybygging av hytter skal i
hovudsak plasserast i felt utanfor viktige setremiljo.

Behov for utgreiingar, kartleggingar m.v.:

* Oppdatering av “Stolsregisteret” med kartlegging og verdsetting av setremiljo.

* Utarbeide forslag til retningslinjer for bygging av nye hytter og naust.

Med grunnlag i ovannemnde vurderer administrasjonen kravet i gjeldande kommuneplanen
om slike retningsliner som eit plankrav, og legg til grunn ei handsaming av saka som
dispensasjon fra plankrav i kommuneplan er rett.

Den aktuelle hytta ligg litt 1 utkanten av seteromradet, men er likevel 1 sterk grad med pé a
prege setra som byggeomrade og milje.

Det omsekte tilbygg er planlagt som tilbygg ved vinkelbygg mot servest. Her fell terrenget
av mot vegen og vatnet nedanfor og tilbygget vil pa ein uheldig mate framheve hytta sin
eksponerte plassering.
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Administrasjonen i kommunen har i dreftingar med sekjar sekt & fa han til 4 endre seknaden
ved at tilbygg heller burde skje ved lenging av bygget mot ser, eller ved ei alternativ takform
pa tilbygget mot servest. Kommunen har ogsa peika péd at omsekte glasing i tilbygget ikkje
harmonerer med eksisterande byggestil og tradisjonell byggeskikk i dette omradet."

Det er ogsa 1 hove til mottekne klager grunn til & vise til dei innspel som 1&g fore ved
handsaming av sak 86/16, frd& M.R.Fylkeskommune, med brev av 15.08.2016 og fra
Fylkesmannen 1 Mere og Romsdal, brev av 31.08.2016."

Kommunen er no ogsa i gang med revisjon av kommuneplanen sin arealdel.
I planprogrammet tilknytt dette er det m.a fastlagt fylgjande, knytt til Arealstrategiar for
fritidsbusetnad, setrar og naust :
Verdifulle setremiljo skal i storst muleg grad bevarast og nybygging av hytter skal i
hovudsak plasserast i felt utanfor viktige setremiljo.
Behov for utgreiingar, kartleggingar m.v.:
Oppdatering av "Stolsregisteret” med kartlegging og verdsetting av setremiljo.
Utarbeide forslag til retningslinjer for bygging av nye hytter og naust.

Dette arbeidet er no godt i gang og forsterkar etter administrasjonen si vurdering det krav til
betre avklaring som er enskjeleg for vidare utbygging i desse stolsomréda, slik det ogsa vert
framheva 1 mottekne klager.

Her vil ein ogsa vektlegge at Dansen er ein slik s@rprega stol bdde med omsyn til plassering,
form og bygningsmessig uttrykk.

Jf ogsé opplysingar gitt Fylkeskommunen si klage, og klage fra og frd medeigar i
fellesomradet.

Med det foreslatte tilbygget vil hytta fa ein storleik og ei meir samansett og framand form
som sterkt bryt med seterhusa elles.

Gjennom klagene er dei omsyn som er skissert behov for i sak 85/16 understreka og narare
grunngitt. Administrasjonen vurderer dette som nye opplysningar og ein betra dokumentasjon
som gir grunn til ny vurdering av saka.

Klaga fra grunneigar /nabo gir ikkje grunn til endra haldning.
Han er varsla gjennom nabovarselskjema og ikkje da har hatt merknader til saka.
Om der er privatrettslege tilhove som er uavklara er ikkje dokumentert.

Sekjar har 1 brev motteke 27.01.2017 gitt sine kommentarar til dei mottekne klagene.

Her heiter det:

"Som sokjar av tilbygg pd hytta mi pd Dansen, har eg behov for d kome med nokre
faktaopplysningar vedrorande dette prosjektet. Dette gjeld i hove til klager fra Stale Amelfot
og Fylkesmannen.

Klage frd Stile Amelfot datert 23.12.2016.

Eg og Tordis var personlig inn til Stdle pa Ragnvaldmarka med nabovarsel og teikning av
nevnte pabygg, han skreiv under pd nabovarselet med klagefrist. Vi ville vise han
teikningane,men dei var han ikkje interessert i d sjd.

Klage frd Fylkesmannen datert 19.12.2016.

Bilete nr 1, 2,3 og 4 som Fylkesmannen brukar, er fra 1990-talet da det var snakk om verning
av setrar.Mykje er endra sidan da. Det gra selet midt pd bilde nr 4, er pabygd i 2002 og stdr
i dag fram som ei moderne, fin hytte/sel, mykje brukt i sesongen. Ndr det gjeld selet bak til
hagre for denne, er halve selet vekk, resten star til nedfalls med murar som er i ferd med da
sige ut. Fjosen er vekk. Eigar av denne har fdt bygge seg ei ny hytte utanfor stoylen.

Eg legg ved nokre bilder fra Dansen i dag.

Hytta var har aldri vore ein del av scetrestaylen. Far min fikk bygge der ho stdr i dag i 1960-
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61, og den er ikkje bygd pa murar frd eit tidligare sel, slik Fylkesmannen antyder. Hytta var
15kvm utvendig.

Fylkesmannen skriv at hytta vdar har ei stor samla grunnflate, med tilbygg i fleire retningar,
mange doble funksjonar, inngangar, bad/wc, resultat av alle tilbygga osv..

Hytta fekk eit tilbygg i 1981, da vi tok over etter far min, det vart da stove/gang og wc med
porta potti. Bildet nr 4 fra Fylkesmannen viser hytta som ho vart da.

Neste byggesteg var i 2002 med ny inngang, biotoalett og lagerrom for ved. Valmataket vart
endra til eit mone. Hytta fikk ogsd torvtak. Den er i dag 42 kvm utvendig.

Det har dessverre ikkje vorte teikna riktig rominndeling pd dei nye planteikningane frda.2016,
som viser at den gamle inngangen med wc er gjort om til soverom. Dette er det opplyst om i
eit tilleggsbrev fra 2002 til Volda Kommune, som Fylkesmannen sannsynligvis ikkje har fatt
tilsendt fra planavdelinga.

Den nye inngangen vart bygd delvis fordi snoen la seg ofte over monet ved den gamle
inngangsdora, og dette var lite kjekt i pasketider, og delvis for a gi plass til biotoalett.

Hytta framstar i dag som lita og kompakt, det er plass til 3 personar rundt kjokkenbordet der
av desse sit kloss inntil vedaovnen. Familien veks og vi skulle gjerne fatt plass til eit standard
spisebord istadenfor, derfor sokjer vi no om utvidelsen vestover. Dette pabygget vil nesten
dekke verandaen i dag, og det vil ikkje kome ein ny veranda istadenfor. Innvendig vil dette gi
plass til storre kjokkenbord og litt storre stovekrok. Hytta vil verte ca 50 kvm, mindre enn
veldig mange hytter pa Fjordafjellet.

Hvis vindusflatene framstdr som store, er det ikkje noko problem i a bruke mindre vindu.
Hensikta med store vindu, var for d fa sett den flotte utsikta uten d matte gd i knestdande,
men dette er ikkje eit krav.

A bygge framover haugen i sor er ikkje ei loysing for oss, der er fjell som dd md sprengast,
og d bygge ut den vegen vil gi ei lang og markant hytte. Det vil heller ikkje loyse
plassproblemet rundt kjokkenbordet."

Vedlagt brevet er bilete fra omradet. sja vedlegg.

Administrasjonen finn etter ei samla vurdering ut klager og tidlegare vurderingar, jf det
pigaande arbeidet med kommuneplanen sin arealdel, & rd til at Forvaltningsutvalet gjer om
sitt vedtak i sak 85/16.

Vi vil tilrd at vedtaket i sak 85/16 vert oppheva og at det ver gjort nytt vedtak i samsvar med
administrasjonen si tilrading i saka.

Helse og miljekonsekvensar:

Omsyn til kultur og milje skal avklarast gjennom utarbeiding av retningsliner.

Omsgkte tilbygg bryt etter administrasjonen si vurdering med intensjon om tilpassing til
byggeskikk og bygningsmilje i stelsomradet. jf tilrdding i sak 86/16.

Okonomiske konsekvensar:
Ingen kjende for kommunal ekonomi.

Beredskapsmessige konsekvensar:
Ingen kjende.

Utviklingssjef
Jorgen Vestgarden

Utskrift av endeleg vedtak:
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Sigmund Amelfot, Reset 6, 6105 Volda

Kopi:

Fylkesmannen 1 Mare og Romsdal Fylesmannen i Mere og Romsdal m. {]
More og Romsdal Fylkeskommune

Stale Amelfot

Indre Dalsfjord Grendautval

Utvikling
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VOLDA KOMMUNE

Servicekontoret
Sigmund Helge Amelfot
Reset 6
6105 Volda
Arkivsak nr. Lopenr. Arkivkode Avd/Sakshandsamar Dato
2016/982 14155/2016 136/ 1 SVK/BENTKRO 09.12.2016

MELDING OM POLITISK VEDTAK - GBR 136/1 - TILBYGG TIL HYTTE -
DANSEN, AMELFOT

Vi melder med dette fré at forvaltningsstyret den 06.12.16, hadde fore ovannemnde som sak
85/16, der det vart gjort slikt vedtak:

Tiltakshavar har ved denne soknaden bedt om layve til a4 gjennomfore ei modernisering av
hytta si som kan vere med pa at nettopp denne hytta fortsatt kan vere ein del av
stoylsmiljoet .

I motsatt fall vil mest sannsynleg denne hytta lide same skjebne som dei andre sela/hyttene
som stod pa den opprinnelege stoylen. Forvaltningsstyret ser det som nodvendig at folk far
vale hyttene sine og sette dei i ein slik stand at dei er tenelege for dagens bruk.

Med grunnlag i dette finn forvaltningsstyret d kunne gje dispensasjon til tilbygg slik det er
sokt om.

Begrunning;

Dansen er eit sel/hyttefelt som er restar av ein stoyl som var aktuell dd det var aktiv
stolsdrift og heilt andre kravy til fritidshus en det er i dagens samfunn. Stoylen er ikkje
freda, og det er helder ikkje utarbeidd retningslinjer m.a med omsyn til miljo, byggeskikk,
materialvalg mv. Det er helder ikkje planforesegner for bygging i omrddet. Akkurat dette
ber bygningsmassen i omrddet preg av. Pd tross av dette vert saka handsama som ei
dispensasjonssak frd nettopp slike retningslinjer . Forvaltningsstyret meinar at dette er pd
grensa til god sakshandssamingsskikk.

Fra den opprinnelege stoylen er der kun 2 fjosar som endd framstdir som nokolunde
original. Elles sd er sela pabygde i forskjellige variantar og storleik alt etter brukarane
sine behov. Eit av sela var i sd darleg forfatning at vedkomande eigar ikkje sdag seg syn med
og sette det i stand, og fekk for nokre fa ar sidan loyve til nybygg i utkanten av stoylen . Det
opprinnelege selet star derfor i dag til forfalls og kjem nok til d lide same skjebne som
mange andre sel ifrd den tid som ikkje stettar krava til dagens fritidsbustadar. Det viser seg
at det er sveert fda som er interesserte i d bevare desse gamle sela for romantikken si skyld,
det ser vi eit godt eksempel pd her. Forvaltningsstyret er redd for at den omsokte hytta vil
lide same skjebne som nabosela om slikt loyve ikkje vert gjidd.

1 fjellomrddet i Indre Dalsfjord er der ca 60 hytter i aktiv bruk. Der er 1 verna stoyl i
omrddet, og den framstdir som original og symboliserer ei svunnen tid. Forvaltningsstyret

Postadresse: postmottak@volda.kommune.no www.volda.kommune.no
Stormyra 2 Telefon: Telefaks: Org. nr: Bankgiro:
6100 Volda 70058887 70058701 939 760 946 3991.07.81727
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meinar at dei stoylane som ikkje er freda vert best bevarte ved aktivt bruk. Dette fordrar at
eigarane og brukarane far sette desse stoylane i ein slik stand at det kan motivere til
nettopp slik bruk.

Sakutgreiinga med vedlegg folgjer vedlagt.

Ettersom dette er eit enkeltvedtak som kan klagast pa i heve forvaltningslova, legg vi ved
skjema med meir opplysningar om klagefrist m.m.
https://kommune24-7.n0/1519/bruker?retur=%211519%2£702514&shortname=702514

Volda kommune, servicekontoret
Bente Kristin Krovel

forstesekretaer
Dokumentet er elektronisk godkjent og har ingen signatur.

Kopi til:

FYLKESMANNEN I MORE Postboks 2520 6404 MOLDE

OG ROMSDAL

MORE OG ROMSDAL Postboks 2500 6404 MOLDE
FYLKESKOMMUNE

INDRE DALSFJORD c/o Per Larsgard Steinsvik 6120 FOLKESTAD
GRENDELAG Steinsvikvegen 2

Jorgen Vestgarden

Varref.: 2016/982 Side 2 av 8

63


https://kommune24-7.no/1519/bruker?retur=%252f1519%252f702514&shortname=702514

SAKSDOKUMENT

Sakshandsamar:  Per Heltne Arkivsak nr.: 2016/982

Arkivkode: 136/ 1
Utvalsaksnr Utval Mogtedato
85/16 Forvaltningsstyret 06.12.2016

GBR 136/1 - TILBYGG TIL HYTTE - DANSEN, AMELFOT

Handsaming:
Sindre Kvangardsnes Volda FRP kom med fylgjande framlegg til vedtak:

Tiltakshavar har ved denne soknaden bedt om layve til d giennomfore ei modernisering av
hytta si som kan vere med pad at nettopp denne hytta fortsatt kan vere ein del av stoylsmiljoet .
I motsatt fall vil mest sannsynleg denne hytta lide same skjebne som dei andre sela/hyttene
som stod pd den opprinnelege stoylen. Forvaltningsstyret ser det som noadvendig at folk far
vole hyttene sine og sette dei i ein slik stand at dei er tenelege for dagens bruk.

Med grunnlag i dette finn forvaltningsstyret d kunne gje dispensasjon til tilbygg slik det er
sokt om.

Begrunning;

Dansen er eit sel/hyttefelt som er restar av ein stoyl som var aktuell da det var aktiv stolsdrift
og heilt andre krav til fritidshus en det er i dagens samfunn. Stoylen er ikkje freda, og det er
helder ikkje utarbeidd retningslinjer m.a med omsyn til miljo, byggeskikk, materialvalg mv.
Det er helder ikkje planforesegner for bygging i omradet. Akkurat dette ber bygningsmassen i
omrddet preg av. Pd tross av dette vert saka handsama som ei dispensasjonssak fra nettopp
slike retningslinjer . Forvaltningsstyret meinar at dette er pd grensa til god
sakshandssamingsskikk.

Frd den opprinnelege stoylen er der kun 2 fjosar som enda framstar som nokolunde original.
Elles sd er sela pabygde i forskjellige variantar og storleik alt etter brukarane sine behov. Eit
av sela var i sd darleg forfatning at vedkomande eigar ikkje sag seg syn med og sette det i
stand, og fekk for nokre fa dar sidan loyve til nybygg i utkanten av stoylen . Det opprinnelege
selet star derfor i dag til forfalls og kjem nok til d lide same skjebne som mange andre sel ifra
den tid som ikkje stettar krava til dagens fritidsbustadar. Det viser seg at det er sveert fa som
er interesserte i d bevare desse gamle sela for romantikken si skyld, det ser vi eit godt
eksempel pd her. Forvaltningsstyret er redd for at den omsokte hytta vil lide same skjebne
som nabosela om slikt loyve ikkje vert gjidd.

Varref.: 2016/982 Side 3 av 8
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1 fjellomradet i Indre Dalsfjord er der ca 60 hytter i aktiv bruk. Der er 1 verna stoyl i
omrddet, og den framstdr som original og symboliserer ei svunnen tid. Forvaltningsstyret
meinar at dei stoylane som ikkje er freda vert best bevarte ved aktivt bruk. Dette fordrar at
eigarane og brukarane fdr sette desse stoylane i ein slik stand at det kan motivere til nettopp
slik bruk.

Ashild Vik kom med nytt framlegg til vedtak:

Forvaltningsstyret finn ikkje a kunne gje dispensasjon for tilbygg slik som sokt om.
Forvaltningsstyret oppmodar sokar om a sja pa om der er endringar han kan gjere i forhold
til alternativ takform, lenging av bygget mot sor og glasing i tilbygget.

Roysting:
Kvangardsnes sitt framlegg fikk fem royster og vart vedteke. Fire raysta mot (Sunde, Vik,
Fylling og Bjerkedal)

Vedtak i Forvaltningsstyret - 06.12.2016

Tiltakshavar har ved denne soknaden bedt om loyve til 4 gjennomfore ei modernisering av
hytta si som kan vere med pd at nettopp denne hytta fortsatt kan vere ein del av
stoylsmiljoet .

1 motsatt fall vil mest sannsynleg denne hytta lide same skjebne som dei andre sela/hyttene
som stod pd den opprinnelege stoylen. Forvaltningsstyret ser det som nodvendig at folk fir
vole hyttene sine og sette dei i ein slik stand at dei er tenelege for dagens bruk.

Med grunnlag i dette finn forvaltningsstyret d kunne gje dispensasjon til tilbygg slik det er
sokt om.

Begrunning;

Dansen er eit sel/hyttefelt som er restar av ein stoyl som var aktuell dd det var aktiv
stolsdrift og heilt andre krav til fritidshus en det er i dagens samfunn. Stoylen er ikkje
freda, og det er helder ikkje utarbeidd retningslinjer m.a med omsyn til miljo, byggeskikk,
materialvalg mv. Det er helder ikkje planforesegner for bygging i omrddet. Akkurat dette
ber bygningsmassen i omradet preg av. Pd tross av dette vert saka handsama som ei
dispensasjonssak fra nettopp slike retningslinjer . Forvaltningsstyret meinar at dette er pd
grensa til god sakshandssamingsskikk.

Frd den opprinnelege stoylen er der kun 2 fjosar som endd framstar som nokolunde
original. Elles sd er sela pabygde i forskjellige variantar og storleik alt etter brukarane
sine behov. Eit av sela var i sd darleg forfatning at vedkomande eigar ikkje sdg seg syn med
og sette det i stand, og fekk for nokre fa ar sidan loyve til nybygg i utkanten av stoylen . Det
opprinnelege selet stir derfor i dag til forfalls og kjem nok til d lide same skjebne som
mange andre sel ifrd den tid som ikkje stettar krava til dagens fritidsbustadar. Det viser seg
at det er sveert fi som er interesserte i d bevare desse gamle sela for romantikken si skyld,
det ser vi eit godt eksempel pa her. Forvaltningsstyret er redd for at den omsokte hytta vil
lide same skjebne som nabosela om slikt loyve ikkje vert gjidd.
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I fjellomrddet i Indre Dalsfjord er der ca 60 hytter i aktiv bruk. Der er 1 verna stoyl i
omrddet, og den framstdir som original og symboliserer ei svunnen tid. Forvaltningsstyret
meinar at dei stoylane som ikkje er freda vert best bevarte ved aktivt bruk. Dette fordrar at
eigarane og brukarane far sette desse stoylane i ein slik stand at det kan motivere til
nettopp slik bruk.

Administrasjonen si tilrading:

Sjolv om hytta ligg litt i utkanten av setra ligg den eksponert til og tilbygget vil bli godt
synleg. Samla volum og planlagt utbyggingsform bryt sterkt med byggestilen i omradet og vil
vere negativt for den visuelle opplevinga av stoylen. Omsynet til landskapet gjer seg ogsa i
hogste grad gjeldande i saka.

Med grunnlag i dette finn Forvaltningsstyret ikkje d kunne gje dispensasjon for tilbygg slik
sokt om.

Vedleggsliste:
Seknad om byggeloyve med vedlegg
Innspel ved hoyring

Uprenta saksvedlegg:
Kommuneplanen sin arealdel -1990
Kommuneplanen sin samfunnsdel og planprogram arealdelen - 2016.

Saksopplysningar/fakta:

Det er motteke seknad om lagyve til tilbygg til hytte pa Dansen seter 1 Volda kommune.
Hytta ligg i felleseige pé stelen.

Det er ikkje utarbeidd eigen reguleringsplan for omradet.

I kommuneplanen sin arealdel er denne stolen nemnt som seteromrdde nr 9, der det er gitt
fylgjande retningsliner:

"For bygging i seter-/stolsomrdda skal det gjevast ncerare retningsliner m.a med omsyn til
miljo, byggeskikk, materialval mv."

Det vart i samband med kommuneplanarbeidet da utarbeidd framlegg til slike retningsliner.
Desse vart lagt fram til politisk handsaming, men vart ikkje godkjent.

Nye framlegg til retningsliner er ikkje utarbeidde og ein stér sdleis ogsd i dag utan slike
godkjende retningsliner og plan/feresegner for bygging i omradet.

I pagdande arbeid med kommuneplanen sin arealdel er det gitt fylgjande foringar for bygging
1 hytte /seteromréda:

5.4 Fritidsbusetnad, setrar og naust.

Gjennom Samfunnsdelen er det formulert mdlsetting om da styrke og bygge opp om Volda-
Orsta som handles,- kultur og opplevingsdestinasjon. Pa same mdte som ein har eit mal om d
styrke Volda-Orsta som eit attraktivt reise- og frilufislivsomrdde.

Kva val ein gjer nadr ein forvaltar strandsona, setrane og hytteomrdda, som gjerne ligg i
omrdde som er attraktive frilufislivsomrdde, vert derfor viktig for den framtidige
arealbruken.
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Arealstrategiar for fritidsbusetnad, setrar og naust :

* Nye omrdde for fritidsbustader og naust skal i storst muleg grad utnytte eksisterande
infrastruktur og organiserast i felt/naustrekker.

* Verdifulle setremiljo skal i storst muleg grad bevarast og nybygging av hytter skal i
hovudsak plasserast i felt utanfor viktige setremiljo.

Behov for utgreiingar, kartleggingar m.v.:

* Oppdatering av "Stolsregisteret” med kartlegging og verdsetting av setremiljo.

* Utarbeide forslag til retningslinjer for bygging av nye hytter og naust.

Med grunnlag i ovannemnde vurderer administrasjonen kravet i gjeldande kommuneplanen
om slike retningsliner som eit plankrav, og legg til grunn ei handsaming av saka som
dispensasjon fra plankrav i kommuneplan.

Den aktuelle hytta ligg litt i utkanten av seteromrddet, men er likevel i sterk grad med pa &
prege setra som byggeomrade og milje.

Det omsgkte tilbygg er planlagt som tilbygg ved vinkelbygg mot servest. Her fell terrenget av
mot vegen og vatnet nedanfor og tilbygget vil pa ein uheldig mate framheve hytta sin
eksponerte plassering.

Administrasjonen i kommunen har i droftingar med sekjar sekt & {4 han til 4 endre seknaden
ved at tilbygg heller burde skje ved lenging av bygget mot ser, eller ved ei alternativ takform
pa tilbygget mot servest. Kommunen har ogsd peika pa at omsekte glasing 1 tilbygget ikkje
harmonerer med eksisterande byggestil og tradisjonell byggeskikk i dette omradet.

Tiltakshavar ynskjer ikkje & g inn pa slike endringar og ynskjer at seknaden vert handsama
slik den er no. Utbygging i bygget si lengderetning er etter hans syn vanskeleg ut fra
terrengmessige omsyn.

Saka har i heve dispensasjon fra plankravet vore sendt pd heyring.

Det ligg fore fylgjande innspel:

More og Romsdal fylkeskommune, brev av 15.08.2016:

Hytta ligg heilt tett inntil ei gammal seter, med 6 registreringar i kulturminneregisteret
SEFRAK. Setra er fra om lag 1860 og blei registrert i 1992. Bileta nedanfor er teke i
samband med denne registreringa. Vi er ukjend med korleis tilstanden er no, men med
utbreidd bruk av stein vil vi tru ei del av bygningsmassen er bevart. I samband med
arbeidet med kommunal kulturminneplan ser dette ut som ei spennande seter, som
bor bli vurdert for d fa plass der. Plasseringa pd ca. 600 moh, og stor bruk av
tilgjengeleg stein som byggemateriale, syner ressursutnytting bade i forhold til bygg
og matauk i utmark. Bruk av stein var scerleg vanleg der tilgangen pad trevirke var
ddrleg som her pa fjellet, men vi er elles og kjend med steinhus lengre ned heilt i ytre
strok, som til domes i Sande og Vanylven.

Det storste av sela har neer lik storleik pa grunnflata som hytta, medan resten av
bygningane pa setra er vesentleg mindre. Med det foresldtte tilbygget vil hytta fd ei
meir samansett og framand form enn seterhusa, og den vil bli langt storre enn dei
andre bygninga. Med plasseringa sd tett inn i setermiljoet meiner vi det er sveert
uheldig at hytta skal verte meir dominerande enn den allereie er. Vi rar difor sterk fra
godkjenning av planane, og vil vurdere d klage dersom det vert gjeve layve til tilbygg.
Automatisk freda kulturminne

Vi er ikkje kjent med at det er registrert automatisk freda kulturminner i det aktuelle
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omrddet. Vi har soleis ingen spesielle merknader knytt til arealbruken. Vi ber likevel om
at ein er varsam under opparbeiding av omrddet, og at ein melder i frd til oss dersom det
blir gjort funn som kan vere av arkeologisk interesse, til domes kolhaldige jordlag, eller
konsentrasjonar med brent stein og kol, jf. § 8 i kulturminnelova.

Konklusjon

Med plasseringa sd tett inn i setermiljoet meiner vi det er sveert uheldig at hytta skal

verte meir dominerande enn den allereie er. Vi rar difor sterk fra godkjenning av planane,
og vil vurdere d klage dersom det vert gjeve loyve til tilbygg.

Fylkesmannen i Mere og Romsdal, brev av 31.08.2016

Saka gjeld soknad om layve til tilbygg til hytte pa Dansen seter. Stoylen ligg pa 600 moh.
i eit ope fjellterreng. Der er 4 sel, 2 steinfjosar og ein mur, og staylen ligg monumentalt
plassert pd ei hogd.

I kommuneplanen sin arealdel er Dansen nemnt som seteromrdde, nr 9, der det star
folgjande: For bygging i seter-/stalsomrdada skal det gjevast ncerare retningsliner m.a. med
omsyn til miljo, byggeskikk, materialval mv. Det er ikkje utarbeidd slike retningsliner, og
kommunen har difor ikkje planforesegner for bygging i omradet, sjolv om det tydeligvis
har vore intensjonen d utarbeide slike.

Natur-og miljoverninteresser

Etter omsokte utviding pa 8,8 m2 vil bygningen fd ein storleik pa 52 m2, noko som er
langt storre enn dei andre bygningane her. Den ligg litt i utkanten av resten av sela pd
setra, men den ligg eksponert til og tilbygget vil bli godt synleg og dominerande ndr ein
kjem opp stien frd vegen til seteromrddet. Sjolv om tilbygget i seg sjolv er beskjedent, vil
plasseringa og den utstrakte bruken av glas vere negativt for den visuelle opplevinga av
stoylen. Omsynet til landskapet gjer seg i hogste grad gjeldande i denne saka, og
kommunen bor legge stor vekt pa at eventuelle tiltak ikkje forringar dei store naturgjevne
og kulturhistoriske kvalitetane i dette og tilsvarande omrdde.

Vi vonar kommunen utarbeider retningsliner for stolsomrdda i det arbeidet som no er i
gang med ny kommuneplan. Vi minner dessutan om presedensverknaden saka sitt utfall
vil fd for tilsvarande soknader.

Saka sett i heve til Kommuneplanen sin samfunnsdel/arealdel:
Vurdert 1 saka.

Helse og miljekonsekvensar:

Omsyn til kultur og miljo skal avklarast gjennom utarbeiding av retningsliner.

Omsgkte tilbygg bryt etter administrasjonen si vurdering med intensjon om tilpassing til
byggeskikk og bygningsmilje i stelsomradet. jf tilrdding i saka.

Okonomiske konsekvensar:
Ingen kjende for kommunal gkonomi.

Beredskapsmessige konsekvensar:
Ingen kjende.

Vurdering og konklusjon:
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Med det foreslitte tilbygget vil hytta fa ein storleik og ei meir samansett og framand form
som sterkt bryt med seterhusa elles. Med plasseringa sé tett inn i setermiljoet vurderer ein det
som sveart uheldig at hytta skal utbyggast i storleik og form som omsekt.

Vi rér difor fra godkjenning av seknaden.

Utviklingssjef
Jorgen Vestgarden

Utskrift av endeleg vedtak:
Sigmund Amelfot, Reset 6, 6105 Volda

Kopi:

Fylkesmannen i More og Romsdal Fylesmannen i Mere og Romsdal m. f
More og Romsdal Fylkeskommune

Indre Dalsfjord Grendautval

Utvikling
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Mgre og Romsdal
fylkeskommune

Volda kommune

FYLKESRADMANNEN
Stormyra 2
6100 Volda
Dykkar ref: Dykkar dato:  Var ref: Var saksbehandlar: Var dato:
2016/982 ‘ 09.12.2016 ‘ 126111/2016/DISPENSASION/1519 ‘ Anders Smith-@vland, tf. ‘ 19.12.2016

71280241

Klage pa vedtak - Volda kommune - tilbygg til hytte pa Dansen
seter gbnr 136/1 Amelfot - dispensasjon fr& kommuneplan

Innleiing
Viser til dykkar brev av 9.12.2016 med melding om politisk vedtak som gir Igyve til

tilbygg p& sel/hytte p& Dansen, Amelfot. Ut fr& kulturminneomsyn vil vi med dette
klage pa vedtaket.

Setra har i dag ingen formell vernestatus, men vi ser heilt klart at dette er ei seter
med hgg verneverdi, som ma vurderast ut fra kriteria i Regional kulturminneplan og
likeeins i lokal kulturminneplan for Volda kommune. Vi vurderer det derfor slik at
kommunen ma sette strenge krav til framtidige tiltak, slik at desse ikkje gydelegg
verneverdien setra saetra har i dag.

Vernevurdering

: >, Wik

Bileta ovanfor er teke av Svein Holmen i samband med eit arbeid med & vurdere
verneverdien av setrar i Volda. Arbeidet er ikkje vidarefgrt til ein endeleg plan.

Pa bilde 1 ser vi stglens plassering i eit hagfjellsterreng, med hggfjellsvegetasjon utan
traer, noko som har gitt stglen ei open og monumental plassering 600 moh. Vi har
ikkje vore pa staden, men bileta fra SEFRAK-registeret, fra Svein Holmen og flyfoto fra
2010 i GIS-link, syner at stglen i stor grad er opphavleg.

P& bilde 2 ser vi den eine steinfjgsen og steinmur under sel. Plasseringa 600 moh med
stor bruk av stadleg stein som byggemateriale, viser ressursutnytting bade i forhold til
bygg og bruk, med matauk i utmark. Bruk av stein var saerskilt vanleg der tilgangen
pa trevirke var darleg, slik som her, men vi er ogsa kjende med steinhus lengre nede
mot sjgen i ytre strok, som til démes i Sande og Vanylven. Dette er ogsad nytta andre
stader pa fjellet, men naerleiken til Vanylven gjer steinbruken saerskilt interessant her.

Postadresse: Postboks 2500, 6404 Molde e Besgksadresse: Julsundvegen 9 e Telefon: 71 25 80 00 e Telefaks: 71 24 50 01
e-post: post@mrfylke.no e www.mrfylke.no
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Side 2

Vurdering av hytta og tenkt tilbygg

3. 4.

Bilete ovanfor er tatt frd enden av vegen og fra stien opp mot saeterstgylen, fra vest.
Den aktuelle hytta ligg lengst til hagre.

P& flyfoto ovanfor ser vi at eitt sel og hytta har fatt uheldig utforma veranda/uteplass,
men hytta har til gjengjeld fatt torvtak, noko som er bra.

Fra for er hytta eit bygg med ei relativt stor samla grunnflate, med tilbygg i fleire
retningar, som over tid har gitt bygget ei noko avvikande form. Det no omsgkte
tilbygget med mgne og store vindauge, vil forsterke avviket fra den opphavelege
bygningsstilen pa saeterstgylen og medfgre at bygget vil bli meir dominerande,
saerskilt sett fra bilvegen og stien, frd vest.

6. (planteikning)

Planteikningane viser ei relativt kompleks Igysning, med mange doble funksjonar i
form av inngangar, bad/WC m.m. Kompleksitet synes & kunne vere eit resultat av alle
tilbygga, eventuelt omvendt. Tiltak som utvendig veranda manglar i plan og fasade-
teikning.

Sjglv om det pa seeterstgylen finst andre tilbygg, sa vil kompleksiteten og omfanget av

tilbygg i dette hgvet vere avvikande. Vi har av den grunn ikkje gatt inn og vurdert
alternative Igysingar i form av andre tilbyggslgysningar.
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Samandrag

Vi veit ikkje om det opphavlege selet 1&g akkurat der hytta star i dag, men vi vurderer
det beste for 8 bevare verneverdien til sseterstgylen, at bygget ikkje vert stgrre enn
det det er i dag, seerskilt ikkje i form av eit nytt tilbygg.

Omfattande tilbygg, store vindauge og uteplass, er element som vil kunne ville verke
privatiserande og gydeleggande for opplevinga av setra. Ei slik utforming vil heller
ikkje vere nokon tilskot til seterstgylen som kulturminne.

For at hytta skal kunne bidra til @ verne om den gamle saeterstgylen, ma eventuelle
endringar bli basert pa opphaveleg byggeprinsipp og form, jf. utdrag fra PBL nedanfor:

§ 31-1.Ivaretakelse av kulturell verdi ved arbeid p8 eksisterende byggverk

Ved endring av eksisterende byggverk, oppussing og rehabilitering skal kommunen se til at
historisk, arkitektonisk eller annen kulturell verdi som knytter seg til et byggverks ytre, s§ vidt
mulig blir bevart. § 29-2 gjelder tilsvarende.

Konklusjon

Vi vurderer ut i fra nyare tids kulturminnes interesser &8 matte pdklage kommunens
vedtak om dispensasjon. Klagen er heimla i PBL, § 31-1 og kulturminnelova § 1.

Med helsing

Ottar Brage Guttelvik

Dette brevet er elektronisk godkjent og vil ikkje bli utsendt i papir.

Fagsaksbehandlar
Kulturminne fra nyare tid: Arkitekt, Toril Moltubakk, tIf. 71 28 03 37

Kopi:
Fylkesmannen i Mgre og Romsdal

72



FYLKESMANNEN
| MBRE OG ROMSDAL

Var dato Var ref.
04.01.2017 2017/48/BETH/423.1
Saksbehandlar, innvalstelefon Dykkar dato Dykkar ref.

Radgivar Bente Thornes Kosberg, 71 25 84 78

Volda kommune
Stormyra 2
6100 VOLDA

Volda kommune - klagesak etter plan- og bygningsloven - oversending av
klage

Fylkesmannen viser til vedlagte klagebrev fra Stale Amelfot, der det blir klaga pa vedtak i
Forvaltningsstyret den 06.12.16 om tilbygg til hytte pa gnr. 136 bnr. 1. Klagen vart motteke
her 28.12.16.

Ein klage pa eit kommunalt vedtak skal setjast fram for kommunen som har gjort vedtaket,
og kommunen skal gjere dei underspkingar som klagen gir grunn til, jf. forvaltningsloven

§ 33. Kommunen kan oppheve eller endre vedtaket dersom klagen gir grunn til det. Dersom
vilkara for a behandle klagen ikkje er oppfylte, skal kommunen avvise klagen. Dersom
kommunen ikkje finn grunn til 3 avvise klagen, eller oppheve eller endre vedtaket, skal saka
sendast til fylkesmannen som klageinstans for endeleg avgjerd.

Klagen blir med dette oversend til kommunen for slik férebuande klagebehandling.

Med helsing

Bente Thornes Kosberg (e.f.)
seniorradgivar

Dokumentet er elektronisk godkjent og har ingen signatur.

Vedlegg: Klage datert 23.12.16

Kopi:
Stale Amelfot Ragnvaldmarka4 6102 VOLDA

Fylkesmannen i Mgre og Romsdal — Postboks 2520, 6404 MOLDE - 71 2% 00 - fmmrﬁostmottakﬁr filkesmannen.no — Organisasjonsnr: 974 764 067



7\ h /
7%//&{'") 200Ul F) AL %")Cz(}] ('>-'éd:/z¥((

lyfa W ?’C’: W'L-/té/é' e lak  (cor /-?(* / / "
( ;C"f(f‘é'z;: /kt"n’"//l (L2 — 1£t Z/.‘Z:'v‘t/ t/?,? {;{.f é'f/g"éé .
C adtadd

L,)L,E et leZle fg(}:?’( P
‘ Khn/’é“"’ff”"l’(’f“‘f L. 1R, 20le - whknrd ’
(),"(‘—#/t’“{C

[« ’
‘%'Lﬂ /@/‘772/,%(4/2{.7-1 é /-v\j L /:;/ FALIY (‘7
R ot /o IR ‘ |

/67 £y /);z,(a,(‘(‘(.‘f"(ﬂ&:?v(‘( 12 « | / //Z ﬁ(’?f’[/ﬁ'(&?‘
uf)(t.u-.a—u.. ;o(/fbcuz,/){{ 7(24- (i /56/’7' \
. < : et L)—'((-'-/

( -

| 3kfi

:L: ' ' P : ¢ ‘g
| /Z? tttete sa /*c’)(’t?":fnf' f"?('z

f './’/?O:Léé/;% - ((zz[z”. "l“éﬂ(’l‘y = ‘};l Vedin 14 y/?ét{.t”? =

s ™ ;'Lit'?"“ Heiy 7 félf'}z Hll Ly Ll ¢ /4-?:4?-.

e [eirey 7 Ll ad ot alal cihrsbisdod

“fﬂ’h tlce Zé,;jf/ ?(?L,;yl_(ﬂg M&?‘L’/ -~ -‘é/’ﬂ’f/ﬁf LT\
% a E ten 1 parvende av~ Aadd  Afrpen

<ttt 4‘(7{@/? 7{417 /77(‘? /'-t/({-?-
Dt en {/.‘/i/f It Aoz [’é.{'k".f 2z
~— : ,
/??'Lal%z.z'.';-fzdx-f(r/&e-? jt’i('z{rzq,. fc'f r/n/m/t.
Jn/#-m//u/ %vl—eéi . T 4 Z(-u«./ , e
€2 st ceaz BE27 e ?ﬁ'r’d'( ,,(Z.#:.("é',/c_
(//#m (44/1 Ahe. /:zu(-// L1t /t(/ AL tetoenr - ("‘7
?«—}ouu i sse « plond |
Veetirt r coedoreole ,zf ‘('{g_/?'é LA
AL szt 5224':1-? .(? _ﬁ., Werere opa .4:‘7(2-1

e+ clen ‘P/H,U-éf‘] L&’.’é“f» ZL‘»‘Y /Z(‘.ZL-(?L

74



%ZH& v ¢ ,&5,.%7, fa.gﬂf//z»/vf /dr(/'ﬂ'z/?“
/&,2971 - 57 /;m(j I,{.-t{({ff‘f?? ?/;2{20 ?/.‘uuzn &
Lgarant wode ekl flecre
190, Mkl Rumid Rao din V72l
A%*C’Et 1L I/zzwm/e,ad a;? f({ ( Aele 4¢d4é¢4/i7'
Lt JM/pEZ‘

%J' o Aamid ¢ (Sdorcnndye '7;’7&“
e lbiniting g desmat’
‘Tﬁ%’f ks M AN en (.WGLA,WZL/L //CM

< Afrad i 'xr,ff'o/d—g&.c'zd :

Llé’é\ gﬁ%? 20/
fg;ﬂi% ‘7‘9;2;/%04

/

2’? y zﬂréCf/4f/4!/;-éﬂ o

75



206/ T L1k
Peahel

Til Forvaltningsstyreti Volda  Sak 2016/982 %) Gl
3 /3

Som sekjar av tilbygg pa hytta mi pa Dansen, har eg behov for 8 kome med nokre

faktaopplysningar vedrerande dette prosjektet. Dette gjeld i hove til klager fra Stile Amelfot

og Fylkesmannen.

Klage fra Stile Amelfot datert 23.12.2016.

Eg og Tordis var personlig inn til Stale pd Ragnvaldmarka med nabovarsel og teikning av
nevnte pabygg, han skreiv under pa nabovarselet med klagefrist. Vi ville vise han teikningane,
men dei var han ikkje interessert i a sja.

Klage fra Fylkesmannen datert 19.12.2016.

Bilete nr 1, 2,3 og 4 som Fylkesmannen brukar, er fra 1990-talet da det var snakk om verning
av setrar. Mykje er endra sidan da. Det gra selet midt pa bilde nr 4, er pabygd 1 2002 og stér i
dag fram som ei moderne, fin hytte/sel, mykje brukt i sesongen. Nar det gjeld selet bak til
hogre for denne, er halve selet vekk, resten star til nedfalls med murar som er i ferd med &
sige ut. Fjosen er vekk. Eigar av denne har fatt bygge seg ei ny hytte utanfor steylen.

Eg legg ved nokre bilder frd Dansen i dag.

Hytta var har aldri vore ein del av satrestoylen. Far min fikk bygge der ho stér i dag i 1960-
61, og den er ikkje bygd pa murar fra eit tidligare sel, slik Fylkesmannen antyder. Hytta var
15 kvm utvendig.

Fylkesmannen skriv at hytta var har ei stor samla grunnflate, med tilbygg 1 fleire retningar,
mange doble funksjonar, inngangar, bad/wc, resultat av alle tilbygga osv..

Hytta fekk eit tilbygg i 1981, da vi tok over etter far min, det vart da stove/gang og wc med
porta potti. Bildet nr 4 fra Fylkesmannen viser hytta som ho vart da.

Neste byggesteg var 1 2002 med ny inngang, biotoalett og lagerrom for ved. Valmataket vart
endra til eit mene. Hytta fikk ogsa torvtak. Den er i dag 42 kvm utvendig.

Det har dessverre ikkje vorte teikna riktig rominndeling pa dei nye planteikningane fra 2016,
som viser at den gamle inngangen med wc er gjort om til soverom. Dette er det opplyst om 1
eit tilleggsbrev frd 2002 til Volda Kommune, som Fylkesmannen sannsynligvis ikkje har fatt
tilsendt fra planavdelinga.

Den nye inngangen vart bygd delvis fordi sneen la seg ofte over menet ved den gamle
inngangsdera, og dette var lite kjekt i pasketider, og delvis for & gi plass til biotoalett.

Hytta framstar i dag som lita og kompakt, det er plass til 3 personar rundt kjekkenbordet der 2
av desse sit kloss inntil vedaovnen. Familien veks og vi skulle gjerne fatt plass til eit standard
spisebord istadenfor, derfor sekjer vi no om utvidelsen vestover. Dette pabygget vil nesten
dekke verandaen i dag, og det vil ikkje kome ein ny veranda istadenfor. Innvendig vil dette gi
plass til storre kjokkenbord og litt sterre stovekrok. Hytta vil verte ca 50 kvm, mindre enn
veldig mange hytter pa Fjordafjellet.

Hvis vindusflatene framstar som store, er det ikkje noko problem 1 & bruke mindre vindu.
Hensikta med storre vindu, var for & fa sett den flotte utsikta uten a matte ga i knestaande,
men dette er ikkje eit krav.

A bygge framover haugen i ser er ikkje ei laysing for oss, der er fjell som da ma sprengast, og
a bygge ut den vegen vil gi ei lang og markant hytte. Det vil heller ikkje loyse plassproblemet
rundt kjekkenbordet.

Tordis og Sigmund Amelfot, 25.01.2017 1 vedlegg
~ o 2 . )
GQovdd ® MMK«O t
) N (\;
‘S“-\.Mu,_a_ A st '{cﬂr
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Til venstre 2 sel, til hogre Sigmund og Tordis si hytte

Halvt sel, resten til nedfalls. Dette selet er ved inngangen til seterstolen, gjerdet markerer det.

Til venstre litt av sel som er ombygd, det halve selet og ruinene etter den gamle fjosmuren.
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VOLDA KOMMUNE

SAKSDOKUMENT

Sakshandsamar:  Per Heltne Arkivsak nr.: 2016/108

Arkivkode: 6/25
Utvalsaksnr Utval Maetedato
15/17 Forvaltningsutvalet 07.02.2017

GBR 6/25 OG 26 - VORPIRAR OG FLYTEBRYGGE VED
NAUST/FRITIDSEIGEDOMAR
KLAGE OVER VEDTAK I SAK 77/16 JF. SAK 43/16 I FORVALTNINGSUTVALET

Administrasjonen si tilrading:

Forvaltningsstyret finn ikkje at det i klaga kjem fram nye moment som ikkje var kjende for
utvalet ved tidlegare handsaming og som gir grunn til endra vedtak i saka.
Forvaltningsstyret held fast pa sitt vedtak i sak 77/16.

Vedleggsliste:
Forvaltningsstyre sak 43/16 med vedlegg 12.05.2016
Forvaltningsstyre sak 62/16 med vedlegg 30.08.2016

Oversending Fylkesmannen som klageorgan, brev  05.09.2016

P.Mulvik as - framlegg til justerte planar for tiltaket 22.09.2016

Forvaltningsstyret sak 77/16 15.11.2016

Fylkesmannen i Mere og Romsdal - klage over vedtak 1 Forvaltningsstyret 13.12.2016
P.Mulvik as /tiltakshavar - innspel til klage og kommunen si sakshandsaming 16.01.2017.

Samandrag av saka:

Det vart den 19.01.2016 sekt byggeloyve for bygging av vorar/moloar ved etablerte
naust/fritidsbustader i Berkvika, gnr 6/25 og 6/26 i Volda kommune. Sgknaden var stila som
soknad om dispensasjon fra gjeldande plan.

Etter gjennomfort heyring vart saka fremja for handsaming i forvaltningsstyret i sak 43/16
den 12.05.2016.

Forvaltningsstyret avslo dispensasjonsseknaden, jf. vedtak i saka.

P4 vegne av tiltakshavar har P.Mulvik as med brev av 31.05.2016 klaga pa vedtaket i sak
43/16.

Sak om klage vart fremja for handsaming i1 Forvaltningsstyret i sak 62/16 1
Forvaltningsstyret den 30.08.16, der Forvaltningsstyret ikkje fann at klaga ga grunn til endra
haldning og heldt fast pa sitt tidlegare vedtak. I vedtaket i saka vart det gitt fylgjande tillegg:
"Forvaltningsstyret held sdleis fast pa sitt vedtak i sak 43/16.
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Forvaltningsstyret oppmodar sokar om d kome tilbake med ein ny seknad som tek
utgangspunkt i det som er papeika i saka."

Saka vart oversendt Fylkesmannen som klageorgan, med brev av 05.09.2016.

Med grunnlag i forvaltningsstyret sitt vedtak 1 sak 62/16 har sekjar- P.Mulvik as - utarbeidd
framlegg til endra loysing/justert plan for tiltaket. Slik seknad er motteken av kommunen den
22.09.2016.

Endra seknad er fremja for ny handsaming i forvaltningsstyret i sak 77/16 den 15.11.2016.
Tilrddinga frd administrasjonen var ogsa da a ikkje godkjenne endra seknad.
Forvaltningsstyret gjorde fylgjande vedtak:

1. Forvaltningsstyret vurderer dei tiltenkte vorane som eit lite terrenginngrep i ei elles mykje
utbygd strandsone. Forvaltningsstyret gir difor dispensasjon frd pbl. § 1-8 og gir loyve til
tiltaket.

2. Bygging av vorane vil ikkje endre situasjonen i vesentleg grad fra dagens situasjon, og vil
heller ikkje hindre fri ferdsel i strandsona.

3. Bygging av vorane md utforast med varsemd i forhold til miljo og naturmangfald.
Begrunning:

1 og med at det pa tomta er bygd hytter med stod, sd er difor dette eit parekneleg og
nodvendig tiltak for a beskytte batane sine i eit verhardt omrdde. Ved a gi dispensasjon vil
ein kunne sikre utvikling av eit meir attraktivt naust og hyttemiljo som sikrar ei vidareforing
av tradisjonane for sjobruk, fiske og friluftsliv. Ein bor heller ikkje undervurdere verdien av
dette i forhold til vidare busetting i omrddet og det omsokte tiltaket vil vere positivt for
bygda. Fordelane er difor vurdert som klart storre enn ulempene ved d gi dispensasjon.

Endra seknad og nytt vedtak i Forvaltningsstyret er sendt over til Fylkesmannen ved brev av
23.11.2016.

Fylkesmannen i Mere og Romsdal - har i brev av 23.11.2016 paklaga dette vedtaket i
Forvaltningsstyret 13.12.2016

Fylkesmannen i Ser-trondelag er oppnemnt som settefylkesmann etter som Fylkesmannen i
More og Romsdal er klagar.

For klagehandsaming skal kommunen ved forvaltningsutvalet handsame klaga som
forsteinstans, jf. saksutgreiinga nedanfor.

P.Mulvik as /tiltakshavar - har i brev av 16.01.2017 gitt innspel til klage og kommunen si
sakshandsaming tilknytt seknad og tidlegare handsaming.

Dette vert naerare kommentert i saka.

Saksopplysningar/fakta:

Det vart den 19.01.2016 sokt byggeloyve for bygging av vorar/moloar ved etablerte

naust/fritidsbustader i Berkvika, gnr 6/25 og 6/26 i Volda kommune. Sgknaden var stila som

soknad om dispensasjon fra gjeldande plan.

Etter gjennomfort heyring vart saka fremja for handsaming i forvaltningsstyret i sak 43/16

den 12.05.2016.

Forvaltningsstyret avslo dispensasjonssgknaden, jf. vedtak i saka der det heiter:
"Forvaltningsstyret finn at omsokte tiltak vil framsta som sveert bastante konstruksjonar i
ei elles lite paverka fjorestrekning. Dispensasjon for tiltaket vil gje ytterlegare
privatisering av omrddet, og vil ogsd kunne gje presedensverknad for ei vidare negativ
utvikling i dette omrddet, og andre tilsvarande strandomrdde i kommunen.

Ut fra dette finn ein ikkje d ville gje dispensasjon fra reglane i plan og bygningslova §1-8
for tiltaket.”
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Tiltaket slik det vart sekt om i sak 43/16.
Vedtaket vart paklaga av sekjar ved brev av 31.05.2016, der det heiter:

"Per Mulvik AS vil pd vegne av tiltakshavar (-ane) for fritidseigedomane 6/25 og 6/26 i
Berkvika, framsette formell klage pd vedtak gjort i Forvaltningsstyret 10.05.2016.
Utvalssaksnummer 43/16.

Tiltakshavar (TH) har fdtt avslag pd sin seknad om etablering av vorar og flytebrygge i
tilknytning til sine etablerte fritidseigedomar/ naust. TH har utarbeidd eit klagebrev
(vedlegg) , som gjev ei grunngjeving for klaga. TH syner til tilsvarande etablerte vorar og
flytebrygger i det same omrddet, og ein opplever forskjellbehandling ved at det no vert gjeve
avslag pa soknaden. Tiltaket vil etter TH sitt syn ikkje vere til hinder for den frie ferdsel i
strandsona, og vil vere ein viktig faktor for d kunne ha eit trygt tilflot med bdt.

Ein vonar difor at Forvaltningsstyret i Volda kommune kan ta saka opp til ny vurdering, og
at ein i samband med dette kan foreta ei synfaring til det aktuelle omradet i Berkvika. Dette
vil etter vdrt syn vere viktig for d danne seg eit heilheitsinntrykk av den faktiske situasjonen.’

’

Som vedlegg til klaga fylgde ogsa skriv fra tiltakshavar der det var uttalt fylgjande:

"Vi meiner at dispensasjon til vart tiltak ikkje vil gje presedens. Presedensverknad md
heller sjdst pa ved loyve som tidlegare er gitt til flytebrygger/anlegg nord og sor- for oss.
Fjorestrekninga er slik vi ser det ikkje lite paverka fra tidlegare.

Dei fleste gamle nausta har vorar, for a bryte balger og sikre godt tilflot.

Dette er heilt nodvendig for d fa bdt inn og ut av nausta.

Vorane vi ynskjer d fa loyve til er til dette formdlet.

Vi kan endre bredder og lengd slik at vart tiltak ikkje vil avvike fra desse.

Vi vil redusere omfanget til det som kan vere mulig d fa loyve til

Materialvalg vil verte valgt etter det som vil vere ynskjeleg for at soknaden skal verte
imotekomt. Vorane vil ikkje vere til hinder for fri ferdsel i strandsona

Tidlegare vorar i omrdde er etablerte med 3-10 m mellomrom, vi ser derfor ikkje noko
negativt i dette tiltaket. Vi meiner det og vert feil d samanlikne med omrdde sor- for vire
naust, dd det der foreligg ein eigen reguleringsplan

[ eit utsett sjpomrdde er det heilt nodvendig med eit sikkert tilflot, og det er det dette
tiltaket skal sikre. Ei ynskjer at kommunen/forvaltningsstyret kjem pd ei synfaring til
Berkvika, for a sja den faktiske situasjonen. Tiltakshavar krev d fa delta pa ei evt. Synfaring"
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Skissene viser:
Utskrift av grunnkart fré aktuelt
omrade 1 Berkvika dat.
15.05.2016 og fotoserie med
referansar til vorar/ anlegg angitt
pa grunnkart/situasjonsplan som
lag som vedlegg til klaga
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Det vart gjennomfert synfaring i omrédet i samband med handsaming av klage.
Forvaltningsstyret var saleis godt kjent med tilheva og hadde sett dei tiltak som vart vist til i
klaga ved handsaming av saka.

Det vart i saka gjort fylgjande vedtak:

"Forvaltningsstyret finn ikkje at moment i klaga, eller gjennomfort synfaring knytt til
handsaming av klage, har tilfort saka nye moment som gir grunn til endra haldning til saka.
Forvaltningsstyret held sdleis fast pa sitt vedtak i sak 43/16.

Forvaltningsstyret oppmodar sokar om d kome tilbake med ein ny seknad som tek
utgangspunkt i det som er papeika i saka."

Vedtaket er og i samsvar med administrasjonen si tilrading.

Ved handsaminga i Forvaltningsstyret vart det foya til eit punkt 1 vedtaket i hove til
tilrddinga, der det heiter: (etter framlegg fra Ashild Vik):

"Forvaltningsstyret oppmodar sokar om d kome tilbake med ein ny soknad som tek
utgangspunkt i det som er papeika i saka".

Klagesaka er vidaresendt til Fylkesmannen og vil bli handsama der.

Sekjar/tiltakshavar vart gjennom kopi av vedtaket gjort kjent med vedtaket i saka og den
oppmoding om fremjing av alternativ utbyggingsleysing som der vart vist til.

Kommunen mottok den 22.09.2016 endra seknad fra P.Mulvik as. Det heiter i soknaden:
"Vedlagt fylgjer justerte planar for steinvorar i sjoen ved tomtene 6/25 og 6/26 i Berkvika.
Ein viser til mote med administrasjonen ved teknisk etat i Volda kommune 14.09.2016.
Kommunen opnar for at tiltakshavar kan legge fram justerte planar for nye stein-vorar.

Det er utteikna eit forslag til vorar i redusert lengde ut fra land, jmf. pateikningar pa
vedlagte flyfoto.

Vorane er vist med horisontal overflate, dd dette vil gi den tryggaste loysinga med tanke pd
sklisikring / islagt overflate. I tillegg vil ein vor med skra overflate ligge under vass-skorpa
ved flo sjo. Dette kan utgjere ein risiko for krysssande smdabattrafikk langs med fjora, med
fare for grunnstoyting.

Utifra ei samla vurdering sd er den justerte loysinga d sja som ei tenleg loysing for
brukarane. Den strekkjer seg fram til marabakken (som kan skimtast pd flyfotoet), og er
omtrent pd linje med andre vorar i Berkvika.

Ein gjer merksam pa at lengdeopprisset er teikna ut for tomt 6/25. For tomt 6/26 vert fasaden
av steinvoren tilsvarande, men i speilvendt utgdve. Dette pga. at trefendringa skal vende inn
mot felles stod. Vorane far same lengdeutstrekning fra land. Det er angitt ein mal-referanse
inn mot bytelinje (kant av platting) pd tomt 6/25.

Ein vonar difor at kommunen kan vurdere den forelagte justerte loysinga som vist i vedlegg
til dette brev, og med hdp om eit positivt utfall i faver av tiltakshavarane.”

>

o FP————

Skisser viser teikningar, profilar og beskrivelse av nytt framlegg.
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For fremjing av ny sak vart endra framlegg til tiltak drofta 1 kommunen sitt administrative
planforum den 2.11.2016.

Ut fra dett var administrasjonen si tilrdding at tiltaket heller ikkje no er gitt ei slik
form/uttrykk at det ber bli tilrddd godkjent.

Sak tilknytt handsaming av endra seknad vart fremja som sak 77/16.

Det vart der gitt fylgjande vurdering og tilrading:

"Sjolv om moloane er betydeleg redusert i lengde (frd 35m til ca 22m fra eigedomsgrense) er
det framleis d sja som molo/kailoysing og ikkje som ein vor. Tiltaket framstar sdleis framleis
som ein bastante konstruksjonar i fjorestrekninga. Dispensasjon for tiltaket vil gje ytterlegare
privatisering av omrddet, og vil ogsd kunne gje presedensverknad for ei vidare negativ
utvikling i dette omrddet, og andre tilsvarande strandomrdde i kommunen.

Helse og miljokonsekvensar:

Tiltaket vert vurdert som uheldig sett i hove til natur og miljoomsyn. Tiltaket vert vurdert d
vere negativt i hove til friluftsinteresser.” (utdrag fra saksutgreiinga).

Tilrddinga i1 sak var som fylgjer:

"Forvaltningsstyret finn ikkje at framlegg til endra utbyggingsform, har tilfort saka nye
moment som gir grunn til endra haldning til saka.

Forvaltningsstyret held sadleis fast pd sitt vedtak i sak 43/16, jf sak 62/16."

Forvaltningsstyret gjorde i saka fylgjande vedtak:

"1. Forvaltningsstyret vurderer dei tiltenkte vorane som eit lite terrenginngrep i ei elles
mykje utbygd strandsone. Forvaltningsstyret gir difor dispensasjon frd pbl. § 1-8 og gir layve
til tiltaket.

2. Bygging av vorane vil ikkje endre situasjonen i vesentleg grad fra dagens situasjon, og vil
heller ikkje hindre fri ferdsel i strandsona.

3. Bygging av vorane md utforast med varsemd i forhold til miljo og naturmangfald.
Begrunning:

I og med at det pa tomta er bygd hytter med stod, sd er difor dette eit pdarekneleg og
nodvendig tiltak for a beskytte batane sine i eit verhardt omrdde. Ved a gi dispensasjon vil
ein kunne sikre utvikling av eit meir attraktivt naust og hyttemiljo som sikrar ei vidareforing
av tradisjonane for sjobruk, fiske og friluftsliv. Ein bor heller ikkje undervurdere verdien av
dette i forhold til vidare busetting i omrddet og det omsokte tiltaket vil vere positivt for
bygda.

Fordelane er difor vurdert som klart storre enn ulempene ved d gi dispensasjon.
Sakutgreiinga med vedlegg folgjer vedlagt."”

Ettersom dette er eit nytt enkeltvedtak som kan klagast pa i heve forvaltningslova, er saka
sendt partar og aktuelle faginstansar med opplysningar om rett til klage, klagefrist m.m.

Innanfor gjeldande klagefrist har kommunen motteke klage over vedtak i saka fra
Fylkesmannen i Mere og Romsdal, i brev av 13.12.2016:

"Fylkesmannen har mottatt melding om vedtak gjort av forvaltningsstyret den
15.11.2016, utvalsak 77/16, der Volda kommune gir dispensasjon fra pbl § 1-8 og gir
loyve til bygging av to moloar. Moloane skal vere om lag 22 meter lange (frd
eigedomsgrense) med 10 meter imellom dei, 2 meter breie og utanfor den eine skal det
vere ei flytebrygge pd 2,5 x 5 meter i tillegg til ein landgang pd 5 meter. Meldinga vart
mottatt hos Fylkesmannen 23.11.2016, og Fylkesmannen var deretter pd synfaring
02.12.2016.

Fylkesmannen klagar med dette pa vedtaket, jf- forvaltningslova §§ 18 og 29.
Bakgrunn

Planforemalet er etter kystsoneplanen omrdde for naust. Planen opnar ikkje for tiltak i
sjoen.
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Det blei 19.01.2016 sokt om dispensasjon frd kystsoneplanen for etablering av 2 «vorary
og flytebrygge. «Vorane» vil gd ut frd to fritidseigedomar; «naust med loft til
fritidsbustady. Desse vart oppfort etter dispensasjon frd naustforemadlet i 201 1. Etter vdr
kjennskap til omgrepet «vory, er dette ikkje dekkande for desse konstruksjonane. Ein vor
tek utgangspunkt i flomdlet og skrdanar av utover mot marebakken/djupare vatn for d
sikre tilflot ved ulike sjonivd. Omsokte tiltak skal ha horisontal topp i stoypt betong, og
ytterst vil den ved fjore sjo stikke opp om lag 2 meter over havoverflata. Vi vil difor
omtale tiltaket som molo. Og nar det skal vere 2 moloar med berre om lag 10 meter
imellom, kan kanskje tiltaket sjaast pd som eit «kaianleggy.

10.05.2016 fatta forvaltningsstyret vedtak om d avsld seknad om dispensasjon. Avslaget
var grunngjeve med at tiltaket ville framstd som sveert bastante konstruksjonar i ei elles
lite paverka fjorestrekning. Vidare at tiltaket ville gi ytterlegare privatisering av omrddet,
i tillegg til presedensverknaden som medfore ei vidare negativ utvikling i omrddet og
andpre tilsvarande strandomrdde i kommunen. Sokjar klaga pd vedtaket og etter ny
behandling den 30.08.2016, blei det halde fast pd vedtaket med same grunngjeving. Det
vart imidlertid gjeve ei oppmoding til sokjar om d kome tilbake med ny soknad med
utgangspunkt i det som er pdpeika i saka.

Tiltakshavar kom tilbake med justert soknad 22.09.2016. I denne soknaden var moloane
innkorta i lengde frd opprinnelege 34 meter til om lag 22 meter frd eigedomsgrense.
Soknaden var elles som for. I forvaltningsstyret si handsaming av saka i mote 15.11.2016,
vart det fatta vedtak om d gi dispensasjon. I folgje vedtaket representerer tiltaket eit lite
terrenginngrep i ei elles mykje utbygd strandsone, tiltaket vil ikkje endre situasjonen i
vesentleg grad fra dagens situasjon og vil heller ikkje hindre fri ferdsel i strandsona.
Grunngjevinga var elles at sidan det pd tomtene er bygd hytter med stad, sd er dette eit
pdrekneleg og nodvendig tiltak for 5 beskytte batane i eit verutset omrdde. Dispensasjon
vil kunne sikre utvikling av eit meir attraktivt naust- og hyttemiljo som sikrar ei
vidareforing av tradisjonane for sjobruk, fiske og frilufisliv. Samstundes kan tiltaket ha
ein verdi for vidare busetting i omrddet og tiltaket vil vere positivt for bygda. Dette
medforer at fordelane ved tiltaket er vurdert som klart storre enn ulempene.
Fylkesmannen klagar pd dispensasjonsvedtaket ut frd folgjande moment:

Vurdering av natur og miljoverninteresser

Etter plan- og bygningslova § 1-8, skal det i 100-metersbeltet langs sjoen takast scerleg
omsyn til natur- og kulturmiljo, friluftsliv, landskap og andre dlmenne interesser. 1
saksutgreiinga blir det opplyst at moloane er redusert frd forst 34 meters lengd til no 22
meter. Slik vi har vurdert saka er soknaden i realiteten ikkje endra, dd moloane heile tida
har vore tenkt bygd fram til marebakken. Vi kan difor ikkje forstd at moloane det er sokt
om no er av mindre omfang enn ved forste soknad.

Etter fylkesmannen si oppfatning, vil moloane framstd som ruvande element i
strandsona. Ved fjore sjo vil ytterste delen stikke opp om lag 2 meter over havoverflata,
og utanfor den eine er det ogsa tenkt plassert ei flytebrygge som med landgang vil
strekke seg yttarlegare 10 meter ut i sjoen. Landskapsmessig vil dette bli veldig
dominerande.

Fylkesmannen har vore pd synfaring, og er samd i at omrddet allereie er mykje
privatisert, scerleg ved at det er bygd breie staypte bdtstoer som har oydelagt det meste
av den naturlege fjora. Etter det vi forstdr er dette inngrep som gar utover
foresetnadene i kommunen sitt vedtak om dispensasjon til etablering av naust med loft
til fritidsbustad, 17.11.2011. Vi er heller ikkje kjent med at det er gitt loyve til dette i
andre vedtak. Dette er i tilfelle noko Volda kommune ma rydde opp i og fd fjerna.
Fylkesmannen held fast ved sitt syn om at dersom ein skal redusere omfanget av inngrep
i strandsona, slik som § 1-8 seier, mad ein unngd at alle skal ha sin eigen molo eller vor og
heller etablere felles smabathamner for alle i omrddet. Sjolv om strandsona ikkje er
inngrepsfri frd for, meiner vi at dette er tiltak som i betydeleg grad vil vere negativt for
omrddet sine kvalitetar og spesielt for landskapsverknadane. Ettersom det er gitt loyve
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til «<rorbuery i bakkant av dei omsokte moloane, som er d rekne for fritidshus, gjeld ikkje
friluftslova i forkant av bygga. Eit positivt dispensasjonsvedtak i denne saka vil imidlertid
fore til presedensverknader og medverke til ei vidare utvikling med moloar i omradet
framfor eksisterande naust der det skal vere fri ferdsle etter frilufislova.

Konklusjon

Fylkesmannen i More og Romsdal klagar pad vedtak i forvaltningsstyret i Volda kommune,
utvalsak 77/16, motedato 15.11.2016, der det vart gitt dispensasjon for oppforing av to
moloar med ei flytebrygge. Fylkesmannen meiner at kommunen si opprinnelege avgjerd
var godt grunngjeve og vi kan ikkje sja at det ligg fore nye forhold som tilseier ei anna
vurdering av dei faktiske forholda.

Vidare saksgang

Dersom kommunen ikkje tar klaga til folgje, jf. forvaltningsloven §§ 28 og 33 andre ledd,
skal ein sende saka til Fylkesmannen i More og Romsdal for vidare klagebehandling hos
sette-fylkesmann."

Som settefylkesmann er oppnemnt Fylkesmannen 1 Ser-trondelag.
I hove klaga har sekjar/tiltakshavar gitt fylgjande kommentar 1 brev av 16.01.2016:

For vi starta soknad om vorar hadde vi mote med P.Heltne, J. Vestgarden, 1. Hagen, 0.
Roseth og F.Busch tilstades. Her fekk vi foringar frd Heiltne vedr. utforing av varane.
Oppforing i naturstein, stoypt dekke pa topp og kledd med treverk mot badtplass. Bredde 2
meter. Soknad levert i henhold til dette, men her vart administrasjonen si innstilling til
forvaltningstyre noko heilt anna.

10.03.16 vert det sendt skriv til fylkesmannen m/fleire. Her ordlegg Volda Kommune ved
fagansvarleg Heltne at det er sokt om dispensasjon for oppforing av BETONGVORAR. Dette
er direkte feil! Soknaden seier oppforing i naturstein!

30.08.16 synfaring i Berkvika med forvaltningstyret. Her vert vi som sokarar bedt om d kame
med ny korrigert soknad. Det vert etter synfaring halde nytt mate med administrasjonen.
P.Heltne og J.Vestgarden kjem med nye foringar for utforming av vdarane, for d imotekome
forvaltningstyret sine innvendingar. O.Roseth leverer nye tegningar der lengde vert speifisert
og flytebrygge er teken vekk. Det vert gitt eit klart Ja frd fagansvarleg, og det kunne ogsd
vere mulig d fa dette giennom administrativt i kommunen.

10.11.16 Beskjed frd P. Heltne at saka likevel ma opp i forvaltningstyret. Vi blir igjen bedt
om d endre soknaden. I samrad med I. Hagen, lar vi soknaden std ved lag. Sokarar foler seg
forde bak lyset av den behandling administrasjonen her viser.

15.11.16 Forvaltningstyret godkjenner soknaden

Soknaden igjen sendt til Fylkeskommunen. Det vert ogsa halde synfaring, der kun
Fylkeskommunen og Volda Kommune ved J. Vestgarden deltek. Sokar er ikkje informert noko
vi synes er merkelig!

Det er igjen feil informasjon til fylkesmannen. Flytebrygge med landgang skal ikkje vere
med. Hogder er ut i frd flodmadl/normalvannstand og er utforma med tanke pa sikkerheit for
brukarar, og fri ferdsel i strandsona. Naust/Fritidsbustadane er bygd etter fastsette krav. Det
er sjolsagt at stod og vorar md vere i forhold til dette. Eit sikkert og teneleg tilflot hoyrer med
til eit naust. Det er eit verhardt omrade, der alle eldre naust har kvar sine varar. For oss er
det ikkje teneleg d bruke ei eventuell smabdthavn, iom at bdten skal inn og ut av naustet ved
kvar bruk.

Etter at vi etablerte desse naust/fritidsbustadane er tilkomst og fri ferdsel i denne
[fjorestrekninga langt meir tilgjengeleg for alle. Dette vert heller ikkje forringa ved oppforing
av desse to omsokte vorane"

Helse og miljekonsekvensar:
Vurdert i tidlegare sakshandsaming.
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Okonomiske konsekvensar:
Ingen kjende for kommunen.

Beredskapsmessige konsekvensar:
Ingen endringar.

Vurdering og konklusjon:

Med grunnlag i Forvaltningsstyret sitt vedtak er det klart at forvaltningstyret og
fylkesmannen har vurdert den endra seknaden svaert ulikt.

Med grunnlag i redusert lengde pa vorane, klargjering av materialbruk, og at tidlegare
omsekt flytebrygge med landgang er fjerna, har forvaltningsstyret funne a kunne godkjenne
endra sgknad.

Fylkesmannen har i si klage heller ikkje teke inn over seg at tidlegare omsekt flytebrygge
med landgang ikkje er med i endra seknad.

Av klaga gar det ogsé fram at fylkesmannen ikkje ser pd endringa som vesentleg, sjolv med
el nedkorting av planlagde vorar med 13 m lengde, og at flytebryggedelen er teken bort.

Administrasjonen og forvaltningsstyret har 1 si vurdering funne at dette endrar seknaden
vesentleg, og at lengda er om lag i samsvar med eksisterande vorar i omradet og gar berre ut
til vist marebakkekant, slik dette gir skjermingsbehov i1 have til.

At form og utrykk gir dette meir preg av molo/kai enn ein vor ma ein vere meir samd 1i.
Forvaltningsstyret har i sitt vedtak gjort naudsynte vurdering at i hove til dette og har kome
til at dette kan godkjennast innan for ei elles mykje paverka strandsone.

"1. Forvaltningsstyret vurderer dei tiltenkte vorane som eit lite terrenginngrep i ei elles
mykje utbygd strandsone.
2. Bygging av vorane vil ikkje endre situasjonen i vesentleg grad fra dagens situasjon, og vil
heller ikkje hindre fri ferdsel i strandsona.
Begrunning:
1 og med at det pa tomta er bygd hytter med stod, sa er difor dette eit parekneleg og
nodvendig tiltak for d beskytte bdtane sine i eit verhardt omrdde. Ved a gi dispensasjon vil
ein kunne sikre utvikling av eit meir attraktivt naust og hyttemiljo som sikrar ei vidareforing
av tradisjonane for sjobruk, fiske og friluftsliv. Ein bor heller ikkje undervurdere verdien av
dette i forhold til vidare busetting i omrddet og det omsokte tiltaket vil vere positivt for
bygda.
Fordelane er difor vurdert som klart storre enn ulempene ved a gi dispensasjon.”

Med grunnlag i dette og dei klare feil som ligg i Fylkesmannen si vurdering av tiltaket i hove
klagehandsaminga finn ein ikkje grunn til 4 tilrd endring av vedtaket ut fra klaga.

Det er elles berre 4 beklage at sokjar/tiltakshavar ikkje vart varsla ved fylkesmannen si
synfaring.

For kommunen er dette ein normal prosedyre ved synfaringar.

Vi overlet til klageinstans & vurdere dette.

Naér det gjeld tiltakshavar sine pastandar om feil informasjon fréa
sakshandsamar/Utviklingssjef finn eg ikkje grunn til & utdjupe dette vesentleg. Vi har fylgt
opp dei intensjonar og den invitasjon som lag i forvaltningsstyret sitt vedtak om heve til
endra seknad. At dette nye framlegget skulle handsamast vidare 1 forvaltningsstyret var kjent,
og at dette ogsa skulle gjennomdreftast i kommunens administrasjon/planforum for fremjing
av tilrdding 1 saka.
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Jorgen Vestgarden
Utviklingssjef

Utskrift av endeleg vedtak:
Fylkesmannen i Ser -Trendelag for vidare handsaming av klage.

Kopi:

PER MULVIK AS

More og Romsdal fylkeskommune
Fylkesmannen i Mere og Romsdal
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VOLDA KOMMUNE
Servicekontoret

PER MULVIK AS

Holmen 7
6100 VOLDA

Arkivsak nr. Lopenr. Arkivkode Avd/Sakshandsamar Dato
2016/108 13608/2016 6/25 SVK/BENTKRO 23.11.2016

MELDING OM POLITISK VEDTAK - GBR 6/25 OG 26 - VORPIRAR OG
FLYTEBRYGGE VED NAUST/FRITIDSEIGEDOMAR - FRAMLEGG TIL
JUSTERT UTBYGGINGSPLAN

Vi melder med dette fré at forvaltningsstyret den 15.11.2016 , hadde fore ovannemnde som
sak 77/16, der det vart gjort slikt vedtak:

1. Forvaltningsstyret vurderer dei tiltenkte vorane som eit lite terrenginngrep i ei elles
mykje utbygd strandsone. Forvaltningsstyret gir difor dispensasjon fid pbl. § 1-8 og gir
loyve til tiltaket.

2. Bygging av vorane vil ikkje endre situasjonen i vesentleg grad frd dagens situasjon, og
vil heller ikkje hindre fri ferdsel i strandsona.

3. Bygging av vorane md utforast med varsemd i forhold til milje og naturmangfald.

Begrunning:

I og med at det pa tomta er bygd hytter med stod, sa er difor dette eit parekneleg og
nodvendig tiltak for d beskytte bdtane sine i eit verhardt omrdde. Ved d gi dispensasjon vil
ein kunne sikre utvikling av eit meir attraktivt naust og hyttemiljo som sikrar ei
vidareforing av tradisjonane for sjobruk, fiske og friluftsliv. Ein bor heller ikkje
undervurdere verdien av dette i forhold til vidare busetting i omrddet og det omsokte
tiltaket vil vere positivt for bygda.

Fordelane er difor vurdert som klart storre enn ulempene ved a gi dispensasjon.

Sakutgreiinga med vedlegg folgjer vedlagt.

Ettersom dette er eit enkeltvedtak som kan klagast pa i heve forvaltningslova, legg vi ved
skjema med meir opplysningar om klagefrist m.m.

Klageskjema:
https://kommune24-7.n0/1519/bruker?retur=%2£1519%2{702514&shortname=702514#

Volda kommune, servicekontoret

Bente Kristin Krovel
forstesekretaer
Dokumentet er elektronisk godkjent og har ingen signatur.

Kopi til:

Postadresse: postmottak@volda.kommune.no www.volda.kommune.no
Stormyra 2 Telefon: Telefaks: Org. nr: Bankgiro:
6100 Volda 70058887 70058701 939 760 946 3991.07.81727
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Fylkesmannen 1 More og Romsdal Postboks 2520 6404 MOLDE

More og Romsdal fylkeskommune Fylkeshuset 6404 MOLDE
Per Heltne

Jorgen Vestgarden

Varref.: 2016/108 Side 2 av 5
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SAKSDOKUMENT

Sakshandsamar:  Per Heltne Arkivsak nr.: 2016/108

Arkivkode: 6/ 25
Utvalsaksnr Utval Mogtedato
77/16 Forvaltningsstyret 15.11.2016

GBR 6/25 OG 26 - VORPIRAR OG FLYTEBRYGGE VED
NAUST/FRITIDSEIGEDOMAR - FRAMLEGG TIL JUSTERT UTBYGGINGSPLAN

Handsaming:
Sindre Kvangardsnes, FRP, kom med folgjande alternativ tilrading til vedtak:

1. Forvaltningsstyret vurderer dei tiltenkte vorane som eit lite terrenginngrep i ei elles mykje
utbygd strandsone. Forvaltningsstyret gir difor dispensasjon fra pbl. § 1-8 og gir loyve til
tiltaket.

2. Bygging av vorane vil ikkje endre situasjonen i vesentleg grad frd dagens situasjon, og vil
heller ikkje hindre fri ferdsel i strandsona.

3. Bygging av vorane md utforast med varsemd i forhold til miljo og naturmangfald.

Begrunning:

1 og med at det pa tomta er bygd hytter med stod, sd er difor dette eit parekneleg og
nadvendig tiltak for d beskytte batane sine i eit verhardt omrdde. Ved d gi dispensasjon vil
ein kunne sikre utvikling av eit meir attraktivt naust og hyttemiljo som sikrar ei vidareforing
av tradisjonane for sjobruk, fiske og frilufisliv. Ein bor heller ikkje undervurdere verdien av
dette i forhold til vidare busetting i omrddet og det omsokte tiltaket vil vere positivt for
bygda.

Fordelane er difor vurdert som klart storre enn ulempene ved a gi dispensasjon.

Roysting:
Tilrddinga frd Kvangardsnes fekk fem royster og vart vedteke.
Tilrddinga fr4 administrasjonen fekk fire royster. ( Sunde, Trovag, Ilic og Flo )

Vedtak i Forvaltningsstyret - 15.11.2016

1. Forvaltningsstyret vurderer dei tiltenkte vorane som eit lite terrenginngrep i ei elles
mykje utbygd strandsone. Forvaltningsstyret gir difor dispensasjon fid pbl. § 1-8 og
gir loyve til tiltaket.

2. Bygging av vorane vil ikkje endre situasjonen i vesentleg grad frd dagens situasjon,
og vil heller ikkje hindre fri ferdsel i strandsona.

3. Bygging av vorane md utforast med varsemd i forhold til miljo og naturmangfald.

Begrunning:

Varref.: 2016/108 Side 3 av 5

90



I og med at det pd tomta er bygd hytter med stod, sd er difor dette eit pdarekneleg og
nodvendig tiltak for d beskytte bdtane sine i eit verhardt omrdde. Ved a gi dispensasjon vil
ein kunne sikre utvikling av eit meir attraktivt naust og hyttemiljo som sikrar ei
vidareforing av tradisjonane for sjobruk, fiske og friluftsliv. Ein bor heller ikkje
undervurdere verdien av dette i forhold til vidare busetting i omrddet og det omsokte
tiltaket vil vere positivt for bygda.

Fordelane er difor vurdert som klart storre enn ulempene ved a gi dispensasjon.

Administrasjonen si tilrading:

Forvaltningsstyret finn ikkje at framlegg til endra utbyggingsform, har tilfort saka nye
moment som gir grunn til endra haldning til saka.

Forvaltningsstyret held sdleis fast pd sitt vedtak i sak 43/16, jf sak 62/16.

Vedleggsliste:
Framlegg til endra plan for utbygging.

Uprenta saksvedlegg:
Forvaltningsstyre sak 43/16
Forvaltningsstyre sak 62/16

Saksopplysningar:

Forvaltningsstyret handsama den 10.05.16, som sak 43/16, seknad om lgyve til oppfering av
vorar og flytebrygg ved naust/fritidstomter pa eigedomane gnr 6 bnr 25 og 26 1 Berkvika.

I saka vart det gjort slikt vedtak: (mot ei royst):

"Forvaltningsstyret finn at omsokte tiltak vil framsta som sveert bastante konstruksjonar i ei
elles lite paverka fjorestrekning. Dispensasjon for tiltaket vil gje ytterlegare privatisering av
omrddet, og vil ogsad kunne gje presedensverknad for ei vidare negativ utvikling i dette
omrddet, og andre tilsvarande strandomrdde i kommunen.

Ut frd dette finn ein ikkje a ville gje dispensasjon frd reglane i plan og bygningslova §1-8 for
tiltaket."

Etter klage over vedtaket vart saka handsama pa ny som sak PS 62/16 i Forvaltningsstyret
den 30.08.16, der det vart gjort slikt vedtak:

"Forvaltningsstyret finn ikkje at moment i klaga, eller gjennomfort synfaring knytt til
handsaming av klage, har tilfort saka nye moment som gir grunn til endra haldning til saka.
Forvaltningsstyret held sdleis fast pd sitt vedtak i sak 43/16.

Forvaltningsstyret oppmodar sokar om d kome tilbake med ein ny soknad som tek
utgangspunkt i det som er papeika i saka."

Det vart gjennomfort synfaring i omradet i samband med handsaming av klage.

Ved handsaminga i Forvaltningsstyret vart det foya til eit punkt i vedtaket etter framlegg fra
Ashild Vik:

"Forvaltningsstyret oppmodar soekar om d kome tilbake med ein ny soknad som tek
utgangspunkt i det som er papeika i saka".

Varref.: 2016/108 Side 4 av 5
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Klagesaka er vidaresendt til Fylkesmannen og vil bli handsama der.

Med grunnlag 1 tilleggspunktet i vedtaket har sekjar 1 mete med kommunen fremja eit justert
framlegg til utforming av planlagt tiltak.
Eg viser til vedlagde teikningar, profilar og beskrivelse av nytt framlegg.

Administrasjonen har drefta det nye framlegget i administrativt planforum den 2.11.2016.
Ein har her konkludert med at tiltaket heller ikkje no er gitt ei slik form/uttrykk at det ber
godkjennast.

Sjelv om moloane er betydeleg redusert i lengde (frd 35m til va 22m fra eigedomsgrense) er
det framleis 4 sjd som molo/kaileysing og ikkje som ein vor. Tiltaket framstér saleis framleis
som ein bastante konstruksjonar i fjerestrekninga. Dispensasjon for tiltaket vil gje ytterlegare
privatisering av omradet, og vil ogsa kunne gje presedensverknad for ei vidare negativ
utvikling i dette omradet, og andre tilsvarande strandomrade i kommunen.

Helse og miljekonsekvensar:
Tiltaket vert vurdert som uheldig sett i hove til natur og miljgomsyn. Tiltaket vert vurdert &
vere negativt 1 hove til friluftsinteresser.

Okonomiske konsekvensar:
Ingen for kommunal gkonomi.

Beredskapsmessige konsekvensar:
Ingen vesentlege.

Jorgen Vestgarden
utviklingssjef

Utskrift av endeleg vedtak:
P. Mulvik as, v/ idar@ mulvik.no

Klageinstans:

Fylkesmannen i Mere og Romsdal
Kopi:

Fylkesmannen i Mgre og Romsdal
More og Romsdal fylkeskommune
Volda kommune - Utvikling

Varref.: 2016/108 Side 5av 5
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6100 Volda Kontor: 70 07 49 93
Mobil: 91589879
Dykkar ref.: Arkivsak nr. 2016/108 Heltne/ Vestgarden Var ref.: Idar Hagen

Gnr. 6, bnr. 25 og 26 i Volda kommune
Tiltakshavar: Sissel Berkvik og Janne Berkvik
Tiltak: Vor-pirar — justerte planar

Vedlagt fylgjer justerte planar for steinvorar i sjgen ved tomtene 6/25 og 6/26 i Berkvika.

Ein viser til mgte med administrasjonen ved teknisk etat i Volda kommune 14.09.2016. Kommunen opnar for
at tiltakshavar kan legge fram justerte planar for nye stein-vorar.

Det er utteikna eit forslag til vorar i redusert lengde ut fra land, jmf. pateikningar pa vedlagte flyfoto.

Vorane er vist med horisontal overflate, da dette vil gi den tryggaste |lzysinga med tanke pa sklisikring / islagt
overflate. | tillegg vil ein vor med skra overflate ligge under vass-skorpa ved flo sjg. Dette kan utgjere ein
risiko for krysssande smabattrafikk langs med fijgra, med fare for grunnstayting.

Utifra ei samla vurdering sa er den justerte lgysinga a sja som ei tenleg laysing for brukarane. Den strekkjer
seg fram til marabakken (som kan skimtast pa flyfotoet), og er omtrent pa linje med andre vorar i Berkvika.

Ein gjer merksam pa at lengdeopprisset er teikna ut for tomt 6/25. For tomt 6/26 vert fasaden av steinvoren
tiisvarande, men i speilvendt utgave. Dette pga. at trefendringa skal vende inn mot felles stad. Vorane far
same lengdeutstrekning fra land. Det er angitt ein mal-referanse inn mot bytelinje (kant av platting) pa tomt
6/25.

Ein vonar difor at kommunen kan vurdere den forelagte justerte loysinga som vist i vedlegg til dette brev, og
med hap om eit positivt utfall i faver av tiltakshavarane.

Per Mulvik

v J\e-
Idar Hagen ) i

- siv.ing —

q

e Flyfoto m/ innteikna justert plan for nye vorar dat. 21.09.2016
e Skjematisk oppriss av vor for tomt 6/25 dat. 22.09.2016

Rz nas\T QFFENTLIGE KRAYV OG BYGGESAKSBEHANDLINGITZ Saknaciar) om tilatelse nl titak'd! Seknad om tilatelsa tl 1liak'Foalgebray
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TIf: 70 07 49 90 « Web: www.mulvik.no OPPMALING m iz ]
Organisasjonsnr: 941 987 516 MVA e Bank: 3991.05.52205 TAKSERING m ANSYARIACTT l
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Flyfoto [ Dato: 21.09.2016

Sunnmgrskart N‘ae V’o-(‘r é/zg GJ 6 ‘ i

Kartopplysningar som vert kravd ved omsetting
av eigedomar, skal tingast skriftleg hj3
'kommunen. Elles er ikkje kommunen ansvarlig.
Situasjonskart som skal nyttast i sgknadar SKAL
|ha péteikna rutenett og vere i malestokk 1:1000
eller 1:500.

© Norkart AS
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. eptember 2016
Steinvorar 6/25 og 6/26 Berkvik Tegnet | H
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" FYLKESMANNEN
| MORE OG ROMSDAL

Var dato Var ref.

13.12.2016 2016/1615/KABJ/421.3
Sakshehandlar, innvalstelefon Dykkar dato Dykkar ref.
seniorradgivar Kari Bjgrngy, 71 25 84 05 23.11.2016

Volda kommune
Stormyra 2
6100 VOLDA

SV
(S

Volda kommune
Vedtak om dispensasjon fra kommuneplan og pbl §1-8 for 2 moloar og
flytebrygge ved naust / fritidseigedomar pagnré bnr25 og bnr26 - Klage

Fylkesmannen har mottatt melding om vedtak gjort av forvaltningsstyret den
15.11.2016, utvalsak 77/16, der Volda kommune gir dispensasjon fra pbl § 1-8 og gir
Igyve til bygging av to moloar. Moloane skal vere om lag 22 meter lange (fra
eigedomsgrense) med 10 meter imellom dei, 2 meter breie og utanfor den eine skal det
vere ei flytebrygge pa 2,5 x 5 meter i tillegg til ein landgang pa 5 meter. Meldinga vart
mottatt hos Fylkesmannen 23.11.2016, og Fylkesmannen var deretter pa synfaring
02.12.2016.

Fylkesmannen klagar med dette pa vedtaket, jf. forvaltningslova §§ 18 og 29.

Bakgrunn
Planfgremalet er etter kystsoneplanen omrade for naust. Planen opnar ikkje for tiltak i
sjgen.

Det blei 19.01.2016 sgkt om dispensasjon fra kystsoneplanen for etablering av 2 «vorar»
og flytebrygge. «Vorane» vil ga ut fra to fritidseigedomar; «naust med loft til
fritidsbustad». Desse vart oppfgrt etter dispensasjon fra naustfgremalet i 2011. Etter var
kjennskap til omgrepet «vor», er dette ikkje dekkande for desse konstruksjonane. Ein vor
tek utgangspunkt i flomalet og skranar av utover mot marebakken/djupare vatn for a
sikre tilflot ved ulike sjgnivad. Omsgkte tiltak skal ha horisontal topp i stgypt betong, og
ytterst vil den ved fjgre sjg stikke opp om lag 2 meter over havoverflata. Vi vil difor
omtale tiltaket som molo. Og nar det skal vere 2 moloar med berre om lag 10 meter
imellom, kan kanskje tiltaket sjaast pa som eit «kaianlegg».

10.05.2016 fatta forvaltningsstyret vedtak om & avsla sgknad om dispensasjon. Avslaget
var grunngjeve med at tiltaket ville framsta som svart bastante konstruksjonar i ei elles
lite paverka fjgrestrekning. Vidare at tiltaket ville gi ytterlegare privatisering av omradet,
i tillegg til presedensverknaden som medfgre ei vidare negativ utvikling i omradet og
andre tilsvarande strandomrade i kommunen. Sgkjar klaga pa vedtaket og etter ny
behandling den 30.08.2016, blei det halde fast pa vedtaket med same grunngjeving. Det
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vart imidlertid gjeve ei oppmoding til sgkjar om a kome tilbake med ny sgknad med
utgangspunkt i det som er papeika i saka.

Tiltakshavar kom tilbake med justert sgknad 22.09.2016. | denne sgknaden var moloane
innkorta i lengde fra opprinnelege 34 meter til om lag 22 meter fra eigedomsgrense.
Sgknaden var elles som fgr. | forvaltningsstyret si handsaming av saka i mgte 15.11.2016,
vart det fatta vedtak om 3 gi dispensasjon. Ifglgje vedtaket representerer tiltaket eit lite
terrenginngrep i ei elles mykje utbygd strandsone, tiltaket vil ikkje endre situasjonen i
vesentleg grad fra dagens situasjon og vil heller ikkje hindre fri ferdsel i strandsona.
Grunngjevinga var elles at sidan det pa tomtene er bygd hytter med stg, sa er dette eit
parekneleg og ngdvendig tiltak for a beskytte batane i eit verutset omrade. Dispensasjon
vil kunne sikre utvikling av eit meir attraktivt naust- og hyttemiljg som sikrar ei
vidarefgring av tradisjonane for sjgbruk, fiske og friluftsliv. Samstundes kan tiltaket ha
ein verdi for vidare busetting i omradet og tiltaket vil vere positivt for bygda. Dette
medfg@rer at fordelane ved tiltaket er vurdert som klart stgrre enn ulempene.

Fylkesmannen klagar pa dispensasjonsvedtaket ut fra falgjande moment:

Vurdering av natur og miljgverninteresser

Etter plan- og bygningslova § 1-8, skal det i 100-metersbeltet langs sjgen takast sarleg
omsyn til natur- og kulturmiljg, friluftsliv, landskap og andre dlmenne interesser. |
saksutgreiinga blir det opplyst at moloane er redusert fra fgrst 34 meters lengd til no 22
meter. Slik vi har vurdert saka er sgknaden i realiteten ikkje endra, da moloane heile tida
har vore tenkt bygd fram til marebakken. Vi kan difor ikkje forsta at moloane det er sgkt
om no er av mindre omfang enn ved fgrste sgknad.

Etter fylkesmannen si oppfatning, vil moloane framsta som ruvande element i
strandsona. Ved fjgre sjg@ vil ytterste delen stikke opp om lag 2 meter over havoverflata,
og utanfor den eine er det ogsa tenkt plassert ei flytebrygge som med landgang vil
strekke seg yttarlegare 10 meter ut i sjgen. Landskapsmessig vil dette bli veldig
dominerande.

Fylkesmannen har vore pa synfaring, og er samd i at omradet allereie er mykje
privatisert, seerleg ved at det er bygd breie stgypte batstger som har gydelagt det meste
av den naturlege fjgra. Etter det vi forstar er dette inngrep som gar utover
fgresetnadene i kommunen sitt vedtak om dispensasjon til etablering av naust med loft
til fritidsbustad, 17.11.2011. Vi er heller ikkje kjent med at det er gitt Igyve til dette i
andre vedtak. Dette er i tilfelle noko Volda kommune ma rydde opp i og fa fjerna.

Fylkesmannen held fast ved sitt syn om at dersom ein skal redusere omfanget av inngrep
i strandsona, slik som § 1-8 seier, ma ein unnga at alle skal ha sin eigen molo eller vor og
heller etablere felles smabathamner for alle i omradet. Sjglv om strandsona ikkje er
inngrepsfri fra fgr, meiner vi at dette er tiltak som i betydeleg grad vil vere negativt for
omradet sine kvalitetar og spesielt for landskapsverknadane. Ettersom det er gitt lgyve
til «rorbuer» i bakkant av dei omsgkte moloane, som er a rekne for fritidshus, gjeld ikkje
friluftslova i forkant av bygga. Eit positivt dispensasjonsvedtak i denne saka vil imidlertid
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fore til presedensverknader og medverke til ei vidare utvikling med moloar i omradet
framfor eksisterande naust der det skal vere fri ferdsle etter friluftslova.

Konklusjon

Fylkesmannen i Mgre og Romsdal klagar pa vedtak i forvaltningsstyret i Volda kommune,
utvalsak 77/16, mgtedato 15.11.2016, der det vart gitt dispensasjon for oppfgring av to
moloar med ei flytebrygge. Fylkesmannen meiner at kommunen si opprinnelege avgjerd
var godt grunngjeve og vi kan ikkje sja at det ligg f@re nye forhold som tilseier ei anna
vurdering av dei faktiske forholda.

Vidare saksgang

Dersom kommunen ikkje tar klaga til fglgje, jf. forvaltningsloven §§ 28 og 33 andre ledd,
skal ein sende saka til Fylkesmannen i Mgre og Romsdal for vidare klagebehandling hos
sette-fylkesmann.

Med helsing
Linda Aaram (e.f.) Jon Ivar Eikeland
miljgverndirektgr fagsjef - plansamordning

Dokumentet er elektronisk godkjent og har ingen signatur.

Kopi:
Kystverket Midt-Norge, Serviceboks 2, 6025 Alesund
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Til
Volda kommmune
v/ postmottak

Vedlagt kommentar-brev fra tiltakshavar i samband med klagehandsaming av byggetiltak i Forvaltningsstyret.
Saka gjeld arkivsaksnr. 2016/ 108.
Tiltak: Steinvorar gnr.6, bnr. 25 og 26 i Berkvika

Ein ber om at vedlagte skriv vert teke med som saksdokumenter for utsending fgr neste mgte i Forvaltningsstyret
07.02.2017.

Mvh Idar Hagen

Per Mulvik AS
-Ansv. sgkjar -
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«Gnr.6, bnr. 25 og 26.
Kommentarar/ innspel i samband med klagesak vedr. steinvorar i Berkvika

Arkivsaksnr: 2016/ 108 Heltne/ Vestgarden «

Fgr vi starta sgknad om vorar hadde vi mgte med P.Heltne, J. Vestgarden, I. Hagen, O. Roseth og F.
Busch tilstades. Her fekk vi fgringar fré Heltne vedr. utfgring av varane. Oppfaring i naturstein ,
stgypt dekke pa topp og kledd med treverk mot bdtplass. Bredde 2 meter. Sgknad levert i henhold
til dette, men her vart administrasjonen si innstilling til forvaltningstyre noko heilt anna.

Sja vedlegg 1

10.03.16 vert det sendt skriv til fylkesmannen m/fleire. Her ordlegg Volda Kommune ved
fagansvarleg Heltne at det er sgkt om dispensasjon for oppfgring av BETONGVORAR. Sj3 vedlegg 2
Dette er direkte feil! Sgknaden seier oppfgring i naturstein!

30.08.16 synfaring i Berkvika med forvaltningstyret. Her vert vi som sgkarar bedt om 3 kome med ny
korrigert sgknad.  Det vert etter synfaring halde nytt mgte med administrasjonen. P.Heltne og
J.Vestgarden kjem med nye fgringar for utforming av varane, for & imgtekome forvaltningstyret sine
innvendingar. O.Roseth leverer nye tegningar der lengde vert speifisert og flytebrygge er teken
vekk. Det vert gitt eit klart Ja fra fagansvarleg, og det kunne ogsa vere mulig a fa dette gjennom
administrativt i kommunen.

10.11.16 Beskjed frd P.Heltne at at saka likevel ma opp i forvaltningstyret. Vi blir igjen bedt om a
endre spknaden. | samrdd med I. Hagen, lar vi sgknaden sté ved lag. Sokarar foler seg forde bak lyset
av den behandling administrasjonen her viser.

15.11.16 Forvaltningstyret godkjenner sgknaden

Sgknaden igjen sendt til Fylkeskommunen. Det vert ogsd halde synfaring, der kun Fylkeskommunen
og Volda Kommune ved J.Vestgarden deltek. Sgkar er ikkje informert noko vi synes er merkelig!
Det er igjen feil informasjon til fylkesmannen. Flytebrygge med landgang skal ikkje vere med. Hggder
er utifra flodmal/normalvannstand og er utforma med tanke pa sikkerheit for brukarar, og fri ferdsel i
strandsona. Sja vedlegg 3

Naust/Fritidsbustadane er bygd etter fastsette krav. Det er sjglsagt at stgd og vorar ma vere i
forhold til dette. Eit sikkert og teneleg tilflot hgyrer med til eit naust. Det er eit verhardt omrade,
der alle eldre naust har kvar sine varar. For oss er det ikkje teneleg & bruke ei eventuell smabathavn,
iom at baten skal inn og ut av naustet ved kvar bruk.

Etter at vi etablerte desse naust/fritidsbustadane er tilkomst og fri ferdsel i denne figrestrekninga
langt meir tilgjengeleg for alle. Dette vert heller ikkje forringa ved oppfgring av desse to omsgkte
vorane

\ (ﬂ/l = Iq‘ \3\6&/\«1,»\3@"’[)“0/-(]\”
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SAKSDOKUMENT

Sakshandsamar:  Per Heltne Arkivsak nr.: 2016/108
Arkivkode: 6/ 25
Utvalsaksnr Utval Matedato
43/16 Forvaltningsstyret 10.05.2016

GBR 6/25 OG 26 - BERKVIKA - VORAR OG FLYTEBRYGGE VED
NAUST/FRITIDSEIGEDOMAR

Handsaming:

Roysting:

Tilridinga fr4 administrasjonen fekk dtte royster og vart vedteken. Ein reysta mot
(Kvangarsnes).

Vedtak i Forvaltningsstyret - 10.05.2016

Forvaltningsstyret finn at omsokte tiltak vil framstd som sveert bastante konstruksjonar i
ei elles lite péverka fjorestrekning. Dispensasjon for tiltaket vil gje ytterlegare
privatisering av omrddet, og vil 0gsi kunne gje presedensverknad for ei vidare negativ
utvikling i dette omrdidet, og andre tilsvarande strandomrdde i kommunen.

Ut fré dette finn ein ikkje d ville gje dispensasjon frd reglane i plan og bygningslova §1-8
for tiltaket.

IS
i — e ——
et i

Administrasjonen si tilrading: \
Forvalmingsstyret finn at omsokte tiltak vil framstd som sveert bastante konstruksjonar i ei \
elles lite pdverka fjorestrekning. Dispensasjon for tiltaket vil gje ytterlegare privatisering av
omrédet, og vil 0gsd kunne gje presedensverknad for ei vidare negativ utvikling i dette
omrddet, og andre tilsvarande strandomrade i kommunen.

Ut frd dette finn ein ikkje d ville gje dispensasjon frd reglane i plan og bygningslova §1-8 for
tiltaket.

e _

/—_’_'/ -
o e

e —"

Varref.: 2016/108 Side 2 av &
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VOLDA KOMMUNE
Utvikling
Fylkesmannen m.il
jf adresseliste
Arkivsak nr. Lapenr. Arkivkode Avd/Sakshandsamar Dato
2016/108 2990/2016 6/25 UTV/PERHEL 10.03.2016

GBR 6/25 OG 26 - VORPIRAR OG FLYTEBRYGGE VED
NAUST/FRITIDSEIGEDOMAR - HOYRING

Vedlagt fylgjer kopi av seknad om dispensasjon fra plan for oppfering av “betongvorare * ved
naust/fritidshus i Berkvika.

Eigedomane er i gjeldande plan, kystsoneplan vist som naustomréde.

Det er seinare ved eigen dispensasjonshandsaming gitt loyve til kombinert bygg for
naust/fritidsbruk.

Det er i plan ikkje sagt noko om tiltak i sjoen framfor byggeomréda.

Arealet her ligg saleis som sjgomrade for natur, fiske, ferdsel og friluftsliv.

Fer vidare handsaming i kommunen ber vi om dykkar uttale.
Frist for uttale vert sett til 21.04.2016.

Med helsing

Per Heltne
fagansvarleg, plan

Kopi: Sgkjar til orientering.

Adresseliste: (sendt pr e-post)
Fylkesmannen i Mere og Romsdal
More og Romsdal Fylkeskommune
Kystverket

Fiskeridirektoratet

Volda kommune Teknisk sektor

Postadresse: postmottak@volda.kommune.no www.volda.kommune.no
Telefon: Org. nr: Bankgiro:
70058717 939 760 946 3991.07.81727
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RADG., THGENIORFIRHA

Volda kommune

Avd, Utviling Volda 22.09.2016

Radhuset Sentral: 70 07 49 00

6100 Volda Kontor: 7007 49 93
Mobil: 915898 79

Dyklcar ref.; Arkivsak nr. 2016/108 Heltne/ Vestgarden Var ref.; Idar Hagen

Gnr. 6, bnr. 25 og 26 i Volda kommune
Tiltakshavar: Sissel Berkvik og Janne Berkvik
Tiltak: Vor-pirar — justerie planar

Vedlagt fylgjer justerte planar for steinvorar i sjgen ved tomtene 6/25 og 6/26 i Berkvika.

Ein viser til mate med administrasjonen ved teknisk etat i Volda kommune 14.09.2016. Kommunen opnar for
at tiltakshavar kan legge fram justerte planar for nye stein-vorar.

Det er utteikna eit forslag til vorar i redusert lengde ut fré land, jmf. pateikningar pa vedlagte flyfoto.

Vorane er vist med horisontal overflate, da dette vil gi den tryggaste loysinga med tanke pé sklisikring / islagt
overflate. 1 fillegg vil ein vor med skra overflate ligge under vass-skorpa ved flo sjg. Dette kan utgjere ein
risiko for krysssande smabatirafikk langs med figra, med fare for grunnsteyting.

Utifra ei samla vurdering s& er den justerte Izysinga a sja som ei tenleg lgysing for brukarane. Den strekkjer
seg fram til marabakien (som kan skimtast pa flyfotoet), og er omtrent pa linje med andre vorar i Berkvika.

Ein gjer merksam pa at lengdeopprisset er teikna ut for tomt 6/25. For tomt 6/26 vert fasaden av steinvoren
tilsvarande, men i speilvendt utgéve. Dette pga. at trefendringa skal vende inn mot felles sted. Vorane far
same lengdeutstrekning fra land. Det er angitt ein mal-referanse inn mot bytelinje (kant av platting) pa tomt
6/25.

Ein vonar difor at kommunen kan vurdere den forelagte justerte lgysinga som vist i vedlegg til dette brev, og
med h&p om eit positivt utfall i faver av tiltakshavarane.

Per Mulvik AS /

Idar Hagen
- siv.ing —

e  Flyfoto m/ innteikna justert plan for nye vorar dat, 21.09.2016

e Skjematisk oppriss av vor for tomt 6/25 dat. 22.09.2016

R11201512238 Frode Busch -Flylebrygge Barknas\7 OFFENTLIGE KRAY OG BYGGESAKSBEHANDLINGV?3 Scknad(ar) om tillatelsa il tiltak\0 1 Ssknad om tillatelse til titak\Folgebray
seknad om justeri vor-faysing.doox,

Radg. ing. Per Mulvik AS PROSJEKTERING @
Postadr;Holmen 7, 6100 Volda « Besgk: Holmen 7, 6100 Volda BYGGELEDELSE =
TIf: 70 07 49 90 = Web: www.mulvik.no OPPMALING =

Ofganisasjonsnr: 941 987 516 MVA » Bank: 3991.05,52205 TAKSERING =
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DET KONGELIGE KOMMUNAL-
OG MODERNISERINGSDEPARTEMENT

Fylkesmannen i Ser-Trendelag 1 0
Postboks 4710, Sluppen V; — - —CJL\DJ\
7468 TRONDHEIM 30 AN 2017

Deres ref Var ref Dato

17/316-2 26.01.2017

Oppnevning av settefylkesmann — klage etter plan- og bygningsloven

Fylkesmannen 1 More og Romsdal har i brev 10.01.2017 erklert seg inhabil etter
forvaltningsloven § 6 andre ledd til & behandle vedlagte klagesak fra Volda kommune. Klagen
gjelder avslag pé seknad om dispensasjon for etablering av vorrer og flytebrygge ved
naust/fritidseiendom pa gnr. 6, bnr. 25 og 26 1 Berkvika.

Kommunal- og moderniseringsdepartementet har ikke merknader til fylkesmannens
habilitetsvurdering, og oppnevner med dette Fylkesmannen i Ser-Trendelag som
settefylkesmann til & behandle og avgjere saken. Hjemmel for oppnevningsvedtaket er
forvaltningsloven § 9 andre ledd, jf. kgl.res. 10.11.1988.

Sakens dokumenter folger vedlagt.

Med hilsen
Med hilsen
Unni Augland Eik (e.f))
seniorradgiver
Mari Meland
seniorkonsulent
Dette dokumentet er elektronisk godkjent og sendes uten signatur.
Postadresse Kontoradresse Telefon* Statsforvaltningsavdelingen  Saksbehandler
Postboks 8112 Dep Akersg. 59 222490 90 Mari Maland
NO-0032 Oslo Org no.
postmottak@kmd.dep.no http://www . kmd.dep.no/ 972 417 858
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Kopi uten vedlegg:

Per Mulvik AS, Holmen 7, 6100 Volda

Volda kommune. Stormyra 2, 6100 Volda

Fylkesmannen i More og Romsdal, Postboks 2520, 6404 Molde

Vedlegg 1

Side 2
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Wås�:

2†ò´Û´þ��+_˚g> ‚vì�á�^*ÎYg¯·ná…E�Ûáí„¦1;§yê�@: Sauedrift og arealet på garden vert slått og beita.
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�-��l$a�o¿�á�⤯呕⡖敤⁨畳摹牨潬搠潰灧椠慮瑡汬⁤祲⤯呹灥⽁湮潴⽖⡃愮‱〰⁶楮瑥牦潲愠獡略�: Ca. 100 vinterfora sauer
	{/µLSút�<�b…xðË¶è�˚*�˝r g’#ú�üVW7Ç\+ÿ²/ë–IˆÝ®ÈŠ¹#=¤7®w]¢å: 
	g+: On
	c/¸: Off
	e<¸˜�øp	h�|Œ~´Ü¸ó��dT˝ppy“wúˆô˜Q ÐXg¬«}êﬁE˛ÛëèŁí&4£v¸: 
	g+ã: Off
	c/¸^: On
	{/¥LJý~�: Off
	e<¸˜�üt@'�bŒ~´Ð¼í�˜1_˚g" ›æ¿�÷˛W)ËI"«¾aê: 
	b:¡�J¶a�<�~’eñß±þ�Q7]˚"#kŸo¿�á�O7ÉX4ÿ¿jäŒR: 35,7 dekar
	y#½LEãy�,˚`ıv´Ô²é˚Q W˘c": 35,7
	y#½LLàp�: 
	�s–rðÇ¯ð˙Q: 
	]�fpdœhþˆ: 


	e<°LPút�;G�’eÿž®ð˙˛d\

f)r™fìHË�� ÔX)«®jã…�;Lüí−¦##¼: 11,2 dekar jordekt fastmark og 24,5 dekar myr
	b:¡�J¶s�:�w�cñÊýú��-\�⤯呕⡏灰杩⁦潲癥湴整⁡癬楮�: 100 rundballer
	{/µL�øl�1�yŸyóž¼íZ�/]�c"eŸo¿�è�Q,‡U(¸¨{äłA�Úë©Œªb3§y£fS·: 
	o/¢�Qÿc@8�s�{õÙ©»˚�-T�"1vÙmæ�á�],ÌZ4¾©jîłE�›ûýš´24»7¯dS�ãö*ðá0vŁ9ú—&¢éK‰Ú�˘™: Arealet er tenkt nytta til ein kombinasjon av grasproduksjon og beite.

Planen er å grave om heile stykket slik at myra vert dekt av gråmasse. Myr og røter vil verte nedgravde i dei påtegna grøftene. Mesteparten av steinen vil verte lagt i steinkanaler.




Sjå vedlegg.
	b:¡�J¶}�!�yﬂ7lÕ²õ�˝-A˘gpož#ûˆñ�B6ÏX4¬²hê×F�ÛêìŁ¨0q»x§2Y³çíªïµfzÑ|óŸ6ûíEƒØ�ˆł�ôC¼ðÙÑÌ±M£Ëßãñè¤0ÞƒﬁÔï*oÏˇ�±ò�“²�"�±«�Â}<: Slik drifta er idag må eg kjøpe inn mykje rundballer utanfrå.  I tillegg til rundballeprisen er transportkostnadane forholdsvis høge.
Driftsfordelane mine vil vere sparte utgifter til dette i tillegg til meir vår og haustbeite nær garden.
	i+¥�: Dalsbygd 23.11-16
	{/µ�Bña: On
	d!º	�äp�-�s�c: On
	d!º	�äp�-�s�c¦: On
	d!º	�äp�-�s�c§: On
	d!º	�äp�-�s�c€: On


