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Utviklingsavdelinga 
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Sakshandsamar: OMR Arkivsaknr: 2014/412 
    Arkiv: 000 
                              
 
Utvalsaksnr Utval Møtedato 
70/16 Formannskapet 19.04.2016 
55/16 Kommunestyret 28.04.2016 
 
 
 
INTENSJONSAVTALE MELLOM HAREID, HERØY, SANDE, ULSTEIN OG 
VANYLVEN.     
 
Møtebehandling: 
Uttale frå Fagforbundet i Herøy kring intensjonsavtalen «Runde kommune» vart delt 
ut i møte. 
 
Rådmannen si tilråding vart samrøystes vedteken 
Tilråding i Formannskapet - 19.04.2016  
Kommunestyret vedtek å legge intensjonsavtalen datert 30.03.2016 fram for 
folkerøysting 19.mai. 
 
 
 
 
 
Tilråding: 
 
Kommunestyret vedtek å legge intensjonsavtalen datert 30.03.2016 fram for 
folkerøysting 19.mai. 
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Særutskrift:  
Møre og Romsdal fylkeskommune postboks 2500  6404 MOLDE 
Fylkesmannen i Møre og Romsdal postboks 2520  6404 MOLDE  
Hareid kommune     Rådhusplassen 5  6060 HAREID  
Ulstein kommune     Postboks 143 6067 ULSTEINVIK  
Sande kommune        6084 LARSNES  
Vanylven kommune    Rådhuset   6143 FISKÅ 
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Vedlegg 
1 Intensjonsavtale for Hareid, Herøy, Sande, Ulstein og Vanylven 
2 Økonominotat for YSS 4.4.2016 
3 Fellesnemnd for YSS 
 
Saksopplysningar: 
Det vert vist til tidlegare kommunestyresaker om kommunereforma 

 Kommunestyremøte 19.6.2014, K-sak 80/14  
 Kommunestyremøte 17.12.2014, K-sak 170/14  
 Kommunestyremøte 28.5.2015, K-sak 68/15  
 Kommunestyremøte 25.6.2015, K-sak 84/15 
 Kommunestyremøte 28.1.2016, K-sak 7/16 
 Kommunestyremøte 28.1.2016, K-sak 8/16 
 Kommunestyremøte 17.3.2016, K-sak 48/16 

 
Den formelle oppstarten med arbeidet av kommunereform starta med brev av 27. august 
2014 frå statsråd Jan Tore Sanner, der kommunane blir bedt om å ta del i prosessar 
med sikte på å vurdere og avklare om det er aktuelt å slå seg samen med 
nabokommunar – målet for kommunereforma er uttrykt slik:  

 Gode og likeverdige tenester til innbyggjarane våre  
 Heilskapeleg og samordna samfunnsutvikling 
 Berekraftige og robuste kommunar  
 Styrke lokaldemokratiet og gje større kommunar fleire oppgåver  

 
Arbeidet med kommunereforma var inndelt i tre fasar:  

 Oppstartsfasen 2014 (hausten)  
 Utgreiingsfasen 2015  
 Beslutningsfasen 2016 (våren)  

 
Vurdering og konklusjon:  
Forhandlingsutvalet for Herøy kommune fekk i kommunestyremøte 28.1.2016, K-sak 
7/16, fylgjande mandat: Herøy kommunestyre gir forhandlingsutvalet mandat til å 
forhandle fram ein intensjonsavtale både med Sande åleine og med Hareid, Ulstein, 
Sande og Vanylven om å danne ein ny kommune. 
 
Forhandlingsutvalet vart nedsett 10.12.2015, K-sak 202/15, og har bestått av Arnulf 
Goksøyr, Camilla Storøy, Svein Gjelseth og rådmann. Solveig Båtsvik, Ann-Kathrin 
Storøy og Kjell Runde har vore vara til utvalet 
I perioden 16.12.2015 t.o.m. 30.3.2016 har det i alt vore 7 møter med alle 
forhandlingsutvala. I tillegg har det vore 5 arbeidsmøter i styringsgruppa beståande 
av ordførarane med vekselvis deltaking av rådmennene. Rådgjevar Per Ivar Lied får 
Sunnmøre Regionråd har vore tilretteleggar og møteleiar. Frå mars, då 
forhandlingane gjekk over i «reelle forhandlingar», har Lied hatt status som 
forhandlingsleiar. 
 
Referat frå møta har blitt publisert på Herøy kommune si heimeside. 
 
I møte 30.3.2016 i Ulsteinvik vart endeleg framforhandla intensjonsavtale signert av 
alle ordførarane på vegne av sine kommunar.  
Herøy sitt forhandlingsutval har fungert godt og bidrege målretta mot å få fram ein 
best mogleg intensjonsavtale.  
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Det vert tilrådd at kommunestyret i Herøy legg intensjonsavtalen datert 30.3.2016 ut 
til folkerøysting 19.mai. 
 
 
Fosnavåg, 11.04.2016 
 
 
Olaus-Jon Kopperstad Jarl Martin Møller 
Rådmann Avd.leiar 
 
Sakshandsamar: Ole Magne Rotevatn 
 
 
 
 



  

 

RUNDE KOMMUNE 
INTENSJONSAVTALE HAREID, HERØY, 

ULSTEIN,SANDE,VANYLVEN 

Runde kommune skal vere  
- ein global spydspiss for havbasert 

verdiskaping 

- den mest attraktive kommunen å 
busette seg i på Sunnmøre 
 

gjennom  
- attraktive og definerte tettstadar og 

bustadområde 
- ein interessant og mangfaldig 

arbeidsmarknad 
- eit framifrå kultur- og idrettsmiljø 

 

 

Forhandlingsutvala i dei fem kommunane 
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1. Innleiing 
Stortinget har vedtatt å gjennomføre ei nasjonal kommunereform der alle kommunar skal utgreie 
alternativ til dagens struktur. 
 
Vanylven, Sande, Herøy, Ulstein og Hareid har som intensjon å danne ein ny felles kommune frå 
1.januar 2020 - Runde kommune. Det er kommunestyra som avgjer om kommunane skal slå seg 
saman eller ikkje, etter dialog med og medverknad frå innbyggjarane. 
 
Måla for reforma er gode og likeverdige tenester til innbyggarane, ei heilskapleg og samordna 
samfunnsutvikling, kommunar som er berekraftige og økonomisk robuste og eit styrka 
lokaldemokrati. 
 
Dei fem kommunane er for dei fleste ein kvardagsregion med felles bu- og arbeidsmarknad, høg 
pendlingsfrekvens mellom kommunane, relativt korte avstandar, og sterke samhandlande 
næringsklynger. Kommunane har allereie i dag eit omfattande interkommunalt samarbeid. Ei 
samanslåing kan i tillegg gi ei rekkje mulegheiter og gevinstar: 
 

 betre politisk samordning og overordna prioritering 

 betre strategisk og administrativ styring  

 større samla innovasjonskraft  

 betre utnytting av dei einskilde geografiske områda sin eigenart og preferanse  

 større kraft som samfunnsutviklar 

 gi kommunen fleire oppgåver og større mynde 

 solide fagmiljø, robuste og fleksible tenester   

 kostnadseffektivitet  
 

 

 

2. Visjon  

Runde kommune skal vere nyskapande og attraktiv, med lokal identitet og regional slagkraft. Vi 
skal vidareutvikle kommunen som global spydspiss for havbasert verdiskaping. 

 
 
Prioriterte mål 

 den mest attraktive kommunen å busette seg i på Sunnmøre 

 samordna innsats, større handlekraft og omstillingsevne på alle område 

 bygge ut viktig infrastruktur, betra kollektivtilbod, større samordna satsing på 
næringsutvikling, nye og eksisterande arbeidsplassar,  

 yte tenester av god kvalitet nær innbyggarane, utvikle sterke fagmiljø og abeidsplassar i alle 

kommunedelsenter, ha eit aktivt forhold til tenesteinnovasjon og ny velferdsteknologi 

 samarbeid mellom kommune, vidaregåande skular og høgare utdanning  

 eit levande lokaldemokrati der innbyggarar, næringsliv og organisasjonar har reell 
medverknad 

 sunn økonomi og effektiv kommunal drift 

 arbeidet med ein ny felles kommune skal vere prega av tillit, respekt, rausheit og likeverd 
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3. Samfunnsutvikling 

Runde kommune skal vere den mest attraktive kommunen å busette seg i på Sunnmøre gjennom 

attraktive og definerte tettstadar og bustadområde, ein interessant og mangfaldig 

arbeidsmarknad og eit framifrå kultur- og idrettsmiljø. 

Attraktive tettstadar blir vurdert som ein føresetnad for vidare vekst og utvikling. Sterke teneste- og 
næringsklynger i Fiskå, Larsnes, Fosnavåg, Ulsteinvik og Hareid vil vere ein fordel for omlandet og 
bygdene rundt. Både små og store tettstadar og bygder skal bestå, og utvikle seg ut frå sin eigenart 
og potensiale. Ein felles samla kommune vil ha ei heilt anna utviklingskraft dei neste tiåra gjennom 
felles planverk, økonomisk handlekraft, større fleksibilitet og handlingsrom, meir areal til bustad og 
næring og koordinert utbygging av infrastruktur i heile kommunen.  
 
Samordna innsats, større handlekraft og omstillingsevne. Sentralisering har vore ei konstant 
utfordring dei siste tiåra og er ein del av samfunnsbildet. Uavhengig av framtidig kommunestruktur 
vil sentralisering, demografi og manglande tilflytting vere ei utfordring også i tiåra som kjem. Ein 
større kommune kan møte desse utfordringane offensivt med samordna innsats, større handlekraft 
og omstillingsevne.  
 
Dei vidaregåande skulane og høgskule/universitet er viktige for kompetansebygging og 
samfunnsutvikling. Runde kommune vil aktivt støtte opp under eit breitt tilbod av vidaregåande 
opplæring. Kommunen ønsker eit aktivt samspel med fylkeskommunen og høgskulane i Volda og 
Molde og NTNU Ålesund. Regionale utdanningsinstitusjonar er viktig for sikre tilflytting til regionen 
og rekruttering til arbeidslivet.  
 
 
Strategi 
Runde kommune skal løfte fram eit felles planverk med ledig næringsareal i heile kommunen, og 
med attraktive buareal, slik at næringslivet får tak i arbeidskrafta dei treng. Kommunen skal ha fokus 
på nyskaping og samhandling med næringsliv og utdannings- og forskingsinstitusjonar, slik at vår 
region i sterkare grad vinn fram i konkurransen om kapital og arbeidskraft. Slik kan Runde kommune 
 

 ta rolla som leiande regional samfunnsutviklar og fremje funksjonelle tettstadar med god 

infrastruktur og kommunikasjon i alle delar av kommunen  

 vere eit kraftsenter for IKT og teknologi. Samarbeide med næringslivet for å skape eit 

innovativt IKT-miljø for å utvikle arbeidsplassar på sikt 

 yte tenester av god kvalitet til innbyggarane, utvikle sterke fagmiljø, og varierte og 

framtidsretta arbeidsplassar til begge kjønn 

 
Tiltak: 

 Bygge ut viktig infrastruktur: Sande fastlandssamband, Rovdefjordsambandet (Kystvegen) og 
HAFAST (E-39) må realiserast snarast råd. Inntil alle er landfaste er målet døgnkontinuerlege 
ferjesamband. Arbeide for å utbetre hovudtransportårene og fjerne flaskehalsar i kommunen. 
Prioritere vidare utbygging av digital infrastruktur. 
 

 Kollektivtilbodet må styrkast gjennom betre samordning og frekvens. Viktige transportaksar 
og knutepunkt må identifiserast og prioriterast. Stad skipstunell vil muleggjere ny 
kysthurtigbåtrute mellom Bergen og Ålesund. Oppretthalde samfunnsbåten/pendlarruta i 
Sande til fastlandssambandet er realisert.  
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 Arbeidsplassar og næringsutvikling: Større koordinert satsing på risikokapital, 
gründerveiledning, attraktive næringsareal, infrastruktur, samarbeid næringsliv-skule, og 
samfunnsplanlegging. Den nye kommunen må saman med næringsliv og utdannings- og 
forskingsinstansar utvikle gode næringsplanar, herunder marin næringsplan. Reiselivet i 
regionen har stort potensiale som kan gi positive ringverknader i ei samordna satsing, f.eks 
ved å utvikle ei klynge for kystturisme. 

 
 Den nye kommunen skal legge til rette for å styrke dagens handels- og tettstadar. Tiltak kan 

vere tettstadsutviklingsplanar med disponible investeringsmidlar til å gjennomføre tiltak for 
auka trivsel og bulyst i alle sentra.  

 

 Tenesteinnovasjon: Ein større kommune med tyngre fagmiljø vil kunne sette av økonomiske 
og personalmessige ressursar til å drive tenesteinnovasjon innan fleire tenester, og slik utvikle 
og førebu kommunen for framtida. 
 

 Aktiv dialog med fylkeskommunen og næringsliv for å sikre samfunnsrolla til dei 
vidaregåande skulane i Ulstein, Herøy og Vanylven. Arbeide for å fornye og utvikle 
studietilbod og skulane. 
 

 
4. Kommunal organisering  
Målet med Runde kommune er å skape ein ny sterk organisasjon for å utvikle regionen i samspel 
med næringslivet og frivillig sektor inn i framtida. Både tettstadar og bygder skal ta del og finne sin 
plass i ei heilskapleg utvikling. Runde kommune vil vere ein stor arbeidsplass med om lag 2500 
tilsette der dei aller fleste har sitt arbeid spreidd på ulike stadar som i dag. Dei kommunale tenestene 
og dermed arbeidsplassane skal vere nær brukarane, samtidig som dei tilsette vil vere del av eit 
større og meir robust fagmiljø med spesialiserte tenester tilgjengelege. 
 
Følgjande prinsipp vil ligge til grunn for Runde kommune:  

 Kommunesenteret og rådhuset skal leggjast til Myrvåg. Her skal den strategiske leiinga med 
ordførar, rådmann og rådmannen sitt leiarteam, samt andre strategiske stabsfunksjonar, 
vere lokaliserte. Øvrige fagstillingar og stabsfunksjonar skal fordelast mellom dei andre 
kommunedelsentra. Fagstillingane og fagleg leiing skal i størst muleg grad vere lokaliserte på 
eller nær tenestestaden. 

 Basistenestene (barnehage, SFO, skule, kulturskule, eldreomsorg, legesenter, helsestasjonar, 
bibliotek, servicetorg, symjebasseng) skal i hovudsak vere plasserte som i dag. 

 Spesialiserte fagmiljø/mellomleiing som ikkje er lagt til Myrvåg vert fordelt slik: Hareid 20%, 
Ulstein 25%, Herøy 25%, Sande 15% og Vanylven 15%. Politisk og administrativ leiing i 
Myrvåg skal ikkje vere ein del av dette reknestykket. Dette skal samle og styrke fagmiljøa, 
samstundes som alle kommunedelsentra får viktige kompetansearbeidsplassar og eit ansvar 
som dei forvaltar for heile kommunen. 

 
Fellesnemnda (kap 8) skal innan 2019 føreslå konkret tenesteorganisering etter ein grundig prosess 
der alle kommunane, arbeidstakarorganisasjonar og politisk nivå er involvert. Fellesnemnda skal også 
ta stilling til om krinsgrensene skal endrast for best muleg å møte venta folketalsutvikling vurdert 
mot eksisterande tenesteorganisering, samt vurdere normer for minimums- og maksimumsavstandar 
til barnehagar og skular.  
 
Tenester og oppgåver som i dag er organiserte i interkommunalt samarbeid må vurderast der 
siktemålet er at flest muleg av desse oppgåvene skal løysast av den nye kommunen. 
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5. Målform 
Språk er og skaper identitet. Runde kommune skal ha nynorsk som målform. Den nye kommunen 
skal ha ein medviten språkbruk og ha ein eigen språkbruksplan. 
 
 

6. Gode tenester 
Kommunen skal vektlegge å gi eit heilskapleg, likeverdig og tverrfagleg tilbod til alle innbyggarane i 
den nye kommunen. Kommunal tenesteyting som barnehagar, skular og omsorgstenester skal 
framleis vere lokaliserte i nærleiken av der folk bur.  
 
Runde kommune skal harmonisere dagens tenester i dei fem kommunane, og vidareføre kvalitativt 
gode tenester på ein koordinert måte for heile regionen. Den nye kommunen skal utvikle tenestene 
slik at dei møter utfordringane i framtida. 
 
Runde kommune skal bidra til å videreføre eit omfattande idretts- og kulturtilbod som blir drive av 
frivillige lag, organisasjonar og kyrkja. Den samla frivillige innsatsen er avgjerande for innbyggarane 
og lokalsamfunna, og avlastar kommunen på sine ansvarsområde. Runde kommune skal vidareføre 
satsing på, og tilrettelegging for, det lokale frivillige arbeidet. 
 
 
Strategi og tiltak 

 Innbyggjarane i kommunen skal oppleve kvalitativt gode tenester der dei bur 

 Utvikle nye eller ta over tenester som ein tidlegare ikkje har klart i eigen regi 

 Innovasjon og ny velferdsteknologi i kommunal service og tenester 

 Utvikle likeverdige tenester lett tilgjengeleg for brukarane, der kvalitet, økonomi, nyskaping 
og berekraft står sentralt 

 Bygge solide fagmiljø i alle delar av kommunen.  

 Vidareføre det gode samarbeidet med frivillig sektor og støtte til idrett og kultur 

 
 
 

7. Arbeidsgivarpolitikk/ tilsette 
Den nye kommunen skal ha ein tydeleg, raus og inkluderande arbeidsgjevarpolitikk, og legge 
til rette for mangfald blant dei tilsette i den nye kommunen. Den administrative omorganiseringa skal 
gjennomførast i ein god prosess og i nært samarbeid med dei tillitsvalde og medarbeidarane. Ein ny 
kommune skal vidareutvikle dei inspirerande fagmiljøa, og sikre ein godt innretta organisasjon for å 
realisere visjon, mål og gode tenester. 
 
Strategi og tiltak 

 Alle tilsette sine noverande rettar vert aksepterte i ein ny kommune i samsvar med lov- og 
avtaleverk. 

 Over tid er det naturleg å ta ut effektiviseringsgevinstar gjennom naturleg avgang for å 
frigjere ressursar til utvikling og tenesteproduksjon. Likevel skal ingen tilsette måtte slutte 
som følgje av kommunereforma.  

 Dei tilsette vil framleis vere sikra pensjonsordning gjennom KLP, SPK eller kommunal 
pensjonskasse 

 Fellesnemnda skal lage eit omstillingsdokument som harmoniserer ulike reglement 
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8. Lokaldemokrati 
Engasjement, deltaking og ei kjensle av å ha påverknad er avgjerande for eit levande lokaldemokrati. 
Politikarane i den nye felleskommunen må tenkje heilskap og langsiktig utvikling. Ei større kommune 
kan gi visse utfordringar for nærdemokratiet. God lokal forankring i ein større kommune krev at ein 
politisk og administrativt er aktiv overfor innbyggarane. Dette kan gjerast til dømes ved å etablere 
kommunedelutval, digitale plattformer eller andre gode involveringsmåtar. Den nye kommunen skal 
ha ein organisasjonsmodell, politisk og administrativt, som fremjar eit levande lokaldemokrati, 
muleggjere medverknad, og evne til omstilling og innovasjon.  
 
Strategi og tiltak 

 Runde kommune skal vere organisert etter formannskapsmodellen (som dagens kommunar). 
I første periode skal kommunestyret ha 47 medlemmar og formannskapet 15. 

 Vurdere ei ordning med kommunedelutval med direkte val etter § 12 Kommunelova. Det må 
drøftast nærare kva delegasjon/ økonomimynde som skal ligge til desse utvala. 

 Aktivt involvere eit breitt samansett Ungdomsråd i den nye kommunen. 

 Kommunen skal stå for ein meir aktiv kommunikasjon gjennom nye digitale plattformer, fleire 
folkemøter, innbyggjarundersøkingar, formannskapshøyringar, og liknande. Det skal 
utgreiast konkrete løysingar for e-demokrati i den nye kommunen. 

 Vurdere frikjøp for politikarar for sikre balanse til administrasjonen. 

 Kommunen er avhengig av og skal støtte den frivillige innsatsen. Utvide ansvaret til politisk 
sekretariat til også å ivareta /engasjere frivillig sektor 

 
 

9. Kommuneøkonomi  
Runde kommune skal ha ein sunn økonomi, drive effektivt og levere gode tenester. I perioden fram 
mot samanslåing pliktar kommunane å utøve ei forsvarleg drift. Kommunane skal ta kollektivt ansvar 
for gode prosessar og føreseielege handlingar, og må i fellesskap ta stilling til prosjekt som belastar 
drifta etter samanslåing. Etter 2020 vil eit nytt felles kommunestyre ha ansvaret for økonomiske 
prioriteringar basert på felles og heilskapleg utvikling.  
 
Strategi og tiltak 

 Alle fem kommunane skal levere positive driftsresultat og arbeide kontinuerleg med 
naudsynte omstillings- og effektiviseringsprosessar.  

 Nivå for kommunale avgifter og brukarbetalingar blir harmonisert frå 2020.  

 Runde kommune skal ha ein sunn økonomi utan eigedomskatt 

 Kommunane skal rapportere viktige økonomital til kvarandre gjennom tertialrapportar, og ha 
tett dialog omkring vesentlege endringar i driftsnivå, gjeldsnivå og om investeringar som har 
netto kostnad inn i perioden for ny kommune.  

 
 

10. Fellesnemnd 

Fellesnemnda har etter Inndelingslova §26 ansvar for å samordne og førebu samanslåinga i perioden 
frå det er gjort endeleg vedtak i Stortinget våren 2017 og fram til samanslåinga vert sett i verk 1. 
januar 2020. Kommunestyra veljer etter lokale vedtak om samanslåing tre medlemmar kvar til eit 
samordningsutval som fungerer fram til Fellesnemnda formelt er valt. 
 
Kommunane skal oppnemne tre medlemmar frå kvar kommune til Fellesnemnda. Dei konkrete 
arbeidsoppgåvene til Fellesnemnda skal vedtakast av kvart kommunestyre som likelydande tekst. Det 
operative arbeidet skal utførast av ein prosjektorganisasjon utifrå ein prosjektplan. Dei tilsette vil ha 
medverknad gjennom eit nytt partssamansett utval for den nye kommunen. 
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11. Innbyggarinvolvering 
Dei fem kommunane vil alle ha ei tett innbyggarinvolvering og koordinere tidspunkt for dette. Det 
skal gjennomførast innbyggarhøyring/ rådgivande folkeavstemming innan 19.05.16. Offentleg 
informasjon frå kommunane skal vere grundig og balansert. 
 

 
12.Verdiar i det vidare arbeidet 
Arbeidet med ein ny felles kommune skal vere prega av tillit, respekt, rausheit og likeverd. Vi vil 
arbeide for ei best muleg ny kommune der vi skal tenkje mulegheiter og løysingar for vekst og 
velstand i tettstadar og bygder. 
 
 

Ulsteinvik 
30.03.16 

 
 
 
Avtaleteksten gir ei overordna strategisk skisse til bygging av den nye kommunen, og er eit produkt 
av omforeinte løysingar mellom partane.  
 
Partane anbefaler avtalen oversendt deltakarkommunane til vidare politisk handsaming. 
 

 
 

 
 
 
--------------------------------------   ----------------------------------------     ---------------------------------------- 
Anders Riise     Arnulf Goksøyr      Dag Vaagen 
Ordførar     Ordførar       Ordførar 
Hareid kommune    Herøy kommune      Sande kommune 
 
 
 
 
 
 -----------------------------------------------  ---------------------------------------------- 
 Knut Erik Engh     Lena Landsverk Sande 
 Ordførar     Ordførar  
 Ulstein kommune    Vanylven kommune 
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Vedlegg til Intensjonsavtale for Runde kommune   04.04.2016 

Økonominotat 

1. Målsettingar 

a. Effektiv og slagkraftig struktur 

Kommunane bør velje løysingar som gagnar ein framtidig felles kommune, og fornying av 

infrastruktur og endring i tenester og administrasjon bør gagne både den enkelte kommune og 

den nye kommunen. Slik vert det muleg å hente ut driftsmessige og kvalitetsmessige synergiar i 

tenestene, på både kort og lang sikt.  

b. Kollektivt ansvar  

I perioden fram mot samanslåing pliktar kommunane å utøve ei forsvarleg drift. Dette vil lette 

overgangen frå å vere ei kommune i den noverande strukturen, til å bli del av den nye 

kommunen.  Ein føreset positive driftsresultat og legg til grunn at investeringsvolumet i dei 

einskilde kommunane ikkje skal generere uforsvarleg høge kapitalkostnader inn i 

driftsrekneskapen etter samanslåing.  Kommunane skal ta kollektivt ansvar for gode prosessar og 

føreseielege handlingar, og må i fellesskap ta stilling til prosjekt som belastar drifta etter 

samanslåing. Open dialog basert på tillit vert viktig.  

 

2. Statusbilde 31.12.2015  

 

Netto driftsresultat i prosent av brutto driftsinntekter, konsern 

 
 

 
Kjelde: ssb.no/kostra 

 

Kommune 2011 2012 2013 2014 2015 Snitt

Vanylven 0,9 2,8 7,5 2,1 3,2 3,3

Sande 3,4 3,4 0,6 -0,5 -3,3 0,7

Herøy 5,1 2,9 -5,1 -6,2 -0,3 -0,7

Ulstein -0,6 2,4 8,5 1,8 2,7 3,0

Hareid 0,1 1,3 2 1,8 2 1,4
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Diagrammet viser utvikling og snittresultat siste fem åra for kommunane. KS rår til at driftsresultatet 

for kommunar i snitt bør ligge på minimum 1,8% framover for å kunne handtere svingingar i utgifter 

og kapital-slit over tid.  

 

Verdioversikt  

Kommunane har ulike verdiar i sine porteføljar. Tabellen nedanfor viser eit utplukk verdiar, slik som 

frie fond i kvar kommune, aksjeverdiar, om kommunane dreg på akkumulerte underskot, verdien på 

anleggsmidlar (det som er investert, t.d. bygg og vegar) og arbeidskapital (den delen av likviditeten 

som ikkje er bunde opp i kortsiktig gjeld).  

 
 

(Utvida tabell for åra 2011-2015 finn du på kommunane sin web-sider under kommunereform) 

 

Gjeld  

Gjelda pr. innbyggar i Sande, Herøy, Vanylven og Hareid er om lag lik pr. 2015, med eit gjennomsnitt 

på 67.000 kr/innbyggar, medan gjelda i Ulstein kommune er på vel 140 000 pr. innbyggar. Dette er 

dobbelt så høgt som gjennomsnittet for dei øvrige kommunane. Andelen av gjeld som har inntekt og 

evna til å betene gjeld er ikkje vurdert i dette samandraget, men varierer sterkt mellom kommunane.  

 

Tal frå kostra eksklusiv unytta lånemidlar og formidlingslån: 

 

  
Kjelde: ssb.no/kostra 

 

Hareid Herøy Sande Ulstein Vanylven

2015 2015 2015 2015 2015

Frie driftsfond 7 615 000           -                   21 508 049          5 328 000             

Kapitalfond (til inv.) 12 073 000        34 361 806     52 457 234          520 000                

Verdiar i Tussa  124 620 000        318 060 000      17 360 000     53 940 000          122 140 000        

Arbeidskapital 13 219 000           132 482 000      81 986 000     1)  275 556 230 28 968 000          

Akkumulert over-/underskot (+/-) -5 574 000           -1 601 036      

Anleggsmidlar inkl pensjon 791 948 000        1 676 449 000   603 558 000   2 029 679 107    788 114 000        

Pensjonsmidlar av anleggsmidlar 354 943 000        666 222 000      267 791 000   509 240 580        328 347 000        

Anleggsmidlar ekskl. pensjon 437 005 000        1 010 227 000   335 767 000   1 520 438 527    459 767 000        

Total gjeld inkl. VAR 327 600 000 765 000 000 238 715 806 1 417 033 000    237 700 000

Av dette formidlingslån -19 271 000 -64 700 000 -25 414 914   -50 702 000 -6 500 000

1) Pr. 31.12.2015 var unytta lånemidlar i UEKF 185,4 mill. kr
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Kjelde: ssb.no/kostra 

 

 

   
 

Denne grafen viser planlagd gjeldsutvikling basert på vedtekne budsjett- og økonomiplanar fram mot 

2020. Gjeldsgrad per innbyggjar inkluderer alle lån, inkl. formidlingslån til andre og lån til VAR, og 

samsvarar såleis ikkje med Kostratal frå ssb.no. 
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2015 2016 2017 2018 2019

Ulstein 168 094          170 694         166 534                162 583        159 010       

Vanylven 73 004            75 369           75 782                  75 914           74 548          

Sande 93 285            103 054         108 486                112 941        116 927       

Herøy 85 265            89 630           89 763                  89 120           88 994          

Hareid 63 134            66 680           72 172                  77 530           80 170          
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3. Utvalde nøkkeltal for kommunal drift siste fem år for dei fem kommunane  

 

 

Kjelde: ssb.no/kostra 

 

Kjelde: ssb.no/kostra 
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4. Forventning til økonomiske disponeringar fram til 2020 

 

a. Driftsresultat 

Fram mot etablering av ny kommune må kravet til netto driftsresultat harmoniserast på ein måte 

som vert oppfatta som rettferdig, og utan unødig å gripe inn i kommunane sin handlefridom. Alle 

fem kommunane skal levere eit netto driftsresultat i balanse og arbeide med nødvendige 

omstillingsprosessar fram mot 2020. 

b. Gjeld, investeringar og forvalting av verdiar i mellomperioden.  

Det synest klart at ei harmonisering av gjeldsnivået er logisk og nødvendig over tid. Ulstein tek 
med seg høg gjeld inn i fellesskapet, men også betydelege verdiar i anlegg og infrastruktur, 
relativt stor andel sjølvfinansierande gjeld og lave driftskostnader pr. innbyggjar. Samtidig er nok 
den moderate gjeldsgraden i dei øvrige kommunane eit teikn på etterslep, og fleire vesentlege 
investeringstiltak står for tur. Dersom drifta gjev rom for det kan kommunane investere opp til eit 
nærare avtalt nivå fram til 2020.  
 

 

5. Dialog om økonomi i mellomperioden  

For å legge til rette for gode prosessar skal kommunane rapportere til kvarandre gjennom 

tertialrapportar. Kommunane skal ha tett dialog omkring vesentlege endringar i driftsnivå og om 

investeringar som har netto kostnad inn i perioden for ny kommune.  

 

Norske kommunar er pålagt å budsjettere for fire år om gongen. I åra fram mot 2020, der 

økonomiplanen for enkeltkommunane også berører perioden for ny kommune, skal fellesnemnda 

utarbeide rammer for økonomiplanane. Desse rammene må ligge til grunn for prioriteringar i 

økonomiplanarbeidet. Meir om fellesnemnda sin oppgåver og plikter i kap. 9. i intensjonsavtalen.  

 

I vurdering av rammer for den enkelte kommune, skal ein ta omsyn til utviklinga i viktige 

indikatorar som driftsresultat, overskot og generell budsjettdisiplin. Kommunar som overheld 

kravet om netto driftsresultat og har overskot, kan disponere overskotet i neste års budsjett. Ved 

underskot må den enkelte kommune dekke inn kostnaden.  

 

 

 
 
 

 
 
 
 
 
 
 

 



Arbeidsoppgåver Fellesnemnda Runde kommune  (utkast 31.03.16) 

 
Etter Inndelingslova § 26 skal kommunane opprette ei Fellesnemnd som skal samordne og 
førebu arbeidet med å etablere og bygge den nye kommunen. Etter at Stortinget har gjort 
endeleg vedtak om samanslåing våren 2017, skal Fellesnemnda halde fram detaljarbeidet 
med innhald i og organisering av ny kommune fram til samanslåing 1. januar 2020.  
 
Fellesnemnda skal ha 3 personar fra kvar kommune, og varamedlemmar fra kvar kommune. 
Fellesnemnda veljer sjølv leiar og nestleiar.  
 
Mandat og oppdrag 
Fellesnemnda sitt ansvar er gitt i Inndelingslova §26 og i intensjonsavtalen for Runde 
kommune. Dei mest sentrale oppgåvene vil vere: 

 Fellesnemnda skal tilsetje prosjektleiar i den nye kommunen; stillinga skal lysast ut 
eksternt. Dagens rådmenn fungerer som rådmenn i noverande enkeltkommunar til 
ny kommune trer i kraft 1. januar 2020. 

 Tilsetjingsforholdet for noverande rådmenn skal avklarast innan same tidsfrist. 

 Fellesnemnda skal ivareta medverknad frå tilsette og tillitsvalte. 

 Fellesnemnda sine medlemmar er samtidig arbeidsgivar sine representantar i 
partssamansett utval for sammenslåingsprosessen. Partssamansett utval kan ha inntil 
3 (hovud-)tillitsvalde frå kvar kommune. Arbeidsgivar har leiar (dobbelstemme ved 
evt stemmelikheit) i partssamansett utval.  

 Fellesnemnda skal ta stilling til revisjonsordning for den nye kommunen etter 
innstilling frå kontrollutvala i dei tre kommunane. 

 Fellesnemnda skal etterspørre og avklare alle prinsipielle forhold vedrørande 
samanslåingsprosessen. 

 Fellesnemnda må og utarbeide framlegg til struktur for korleis eldreråd, ungdomsråd 
og råd for menneske med nedsett funksjonsevne skal organiserast på overordna nivå. 

 Kommunane har i perioden fram til 1.1.2020 ansvar for ordinær drift, og skal halde 
Fellesnemnda løpande orientert om nøkkeltal og utvikling. Spørsmål som kan ha 
betydning for den nye kommunen bør først drøftast i Fellesnemnda. 

 Fellesnemnda kan uttale seg i saker som er til behandling i kommunane sine 
ordinære utval. Fellesnemnda har eit spesielt ansvar for å vurdere saker med 
økonomiske eller arealpolitiske konsekvensar. Kommunane skal involvere 
Fellesnemnda i førebuinga av økonomiplan med årsbudsjett. Det er likevel 
formannskapet som avgir budsjettinnstilling til kommunestyret. 

 Fellesnemnda skal søke å oppnå konsensus i alle avgjerder. Ved usemje skal 
Fellesnemnda vurdere om spørsmålet kan utsettast til etter at nytt felles 
kommunestyre er konstituert. Forhold som likevel blir vurdert som nødvendig å ta 
stilling til blir avgjort med alminneleg fleirtal. Ved stemmelikheit har leiar av 
Fellesnemnda dobbeltstemme. 

 Fellesnemnda peikar ut ein komite som skal utarbeide forslag til nytt kommunevåpen 
og ordførarkjede. 

 Fellesnemnda skal foreslå kva interkommunale samarbeid (i vid forstand) som 
kan/bør halde fram og kva som kan/bør opphøyre/overtakast av felleskommunen. 





 

 
Pleie- og omsorgsavdelinga 
 

SAKSFRAMLEGG 
  
 
Sakshandsamar: RVB Arkivsaknr: 2016/141 
    Arkiv: 403 
                              
 
Utvalsaksnr Utval Møtedato 
9/16 Komite for Helse og omsorg 10.03.2016 
57/16 Formannskapet 05.04.2016 
56/16 Kommunestyret 28.04.2016 
 
 
 
OPPRETTING AV BEMANNINGSTEAM I PLEIE- OG OMSORG, MED 
PRØVEPROSJEKT PÅ MYRVÅG OMSORGSSENTER     
 
Møtebehandling: 
Pleie og omsorgsleiar Ragnhild V. Berge og avdelingsleiar, Myrvåg omsorgssenter  
avd. B, Siv Jensen orienterte. 
 
Formannskapet kom med slikt nytt punkt 3: 
Prosjektet skal evaluerast og til politisk handsamast etter 6 månader.  
 
Rådmannen si tilråding med nytt punkt 3 vart samrøystes vedteken. 
Tilråding i Formannskapet - 05.04.2016  

1. Det vert oppretta 2.0 stillingsheimlar i bemanningsteamet ved Myrvåg 
omsorgssenter. Prosjektet har ein prøveperiode på 6 månader, med muligheit 
for vidareføring av tiltaket i permanent drift. Tilsetting skjer etter gjeldande lov 
og avtaleverk. Prosentvis fordeling mellom fagheimlar vil til ei kvar tid variere 
med tilgjengelig kompetanse. 

2. Stillingane vert finansierte med inntekter frå refusjon sjukeløn 
 
 
 
 
Møtebehandling: 
Avdelingsleiar Myrvåg A Siv Jensen og pleie- og omsorgsleiar Ragnhild Velsvik Berge 

møtte og orienterte. 

Rådmannen si tilråding vart samrøystes vedteken. 
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Tilråding i Komite for Helse og omsorg - 10.03.2016  
3. Det vert oppretta 2.0 stillingsheimlar i bemanningsteamet ved Myrvåg 

omsorgssenter. Prosjektet har ein prøveperiode på 6 månader, med muligheit 
for vidareføring av tiltaket i permanent drift. Tilsetting skjer etter gjeldande lov 
og avtaleverk. Prosentvis fordeling mellom fagheimlar vil til ei kvar tid variere 
med tilgjengelig kompetanse. 

4. Stillingane vert finansierte med inntekter frå refusjon sjukeløn 
 
 
 
 
 
Tilråding: 
 

5. Det vert oppretta 2.0 stillingsheimlar i bemanningsteamet ved Myrvåg 
omsorgssenter. Prosjektet har ein prøveperiode på 6 månader, med 
muligheit for vidareføring av tiltaket i permanent drift. Tilsetting skjer 
etter gjeldande lov og avtaleverk. Prosentvis fordeling mellom 
fagheimlar vil til ei kvar tid variere med tilgjengelig kompetanse. 

6. Stillingane vert finansierte med inntekter frå refusjon sjukeløn 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
Særutskrift: 
Pleie- og omsorgsavdelinga 
HTV for NSF, Fagforbundet 
HVO 
Personal- og organisasjonsavdelinga 
 
 
 
 
 
Vedlegg: 

1. Vikarutgifter og refusjonsinntekter 
2. Storleik 
3. Bruk av vikar 
4. Tilsetting 
5. Praktisk organisering økonomi 

 
 
Saksopplysningar: 
Pleie- og omsorgsavdelinga har siste ti åra hatt fokus på uønska deltid. To 
arbeidsgrupper har gjort eit større arbeid med kartlegging av deltid i eigen 
organisasjon. Ein har konkludert med at organisering av vikarbruken er eit effektivt 
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verktøy i kampen mot uønska deltid. Ein ser vidare at overtidsproblematikken over 
år er aukande. Herøy kommune  vedtok «Retningsliner for uønska deltid» i januar 
2014. 

Lov og avtaleverk har i samme tidsperioden styrka retten til fast tilsetting 
tilsvarande faktisk arbeidstid, jmf. AML §§ 14-4a og 14-9(5). Dette har ført til at vi har 
mange tilsette som har fått fast tilsetting i ressursar/stillingsheimlar vi ikkje har i dag. 
Desse vert brukte som vikarar, men vi ser klart at vi treng å organisere dette på ein 
betre måte. Rådmannen har sett ned ei tverrfagleg arbeidsgruppe med 
representantar frå fleire avdelingar som skal kome med framlegg til gode rutiner for å 
følgje opp dette. Prosjektleiar for prosjekt bemanningsteam er deltakar i 
arbeidsgruppa. 

Samhandlingsreformen har sidan innføringa i 2012 gitt kommunen nye utfordringar 
i form av endra pasientflyt, auka tenesteansvar og faglege utfordringar til alle 
døgnets tider. Dette krev ei organisering som sikrar at vi har rett kompetanse på rett 
stad til rett tid.  

Som nemnt har pleie- og omsorgsavdelinga over tid hatt fokus på problemstillinga 
med uønska deltid og behov for vikar, men på grunn av manglande midlar til frikjøp 
av stilling for å arbeide med dette, samt at temaet har måtte vike til fordel for meir 
presserande arbeidsoppgåver, har ein ikkje kome i mål med å finne den gode 
løysinga på dette.  

Etter fleire forsøk på ekstern finansiering fekk ein i 2014 positivt svar på 
tilskotsmidlar til prosjektorganisering for innføring av bemanningsteam. 
Prosjektgruppe bemanningsteam  vart oppretta med representantar frå 
arbeidsgjevarsida, arbeidstakarorganisasjonane, verneombod og personal- og 
organisasjonsavdelinga. Tilskotsmidlane vert brukte til frikjøp av prosjektleiar i 20% 
stilling i 18 månader, ut oktober 2016. Det er viktig å behalde prosjektleiinga 
gjennom den praktiske prøveperioden, då vedkomande har eit viktig rettleiings- og 
oppfølgingsansvar.   

 

 

Aktuelt:  

Bemanningsteamet skal vere eit verktøy for å oppnå målsettinga til pleie- og 
omsorgsavdelinga om fagleg forsvarleg dekning av fagkompetanse, reduksjon av 
ufrivillig deltid og reduksjon av bruken av overtid. Dette vil igjen gi godt omdømme 
når det gjeld å rekruttere og behalde personale, noko som i seg sjølv er 
rekrutterande. 

Prosjektet går over tre faser, og er no inne i sin andre fase:  
Fase 1: 01.02.15 – 30.06.15:  felles forståing for prosjektet, utarbeide lokale 
retningslinjer 
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Fase 2: 01.08.15 – 30.04.16:  praktisk organisering/storleik, informasjon, 
utlysing, tilsetting 
Fase 3: 01.05.16 – 30.11.16:  praktisk utprøving ved Myrvåg omsorgssenter 

 
Prosjektgruppa har sett på eigen organisasjon, og tatt lærdom av andre sine 
erfaringar. Hovudkjelde her er FAFO rapport 2015:25, «Større stillingar, betre drift», 
Moland. Gjennom å sjå tilbake i tid, får ein kunnskap som gir betre føresetnad for 
planlegging for framtida. Det er laga oversikter over utgifter til vikarar og 
refusjonsinntekter dei siste tre åra for å sjå kva midlar som vert brukt i dag. 
Prosjektgruppa ser samanheng mellom måten ein organiserer vikarbruken på i dag, 
og aukande mengde av krav om fast stilling etter både Arbeidsmiljølova §14-4a og § 
14-9(5).  
 
Samhandlingsreforma sine utfordringar aukar kravet til tilstadeverande kompetanse i 
pleie- og omsorg. Det er vanskelig å rekruttere kvalifiserte tilkallingsvikarar, og fast 
tilsette må då på kort varsel ta på seg ekstravakter som utløyser overtid. 
Bemanningsteamet vil løyse mange av desse utfordringane.   
 
Prosjektgruppa har gjort ei aktuell kartlegging av uønska deltid i pleie- og 
omsorgsavdelinga. I tillegg har dei undersøkt årsakene til ønska deltid i eigen 
organisasjon. Datainnsamlinga er ikkje ferdig pr dato, men vert om ynskjeleg lagt 
fram på møtet når saka vert handsama. Det er utarbeidd rutinar for god økonomisk 
styring, rett bruk av vikaren og tilsettingsprosessen. Rutinane er vedlagt saka. 
 
Bemanningsteamet er i prosjektperioden eit tilbod som skal dekke vikarbehovet til 
avdeling A,B og distrikt 3 i Myrvåg. På kvardagar vert der to vikarar tilgjengelig, ein 
på dag og ein på kveld. Dette tilsvarande 2,0 årsverk. Stillingane skal fordelast 
mellom fleire fast tilsette. Tilsetting i teamet skal knyttast til tilsetting i ei av 
avdelingane som er med i prosjektet, og stillingane vert dermed lyst ut internt med 
målsetting å redusere uønska deltid, jamfør Herøy kommune sine retningsliner for 
uønska deltid.  
 
Leiing av bemanningsteamet vert ein funksjon som vert lagt til mellomleiarnivå. Bruk 
av kompetansen i temaet skjer etter eigen bemanningsplan.  
Innan utgangen av året vil prosjektet legge fram ein rapport med evaluering av 
prøveordninga. Dette basert på gjennomførte skalamålingar i for- og etterkant. 
Målsettinga er å snarast etablere eit tilsvarande bemanningsteam knytt til Herøy 
omsorgssenter. 
 
Prosjektet handlar om å tørre å overbooke. Auka arbeidsbelasting reduserer på sikt 
tenestekvaliteten. Det same gjer bruk av tilfeldige vikarar med ulik kompetanse. 
Deltakarane i det nasjonale programmet, som ligg til grunn for FAFO-rapport 
2015:25, melder at tiltak knytt til grunnbemanning bidreg til redusert bruk av vikarar 
og auke av kvalitet. 

 
Vurdering og konklusjon:  



Side 5 av 5  

 

 
Konsekvensar for folkehelse: Bruk av fast vikar i turnus vil gi auka forutsigbarheit for 
dei tilsette som veit når dei skal på jobb. For dei som står på vakt med ansvar for å 
skaffe vikar ved korttidsfråvær er dette ofte eit sterkt stressmoment. Likeeins ved 
akutte behov for å sikre fagleg forsvarleg drift. Med denne ordninga får ein bruke tid 
på pasienten i staden for å ringe etter vikar. 
 
Konsekvensar for beredskap: Vikaren er der når du treng han, og rett kompetanse 
sikrer at beredskapsnivået er optimalt. Slik det er i dag må ein ofte bruke ad-hoc-
løysingar 
 
Konsekvensar for drift: Den forventa gevinsten er å dekke opp fråvær, sikre 
pasienttryggleiken, dekke opp ekstra behov for personellressursar, bidra til generell 
kvalitetssikring og kunnskapsspreiing på tvers av avdelingar. Vidare er dette eit viktig 
tiltak for å nå kommunen si målsetting om å kunne tilby minimum 60 % stilling. 
 
Med unntak av ferievikar vert brorparten av dei frie vikarmidlane oppbundne. To 
årsverk er kostnadsrekna til 1,4 million inklusive alle utgifter. Gjennomsnittleg 
refusjon sjukeløn dei siste fem åra tilsvarer 1,7 million. Tiltaket kan dermed 
finansierast utan friske midlar. 
 
Prosjektet vil gi rett kompetanse på rett stad, til rett tid. Ein har tru på at det å setje 
vikarbruken i system vil gi god kost nytte, både i høve kvalitet og økonomi. 

 
 
 
Fosnavåg, 29.01.2016 
 
 
Olaus-Jon Kopperstad Ragnhild Velsvik Berge 
Rådmann Avd.leiar 
 
 
Sakshandsamar: Ragnhild Velsvik Berge 
 
 



MYRVÅG OMSORGSSENTER VIKARUTGIFTER – REFUSJONSINNTEKTER 

 

Konto Ansvar 2011 2012 2013 2014 2 015

10200 Vikarar 3251 Avdeling A - Omsorg 566 291,35      740 420,60       787 648,46       744 392,39       926 450,84        

10201 Sjukevikarar 3251 Avdeling A - Omsorg 342 287,71      333 802,77       245 500,51       209 828,27       397 486,11        

10209 Variable tillegg vikarar 3251 Avdeling A - Omsorg 411 659,04      430 859,41       567 890,49       496 428,84       570 604,61        

10400 Overtid 3251 Avdeling A - Omsorg 75 673,12         130 781,34       80 392,32          174 731,81       130 276,99        

3251 Avdeling A - Omsorg 1 397 922,22   1 637 876,12   1 683 444,78    1 627 395,31   2 026 833,55    

10200 Vikarar 3252 Avdeling A - Heimesjukepleie 271 016,22      247 043,36       283 350,76       316 264,00       267 352,99        

10201 Sjukevikarar 3252 Avdeling A - Heimesjukepleie 219 461,82      248 946,57       147 393,96       157 358,29       227 445,27        

10209 Variable tillegg vikarar 3252 Avdeling A - Heimesjukepleie 218 075,12      216 404,16       287 226,29       282 883,71       337 625,74        

10400 Overtid 3252 Avdeling A - Heimesjukepleie 72 094,80         72 293,94         53 222,14          88 275,96         61 323,49          

3252 Avdeling A - Heimesjukepleie 780 647,96      784 688,03       771 193,15       844 781,96       893 747,49        

10200 Vikarar 3254 Avdeling B - Omsorg 602 218,86      797 003,69       747 750,59       644 548,59       437 156,27        

10201 Sjukevikarar 3254 Avdeling B - Omsorg 346 517,86      368 760,34       655 834,92       507 715,28       585 218,31        

10209 Variable tillegg vikarar 3254 Avdeling B - Omsorg 420 061,86      485 309,91       621 990,09       671 404,85       612 252,84        

10400 Overtid 3254 Avdeling B - Omsorg 51 432,57         112 884,18       162 427,63       181 229,05       148 513,58        

3254 Avdeling B - Omsorg 1 420 231,15   1 763 958,12   2 188 003,23    2 004 897,77   1 783 141,00    

3 598 801,33   4 186 522,27   4 642 641,16    4 477 075,04   4 703 722,04    

Konto Ansvar 2 011 2 012 2 013 2 014 2 015

17100 Refusjon sjukeløn 3251 Avdeling A - Omsorg -349 976,79     -385 853,00     -421 526,00      -199 949,00     -493 855,00      

17101 Refusjon av foreldrepengar 3251 Avdeling A - Omsorg -146 967,00     -541 613,00     -93 360,00        -168 700,00     -254 865,00      

17102 Refusjon feriepengar 3251 Avdeling A - Omsorg -20 233,00       -55 782,00       -25 848,00        -13 946,00       -44 306,00        

3251 Avdeling A - Omsorg -517 176,79     -983 248,00     -540 734,00      -382 595,00     -793 026,00      

17100 Refusjon sjukeløn 3252 Avdeling A - Heimesjukepleie -275 125,00     -206 605,00     -186 988,00      -188 468,00     -247 385,00      

17101 Refosjon av foreldrepengar 3252 Avdeling A - Heimesjukepleie -123 573,00     -81 906,00        -136 555,00     

17102 Refusjon feriepengar 3252 Avdeling A - Heimesjukepleie -36 763,00       -22 846,00       -17 922,00        -20 582,00       -32 185,00        

3252 Avdeling A - Heimesjukepleie -435 461,00     -229 451,00     -286 816,00      -345 605,00     -279 570,00      

17100 Refusjon sjukeløn 3254 Avdeling B - Omsorg -270 817,00     -385 634,00     -892 782,00      -711 074,00     -687 769,00      

17101 Refusjon av foredrepengar 3254 Avdeling B - Omsorg -179 401,00     -98 208,00       -245 848,00      -44 336,00       -68 582,00        

17102 Refusjon av feriepengar 3254 Avdeling B - Omsorg -21 493,00       -45 619,00       -52 813,00        -45 333,00       -42 511,00        

3254 Avdeling B - Omsorg -471 711,00     -529 461,00     -1 191 443,00  -800 743,00     -798 862,00      

-1 424 348,79 -1 742 160,00  -2 018 993,00  -1 528 943,00  -1 871 458,00   



BEMANNINGSTEAM 

STORLEIK 
 

 

Ressursar tilsvarande TO årsverk vil dekke opp: 

 To vikarar dagleg, ein på dag og ein på kveld, mandag til fredag, heile året (OBS: 
minus ferie) 

 Det må bereknast litt kostnader for forskjøvet vakt når vikaren har dag-/seinvakt i 
turnus og trengs på natt. 

 Det er berekna kostnadar for tilsetting av spl med over 10 års ansiennitet 
 

 Grunnløn 
 

Feriepengar 
12,0% 

Pensjon 
15,5% 

AG avgift 
14,1% 

Kostnad 
Vikar 

2,0 årsverk 

 
852 800,- 

 
955 136,- 

 
1 103 182,- 

 
1 258 730,- 

Kostnad 
Vikar 

kveldstillegg 

 
72800,- 

 
81 536,- 

 
94 174,- 

 
107 452,- 

 
SUM 

 
 

   
1 366 182,- 

 
 



PROSJEKT BEMANNINGSTEAM: RETNINGSLINJER FOR BRUK AV 
VIKAR 

 

Ressursar i bemanningsteamet skal primært sikre dei tilknytta avdelingane vikar med 
fagkompetanse ved korttidsfråvær. Slik brukast ikkje mykje tid på å skaffe vikarar.  

Det er difor viktig at det ikkje vert planlagt bruk av ressursar i vikarbank på BAT møte i eiga 
avdeling. Om ressursar i vikarbank brukast på langtidsfråvær, må dette planleggast etter at 
BAT møta i alle tilknytta avdelingar er over. Ansvarleg for bemanningsteamet koordinerer 
samarbeidet mellom alle tilknytta avdelingar i slike høve. 

 

Bruk av vikaren:  

Det er ikkje alle dagar det er fråvær. Bruk av kompetansen i bemanningsteamet skjer etter 
følgande prioritering:  

1. Dekke opp fråvær i ei av dei tre avdelingane 
2. Dekke opp der det trengs ekstra bemanning pga pasientar med spesielle behov 
3. Utføre – eller frigjere personal som kan utføre – oppgåver for å kvalitetssikre tenester. 

Dømer er: kontroll av medisinrom, oppdatering av pasientjournal, kontroll på 
laboratorie, prøvetaking  

4. Halde seg oppdatert ved å gå på den avdelinga der ein har minst erfaring 

Om ikkje anna er avtalt, er møtestad alltid moderavdelinga. Det er næraste leiar, i samarbeid 
med ansvarleg for bemanningsteamet, sitt ansvar å bruke vikaren rett.  

 



PROSJEKT BEMANNINGSTEAM: RETNINGSLINJER FOR 
TILSETTING  

 

Ressursar i bemanningsteamet vert internt utlyste ved ledigheit. Arbeidstakar må sjølv søke 
på stillinga. Deltaking i kartlegging av uønska deltid er ikkje ein søknad om auka 
stillingsstorleik. Ei stilling i bemanningsteamet er ei deltidsstilling og skal knyttast til fast 
tilsetting på ei avdeling i pleie- og omsorgsavdelinga.  Den tilsette har helgearbeid i 
moderavdelinga og personalansvaret ligg til moderavdelinga.  

 

Når du takkar ja til tilsetting i bemanningsteamet, seier du også ja til: 

 Å arbeide på tre avdelingar, men med vakter i turnus. Bemanningsteamet har BAT og 
planlegger arbeidstid etter gjeldande lokale avtaler om Bevegeleg ArbeidsTid.  
I praksis betyr dette: 

o BAT er turnusarbeid og BAT turnus må vere ferdig 2 veker før oppstart. Du 
kan slik ha same fleksibilteten på vaktene i bemanningsteamet som dei som 
står i turnus i moderavdelinga.  

o Å arbeide på tre avdelingar betyr at du ALLTID veit når du skal arbeide, men 
det er ikkje sikkert at du veit kvar du skal vere før ved oppmøte.   

 Å kunne arbeide dagvakt, kveldsvakt eller nattevakt når behovet er der. All endring av 
arbeidstid skjer i samsvar med gjeldande lov – og avtaleverk. 
I praksis betyr dette: 

o Bemanningsteamet er til for å sikre oss vikarar med rett fagkompetanse. Slik 
skaper vi kvalitet i tenestene. Om din kompetanse trengast på kvelds- eller 
nattevakt og du står på dagvakt (eller vice versa) MÅ vakter i 
bemanningsteamet kunne forskyvast.  

 

Det vert tilsett etter følgjande prioritering.  

1. Har den tilsette rett kompetanse 
2. Blant dei tilsette med rett kompetanse: 

a. har ein tilsett rett til å bli omplassert 
b. finnast ein tilsett som er blitt overtallig, eller står i fare for å bli det  
c. har ein tilsett rett til fast arbeid etter AML § 14-4a eller AML § 14-9 (5)  

3. Tilsetting av tilsette med stilling under 60% storleik for å oppnå 60% stilling. Dette i 
tråd med Herøy kommune sine mål om at alle tilsette i Herøy kommune skal ha 
minimum 60% stilling innan 01.01.2017. Unntak: reine rekrutterings- og helgestillingar 
og stillingar i brannvesenet.  
Prioritering skjer etter gjeldande tilsettingskriterier, jamfør  gjeldane lov og avtaleverk.    

4. Tilsetting av tilsette med fast stilling over 60% storleik, prioritering skjer etter 
gjeldande tilsettingskriterier, jamfør  gjeldane lov og avtaleverk.    

 



  



PROSJEKT BEMANNINGSTEAM:  PRAKTISK 
ORGANISERING ØKONOMI 
 

Finansiering av bemanningsteam skjer på to måtar. Vi skil mellom utgifter til fast lønn og 
utgifter til variabel lønn.  

 

Fast lønn:  

 Lønnsmelding: vikaren får fast lønn, inkl. fast ulempelønn, tilsvarande ressursen han 
har i bemanningsteam. 

 Bemanningsteam har eige ansvarsnr og er eit eige turnusområde i Shift Manager 
 Vikaren har stillingsheimel i  (fast lønn) i tillegg til vikarheimel på alle avdelingar som 

er tilknytta vikarbanken. 
 kvart kvartal (31.3., 30.6. 30.9. og 31.12.) vert det laga statistikk over bruk av 

vikarane. Oversikt sendast til økonomiavdelinga som kostnadsfører på rett avdeling. 
 

Bemanningsteamet har budsjettert kr 0,- i lønnsutgifter. Gjennom omfordeling av kostnadar 
viser reknskapet kr 0,- ved kvart kvartal. 

 

 

Variabel lønn: 

 Shift Manager: all variabel lønn vert utbetalt via elektronisk lønnskøyring i Shift 
Manager. Dette vert kostnadsført rett avdeling i Shift Manager. 

o FV med kort eller langt varsel 
o Overtid  

 

 

 

 

 

 

 



 

 
Utviklingsavdelinga 
 

SAKSFRAMLEGG 
  
 
Sakshandsamar: JULZAH Arkivsaknr: 2014/58 
    Arkiv: Q14 
                              
 
Utvalsaksnr Utval Møtedato 
66/16 Formannskapet 19.04.2016 
57/16 Kommunestyret 28.04.2016 
 
 
 
ØKONOMISK AVSLUTNING - 51152 – VEG OVER KLEPPEÅSEN     
 
Møtebehandling: 
Rådmannen si tilråding vart samrøystes vedteken. 
Tilråding i Formannskapet - 19.04.2016  

1. Prosjektrekneskapen vert godkjend med eit totalt forbruk på kr. 1.389.195 
(eks. mva) 

2. Meirforbruket på 389.195 (eks. mva) vert finansiert ved låneopptak 
 
 
 
 
 
Tilråding: 
 

3. Prosjektrekneskapen vert godkjend med eit totalt forbruk på kr. 1.389.195 
(eks. mva) 

4. Meirforbruket på 389.195 (eks. mva) vert finansiert ved låneopptak 
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Særutskrift: 
Utviklingsavdeling, her 
Økonomiavdelinga, her 
 
 
 
Bakgrunn:  
 
Del av vegen som m.a. går til Leikanger skule og barnehage var knapt køyrbar delar 
av året, spesielt ved frost og tele, og hadde stort behov for ei opprusting. Vegen var 
smal, oppbygning og asfalt dårleg.  
 
 
Saksopplysningar: 
 
Det vart i budsjettet for 2015 avsett 1 mill. kroner til drenering, masseutskifting, 
forsterking, breiddeutviding og asfaltering til prosjektet. Vegen over Kleppeåsen har 
ei total lengde på ca. 1,4 km og prosjektet omfatta om lag 450 meter av denne 
vegen. 
 
Arbeidet starta i juni 2015 og var ferdigstilt i august 2015. Totalt vart det utbetra ca. 
450 m av vegen inkl. eit lite stykke med reasfaltering.  
 
Utførande entreprenør var Aurvoll og Furesund AS.  
 
 
Økonomi: 
 
Rekneskap ved økonomisk avslutning: 
Løyving i 2015 budsjettet 1.000.000 
Forbruk/Anleggskostnad 1.389.195 
Meirforbruk    389.195 

 
Prosjektrekneskapen viser eit meirforbruk på 389.195 kroner (eks. mva). Dette 
skyldast hovudsakleg at det var umogleg å stipulere nøyaktige kostnader før 
arbeidet starta, og at vegen var i dårlegare forfatning enn antatt.  
 
Vurdering og konklusjon:  
 
Meirforbruket vert tilrådd finansiert ved låneopptak. 
 
Konsekvensar for folkehelse: 
Ingen 
 
Konsekvensar for beredskap: 
Ingen 
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Konsekvensar for drift: 
Utan å kunne angi ein sum vil opprustinga av vegen medføre mindre drifts- og 
vedlikehaldsutgifter.  
 
 
Fosnavåg, 25.02.2016 
 
 
Olaus-Jon Kopperstad Jarl Martin Møller 
Rådmann Avd.leiar 
 
Sakshandsamar: Julia Zahl 



 

 
Utviklingsavdelinga 
 

SAKSFRAMLEGG 
  
 
Sakshandsamar: BSS Arkivsaknr: 2013/566 
    Arkiv: L12 
                              
 
Utvalsaksnr Utval Møtedato 
68/16 Formannskapet 19.04.2016 
58/16 Kommunestyret 28.04.2016 
 
 
 
DETALJREGULERINGSPLAN FOR GNR. 20, BNR. 27 MFL. PÅ FRØYSTAD - 
SLUTTHANDSAMING     
 
Møtebehandling: 
Planleggar Berit Sandvik Skeide orienterte. 
 
Rådmannen si tilråding vart samrøystes vedteken. 
Tilråding i Formannskapet - 19.04.2016  
Herøy kommunestyre godkjenner i medhald av plan- og bygningslova, § 12-12 
detaljreguleringsplan for gnr. 20, bnr. 27 mfl. på Frøystad med tilhøyrande 
reguleringsføresegner, begge sist datert 30.3.2016. 
 
 
 
 
 
Tilråding: 
Herøy kommunestyre godkjenner i medhald av plan- og bygningslova, § 12-12 
detaljreguleringsplan for gnr. 20, bnr. 27 mfl. på Frøystad med tilhøyrande 
reguleringsføresegner, begge sist datert 30.3.2016. 
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Særutskrift: 
- Eigedomsavdelinga. 
- Erling Eide, Skulevegen 15, 6095 Bølandet. 
- Anton Eide, Skulevegen 9, 6095 Bølandet. 
- Inger-Lise Frøystadvåg, Frøystadvågvegen 135, 6095 Bølandet. 
- Oddmund Kvalsvik, Torvika 39, 6095 Bølandet. 
- Kristoffer Johansen Hide, Grønfjellsvegen 7, 6095 Bølandet. 
- Tove Kvalsund, Grønfjellsvegen 5, 6095 Bølandet. 
- Kenneth Frøystad, Grønfjellsvegen 1, 6095 Bølandet. 
- Banados Dangela Munoz, Grønfjellsvegen 1, 6095 Bølandet. 
- Daniel Marcelo Rabanal, Grønnfjellsvegen 1, 6095 Bølandet. 
- Møre og Romsdal fylkeskommune, post@mrfylke.no 
- Fylkesmannen i Møre og Romsdal, postmottak@fmmr.no 
- Statens vegvesen, firmapost-midt@vegvesen.no 

Vedlegg, prenta: 
1. Plankart - detaljreguleringsplan for gnr. 20, bnr. 27 mfl. på Frøystad, sist 

datert 30.3.2016. 
2. Reguleringsføresegner, sist datert 30.3.2016. 
3. Planomtale, datert 30.3.2016. 
4. ROS-analyse, datert 25.8.2015. 
5. Uttale frå Statens vegvesen, datert 14.9.2015. 
6. Uttale frå Fylkesmannen i Møre og Romsdal, datert 2.11.2015. 
7. Uttale frå barnerepresentanten, datert 2.11.2015. 
8. Merknad frå Frøystad Grendalag, datert 19.10.2015. 
9. Brev til Fylkesmannen, datert 12.1.2016. Oppmoding om å trekkje motsegn. 
10. Brev frå Fylkesmannen i Møre og Romsdal, datert 18.1.2016. Trekkjer 

motsegn til magnetfelt og leikeplass. 
11. Støyutgreiing, datert 9.2.2016. 
12. Brev til fylkesmannen, datert 15.2.2016. Oppmoding om å trekkje motsegn. 
13. Brev frå Fylkesmannen i Møre og Romsdal, datert 18.2.2016. Opprettheld 

motsegn. 
14. E-post til fylkesmannen, datert 30.3.2016. Nytt planforslag. Oppmoding om å 

trekkje motsegn. 
15. Brev frå fylkesmannen, datert 1.4.2016. Trekkjer motsegn til planforslag. 

 
Vedlegg, ikkje prenta: 

1. Uttale frå Noregs vassdrags- og energidirektorat, datert 20.10.2015. 
2. Uttale frå Møre og Romsdal fylkeskommune, datert 3.11.2015. 

 
Bakgrunn:  
Frøystad skule vart lagt ned 31.12.2009 med overføring av elevane til Einedalen 
skule 1.1.2010. Eigedomsavdelinga ønskjer å omdisponere arealet til bustadføremål 
og friområde. Herøy kommune ved Utviklingsavdelinga har utarbeidd 
detaljreguleringsplan for området. 
 
Saksopplysningar: 
Formannskapet vedtok i møte 8.9.2015 at detaljreguleringsplan for gnr. 20, bnr. 27 
mfl. skulle leggjast ut til offentleg ettersyn.  
 

mailto:post@mrfylke.no
mailto:postmottak@fmmr.no
mailto:firmapost-midt@vegvesen.no
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       Figur 1. Forslag til reguleringsplan for gnr. 20, bnr. mfl. som låg ute til off. ettersyn 

 
I samband med offentleg ettersyn kom det inn følgjande uttalar og merknader til 
planforslaget: 
 
Statens vegvesen, datert 14.9.2015, rår til at det vert utarbeidd støyfagleg utgreiing. 
 
Kommentar: 
Asplan Viak AS har utarbeidd støyfagleg utgreiing. Sjå elles kommentar til 
fylkesmannen sin uttale nedanfor. 
 
Barnerepresentanten, datert 2.11.2015, meiner barn og unge sine interesser er godt 
ivaretekne i planen. Barnerepresentanten meiner skogen på nedsida av øvre 
skuleplan er viktig og at den bør leggjast ut til friområde. 
 
Kommentar: 
Sjå kommentar til fylkesmannen sin uttale nedanfor. 
 
Noregs vassdrags- og energidirektorat, datert 20.10.2015 og Møre og Romsdal 
fylkeskommune, datert 3.11.2015, har ikkje merknader til planforslaget. 
 
Frøystad Grendalag, datert 19.10.2015, ønskjer at det vert lagt til rette for ei 
buffersone mellom øvre plan og bygningsmassane. Buffersona bør ha formål 
leikeplass. Grendalaget meiner området merka o_LP (leikeplass for fri leik) er bratt 
og lite eigna til leik, utan at det vert planert. Grendalaget meiner kommunen må 
opparbeide planlagde parkeringsplass ved grusbanen samstundes med at 
parkeringsplassen ved skulen vert fjerna. Dette for å unngå parkering langs vegen i 
byggefeltet. 
 
Grendalaget gir uttrykk for at dei er skeptiske til at kommunen legg til rette for meir 
konsentrert bebyggelse i krinsen. Grendalaget ønskjer at det vert lagt til rette for 
einebustader. 
 
Kommentar: 
Sjå kommentar til fylkesmannen sin uttale nedanfor. 
 
Fylkesmannen (FM) i  Møre og Romsdal, datert 2.11.2015, reiste motsegn til planen 
fram til nødvendige tiltak mot støy er forankra i plankart og føresegner. FM reiste 
også motsegn til planen knytt til høgspentlina i området. FM fremja også motsegn til 
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planen fram til nærleikeplass med funksjons- og rekkjefølgjekrav er sikra i plankart 
og føresegner. 
 
Kommentar: 
Kommunen tok kontakt med Mørenett AS, som stadfesta at viste omsynssone i 
reguleringsplanforslaget er tilstrekkeleg i høve til krava knytt til magnetfelt.  
Kommunen utarbeidde forslag til plan som la til rette for nærleikeplass mellom 
grusbana og framtidig område for konsentrerte bustader.  
 
Herøy kommune sende revidert planforslag (med innteikna nærleikeplass og 
tilføyingar knytt til støy i reguleringsføresegnene) til fylkesmannen (brev, 12.1.2016). 
Kommunen oppmoda fylkesmannen til å trekkje motsegnene mot planen. 
 
 

 
Figur 1. Forslag til reguleringsplan med innteikna nærleikeplass 
 
Fylkesmannen trekte motsegnene knytt til magnetfelt og nærleikeplass. Motsegna 
knytt til støy vart oppretthalden (brev, 18.1.2016). Fylkesmannen stilte krav om at det 
i det minste må liggje føre ein forenkla støyrapport som viser støy ved 1,5 meter og 
4 meters høgd, og som angir kva tiltak som skal til for å gi tilfredsstillande støytilhøve 
ved 1,5 og 4 meters høgde.  
 
Kommunen engasjerte Asplan Viak AS til å utarbeide forenkla støyrapport med 
tilhøyrande støysonekart.  
 
Figur 2 nedanfor viser støysituasjonen i planområdet i høgde 4 meter over terrenget 
utan skjermingstiltak. Støynivået ligg i intervallet 55-65 dBA i store delar av det 
aktuelle utbyggingsområdet.  
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Figur 2. Støysonekart i høgde 4 meter over terreng utan skjerm 
 
Figur 3 viser støyomfanget 1,5 meter over terrenget. Store delar av 
utbyggingsområdet har støy over 55 dBA også i denne høgda. 
 

Figur 3. Støysonekart i høgde 1.5 meter over terreng utan skjerm. 
 
Asplan Viak AS har undersøkt effekten av moglege skjermingstiltak. Konsulent gir 
klart uttrykk for at det er vanskeleg å finne gode løysingar på grunn av dei 
terrengmessige tilhøva på staden. Konsulent fann det vanskeleg å skildre løysingar i 
detalj, så lenge det ikkje er fastsett korleis framtidig bygningsmasse skal plasserast 
og utformast. Mellom anna vil grad av terrengbearbeiding ha stor betyding for den 
lokale støyutbredelsen. 
 
Asplan Viak AS konkluderte i rapporten med at støyutrekningane bør bli ein del av 
grunnlaget  for ei meir detaljert planlegging og prosjektering av bustader og uteareal. 
Konsulent anbefaler at framtidig bebyggelse bør leggjast slik at den bidrar til å 
skjerme uteopphaldsareal der det er mogleg, og at ein så langt det let seg gjere 
unngår å leggje rom med støyfølsom bruk til dei mest utsette fasadane. I samband 
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med detaljplanlegginga bør det gjerast nye utrekningar undervegs, som 
dokumenterer den konkrete situasjonen. 
 
Med bakgrunn i ovannemnde rapport med vedlegg, og forslag til reviderte 
reguleringsføresegner, sende kommunen på nytt brev til fylkesmannen (brev datert 
15.2.2016), med oppmoding om å trekkje motsegna knytt til støy. I forslag til 
føresegner var det presisert at støyvurderinga frå konsulent skal leggjast til grunn 
ved vidare planlegging i området. 
 
I brev av 18. februar opprettheld fylkesmannen motsegna. Fylkesmannen meiner 
kommunen ikkje kan utsetje problemstillinga knytt til støy. Reguleringsplan kan ikkje 
godkjennast før det er dokumentert korleis tilfredsstillande støytilhøve skal 
oppfyllast. Eventuell støyskjerming/voll skal visast i plankart og utforming skal gå 
fram av føresegnene. Dersom det vert lagt opp til at bygningane skal ha 
støydempande verknad, må dei plasserast konkret i plankartet. 
 
 
 
 
 
 
 
Vurdering:  
Det er vanskeleg å leggje til rette for at bygningar på tomta skal ha nokon 
støydempande effekt. Etter kommunen si vurdering må det etablerast ein støyskjerm 
langs heile tomta og opp på sidene, dersom ein skal oppnå tilstrekkeleg skjerming. 
Støyskjermen må vere relativt høg og eventuelle bygningar må leggjast så lågt som 
mogleg i terrenget og nær inntil skjermen, for at ein skal oppnå tilstrekkeleg 
skjerming. Skisserte løysing vil gi lite attraktivt uteopphaldsareal bak bebyggelsen. 
Uteopphaldsarealet vil ligge på skuggesida.  
 
Løysinga vil ikkje skjerme leikeplassen ved grusplassen, på grunn av høgdeskilnad 
mellom dei to nivåa. For å få til ei tilfredsstillande skjerming av leikeplassen,  må det 
etablerast støyskjerm ved leikeplassen. 
 
Administrasjonen har etter ei grundig vurdering kome fram til at det er vanskeleg å få 
til ei tilfredsstillande støyskjerming av den tidlegare skuletomta på Frøystad. 
 
Administrasjonen har med bakgrunn i ovannemnde utarbeidd nytt 
reguleringsplanforslag med tilhøyrande reguleringsføresegner for området. 
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 Figur 4. Nytt forslag til detaljreguleringsplan for gnr. 20, bnr. 27 mfl. på Frøystad 
 
I planforslaget er det meste av skuletomta og grusplassen lagt ut til friområde. 
Innanfor friområdet er det lagt til rette for at det kan opparbeidast enkle anlegg for 
opphald, leik og friluftsliv. Området skal nyttast til samling og felles aktivitetar. Det er 
ikkje tillate å føre opp bygningar innanfor området.  
 
Det er lagt til rette for tre parkeringsplassar i reguleringsplanen. Parkeringsplass P1, 
ligg like ved grusplassen. Handicap-parkering skal ha prioritet innanfor denne 
plassen. Parkeringsplass P2, er ein relativt stor plass lokalisert til nedre del av 
skuletomta. Langs kommunevegen er det lagt til rette for eit mindre parkeringsareal. 
 
Mellom parkeringsplassen P2 og grusplassen er det lagt til rette for gang- og 
sykkelveg, som sikrar tilkomst til øvre del av friområdet.  
 
Planforslaget vart sendt til fylkesmannen for gjennomgang/vurdering. Fylkesmannen 
har i brev av 1.4.2016, trekt motsegna til planen. Planen er klar til slutthandsaming. 
 
Konklusjon: 
Detaljreguleringsplan for gnr. 20, bnr. 27 mfl. på Frøystad vert å leggje fram for 
slutthandsaming i medhald av plan- og bygningslova § 12-12. 
 
 
Fosnavåg, 07.04.2016 
 
 
Olaus-Jon Kopperstad Jarl Martin Møller 
Rådmann Avd.leiar 
 
 
Sakshandsamar: Berit Sandvik Skeide 
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Reguleringsføresegner for detaljplan gnr. 20, bnr. 28 mfl. på Frøystad (skuleområdet), plan-id 201305 
 

DETALJREGULERINGSPLAN FOR GNR. 20, BNR. 27 MFL. PÅ FRØYSTAD  
 
§ 1 - Avgrensing av planområdet 
Reguleringsføresegnene gjeld for området som på plankartet er vist med reguleringsgrenser. 
Innanfor grensene skal areala nyttast og bygningane plasserast som planen (plankartet og 
føresegnene) fastset. 
 
§ 2 – Andre bestemmingar 
Føresegnene kjem i tillegg til ei kvar tid gjeldande sentrale og kommunale lover og 
føresegner. 
 
§ 3 - PRIVATRETTSLEGE AVTALAR 
Etter at reguleringsplanen med tilhøyrande føresegner er gjort gjeldande, kan det ikkje 
gjerast privatrettslege avtalar som er i strid med planen. 
 
§ 4 – Forhold til kulturminne 
Dersom det i samband med utbygginga vert oppdaga automatisk freda kulturminne som 
tidlegare ikkje er kjent, skal arbeidet stansast med ein gong, og regional kulturmynde skal 
varslast, jf. Lov om kulturminne, § 8, andre ledd. 
 

§ 5 – REGULERINGSFØREMÅL OG OMSYNSONER 
Arealet innanfor reguleringsgrensene skal nyttast i samsvar med plan- og bygningslova til  
følgjande føremål:  
 
Bygningar og anlegg (PBL § 12-5, nr. 1) 

- Bustader – frittliggjande småhus (FS) 
- Bustader – konsentrert hus (KS) 
- Leikeplass (LP) 
 

Samferdselsanlegg og teknisk infrastruktur (PBL § 12-5, nr. 2) 
- Køyreveg (V) 
- Gang- og sykkelveg (GS) 
- Annan veggrunn – grøntareal (AV) 
- Parkering (P) 
- Andre tekniske infrastrukturtrasear (AKA) 
-  

Grønstruktur (PBL § 12-5, nr.3) 
- Grønstruktur (G) 
- Friområde (F) 

 
Sikringssone (PBL § 11-8 a.1, jf. § 12-6) 

- Faresone (H370) 
- Frisikt (H140) 
- Støysone (H210 - raud, H220 – gul) 
- Infrastruktursone – leikeplass  

 
§ 6 - FELLESFØRESEGNER 

a. Detaljreguleringsplanen fastset hovudstrukturen for utbyggingsmønsteret. Dei viste 
vegane i plankartet ligg fast. 
 

b. Bebyggelsen skal plasserast innanfor regulert byggegrense. BYA gir tillate bebygd 
areal i prosent av tomta sitt nettoareal. 
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c. Innanfor byggeområde kan det førast opp trafokioskar, pumpestasjonar eller andre 
tekniske innretningar der dette er nødvendig. Frittståande bygg til slike føremål skal 
ha dimensjon, form og farge som er tilpassa bebyggelsen elles i området. 
 

d. Alle inngrep skal planleggast og utførast på ein slik måte at verknadene vert så små 
som mogleg. Bebyggelsen skal tilpassast terrenget på tomta og nødvendige inngrep i 
terreng og vegetasjon skal utførast så skånsamt som mogleg. 
 

e. Prinsippa bak universell utforming skal leggjast til grunn i størst mogleg grad, jf. plan- 
og bygningslova med tekniske forskrifter. 

 
f. Vegareal er vist i plankartet. I tillegg til vist vegareal kjem nødvendig areal til 

skjeringar og fyllingar som følgje av detaljprosjektering. Slikt areal kan leggjast på 
tilgrensande grunn. 

 
§ 7 – BYGNINGAR OG ANLEGG (PBL § 12-5, nr. 1) 
 
1. Generelt 

Kommunen skal ved handsaming av byggjemelding sjå til at bygningane får ei god form. 
Bygningane si form skal samsvare med bygningen sin funksjon og gje uttrykk for tida sin 
arkitektur med eit godt materialval. 
 
Kommunen krev at det vert lagt særleg vekt på det samla arkitektoniske uttrykket i høve ei 
harmonisk områdeoppfatning. Det skal ikkje nyttast reflekterande materialar på bygningar 
eller anlegg. Unnateke glasfasade. Parkeringsbehovet er føreset dekt på eige areal, i hht 
ei kvar tid gjeldande kommunale krav. 
 
Grad av utnytting av tomtene er bestemt av tillate prosent utbygd areal (% - BYA): 
Maks BYA for dei enkelte delområda: 

 
 • FS - område:  maksimum BYA 30 %. 
 • KS - område:  maksimum 40 %. 
 

Dersom garasje ikkje vert bygd tilsvarande krav til parkeringsplassar, skal parkeringsplass 
reknast inn i grunnlaget for BYA med 20 m2 pr. bilplass. Parkeringsbehovet er føreset dekt 
på eige areal. Bustadbygg skal ha oppstillingsplass på eiga tomt eller på fellesareal for 
fleire tomter for 1 bil pr. bueining pluss 0.5 bil pr.bueining til gjesteparkering. 

 
Dersom samla tal bueiningar overstig 10 i KS1, vert kravet til gjesteparkering redusert til 
0.25 bil frå og med 11 bueining. 
 
Som minste opphaldsareal ute (MUA) på den enkelte tomt innan FS-område skal det 
setjast av minimum 20 m2 eigna areal for leik. Arealet skal gå fram av situasjonsplan. 
Innanfor KS-område gjeld krav til MUA 15 m2. Innan KS-område skal areal til MUA 
samlast i område med minimum netto leikeareal på 60 m2. 
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2.  Frittliggjande småhus (FS1-FS2) 
Gjeld mindre del av tomt (gnr. 21, bnr.1), (FS1), som inngår i eldre reguleringsplan 
(reguleringsplan for Frøystad frå 1976). 
 
Gjeld gnr. 20, bnr. 21, ei eksisterande bustadtomt (FS2). Maksimum tillaten BYA er 30 % for 
FS2. Bygg skal ha ei gesimshøgde som ikkje overstig 6,5 m og mønehøgd som ikkje overstig 
8,5 m. 
 
3. Konsentrert småhus (KS1) 
Gjeld eksisterande bustadtomt. Maksimum tillaten BYA er 40 %. Maksimum gesimshøgde er 
8 meter og maksimum mønehøgde er 9 meter, jf. plan- og bygningslova. 
 
4. Leikeplass (LP1) 
Området merka o_LP1 er offentleg og ope for alle. o_LP1 skal i hovudsak nyttast til fri leik. 
Prinsippa om universell utforming bør så langt råd, leggjast til grunn slik at leikeplassen heilt 
eller delvis kan nyttast av alle.  
 
§ 8 – UTEAREAL TILHØYRANDE BYGGJEAREAL 
a. Ikkje utbygd del av tomta skal utformast tiltalande. Mur mot offentleg veg skal 

godkjennast av kommunen.  
 
b. Ein bør i størst mogleg utstrekning søkje å ta vare på og nytte eksisterande terreng og 

lokal vegetasjon i området i samband med utbygging og tilplanting. Der planering 
medfører støttemur mot nabotomt eller veg, kan kommunen påby at planeringshøgda 
vert senka eller heva slik at høgda på støttemuren vert redusert. 

 
c. Ved trinnvis utbygging skal utbyggingsareal som ikkje vert teke i bruk med ein gong 

opparbeidast førebels med vegetasjon el. etter utbyggingsplan.  
 
d. Innafor kvar eigedom må utbyggjar syte for naudsynt drenering for overvatn og 

grunnvatn, og føre dette til avløp til bekk/vassdrag/sjø eller kommunalt leidningsnett etter 
godkjenning frå kommunen. 

 
e. Kommunen skal ha rett til å nytte uteareal i samband med naudsynt vedlikehald av 

kommunaltekniske anlegg som kryssar eller ligg inntil byggeområda. 
 
f. Terreng, gjerde og hekkar langs gater og i kryss skal ikkje vere høgre enn 0,7 m over 

vegnivået. Ved avkøyrsle gjeld krava ovanfor, men høgda skal ikkje vere over 0,5 m. Sjå 
elles føresegnene vedkomande frisiktlinjer. 

 

§ 9–SAMFERDSELSANLEGG OG TEKNISK INFRASTRUKTUR (PBL . § 12-5, nr.2) 
a. Vegar og annan veggrunn: 

I trafikkområde skal det byggjast køyreveg med tilhøyrande grøft, skjeringar og fyllingar 
(skråningar). 

 
o_V1 og o_V2 er del av offentleg tilgrensande planlagt veg. 
o_V3 er offentleg tilkomstveg til o_F (friområde). 
o_V4 er offentleg tilkomstveg for tilgrensande bustadtomter (FS2 og KS1).  
f_V5 er felles tilkomst for o_P2. 

 
I tillegg til vist trafikkareal kjem nødvendig areal til vegskjeringar og fyllingar som kan 
leggast på tomtegrunn/tilstøytande naboareal, jf. PBL. § 35. Vegskråningar utanom 
grøfteareal skal tilsåast med stadeigen vegetasjon. 
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b. Gang- og sykkelveg (GS): 
o_GS1 og o_GS2 er offentlege gang- og sykkelvegar. 

 
c. Parkeringsplass (P): 

o_P1, o_P2 og o_P3 er offentlege parkeringsplassar i tilknyting til o_F. Handicap-
parkering skal ha prioritet innanfor o_P1. 
 

d. Andre tekniske infrastrukturtraserar (o_AKA). 
Gjeld eksisterande avløps- og vassleidningar i grunnen. 

 
§ 10 – GRØNNSTRUKTUR 
a. Grønstruktur (G) 

o_G1 er offentleg grønstruktur. 
 
b. Friområde (F) 

Innanfor området kan det opparbeidast enkle anlegg for opphald, leik og friluftsliv. 
Området skal nyttast for samling og felles aktivitetar.  
 
Det er ikkje tillatt å føre opp bygningar innanfor området. 

 
§ 11 - OMSYNSSONER (PBL. § 12-6) 
1.  Sikringssone - frisiktsone (H140): 
Frisiktsone i vegkryss må ikkje utnyttast slik at det på noko tidspunkt hindrar fri sikt.  Areal 
innanfor frisiktsona skal planerast ned til 0,5 m over tilgrensande vegar sitt nivå.  
 
2. Støysone – raud (H210) og gul (H220) støysone: 
Det er lagt inn raud og gul støysone på plankartet, jf. Statens vegvesen sine støykart.  

 
3. Faresone – høgspentanlegg (H370) 
Det er lagt inn faresone i tilknyting til eksisterande luftspenn. Sikringsona er 7.5 meter til kvar 
side rekna frå senter, jf. gjeldande krav frå Mørenett AS. Linja skal stå inntil ev. jordkabel gir 
grunnlag for fjerning- Linja inkludert stolpar skal takast ned og fjernast av linjeeigar. 
 
4. Infrastruktursone – rekkjefølgjekrav – leikeplass (H430) 
Som omsynssone, H 430, er det vist krav om opparbeiding av leikeplass (o_LP). 
 

 
 
Nytt forslag til detaljreguleringsplan. 
 
Herøy kommune, 30.3.2016. 
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1. Samandrag 
 
Frøystad skule vart lagt ned 31.12.2009 med overføring av elevane til Einedalen 
skule 1.1.2010. Herøy kommune, ved eigedomsavdelinga ønskjer å omdisponere 
arealet til bustadføremål (konsentrert) og friområde. 
 
Målet med planarbeidet er å utarbeide ein detaljreguleringsplan med tilrettelegging 
for bustadføremål (konsentrert) og friområde. 
 
Området på Frøystad er i gjeldande reguleringsplan for området (reguleringsplan for 
Frøystad, godkjend 30.9.1976), lagt ut til offentleg/allmennyttig formål (barneskule), 
bustad, køyreveg og gangveg. Ei omdisponering av areala krev at det vert 
gjennomført reguleringsendring. 
 
Planframlegget omfattar slike areal i daa: 
 

Område Ca. storleik, daa 
Bygningar og anlegg 

- Frittliggjande småhus, FS1  
- Frittliggjande småhus, FS2  
- Konsentrert småhus, KS1  
- Leikeplass, LP 

 

 
0.4 daa 
0.8 daa 
1.6 daa 
1.9 daa 

Samferdselsanlegg og teknisk infrastruktur 
- Køyreveg (V) 
- Gang-/sykkelveg (GS) 
- Anna veggrunn 
- Parkering (P) 
- Andre tekniske infrastrukturtrasear (AKA) 

 
1.8 daa 
0.65 daa 
0.4 daa 
1,5 daa 
0.2 daa 

Grøntstruktur 
- Grøntstruktur (G) 
- Friområde (F) 

 
0.1 daa 
7,8 daa 

Sum areal 17.2 daa 
 
 
Planarbeidet er vurdert i høve til forskrift om konsekvensutgreiingar etter plan- og 
bygningslova. Arbeidet kjem ikkje inn under føresegnene i forskrifta. Tiltakshavar er 
Herøy kommune. Planarbeidet er utført av Herøy kommune ved planleggar Berit 
Sandvik Skeide. 
 
Det er ikkje fastsett kven som skal stå som utbyggar innanfor området. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 

 

 
2. Nøkkelopplysningar  

 
Kommunedel: Leinøy 
Stad/adresse: 6095 Bølandet 
Forslagstillar: Herøy kommune 
Grunneigar: Fleire grunneigarar 
Eksisterande planstatus:  Reguleringsplan for Frøystad: 

Offentleg/allmennyttig formål 
(barneskule), bustad, køyreveg og 
gangveg  

Planområde sitt areal (daa): 17.2 daa 
Viktigaste reguleringsføremål: Bygningar og anlegg (FS og KS-område, 

leikeplass), samferdselsanlegg og 
teknisk infrastruktur (køyreveg og gang- 
og sykkelveg, parkering) og grøntstruktur 
(grøntstruktur og friområde). 

Krav om konsekvensutgreiing: Nei 



 

 

 

3. Bakgrunn for planarbeidet 
 

3.1  Bakgrunn 
Frøystad skule vart lagt ned 31.12.2009 med overføring av elevane til Einedalen 
skule 1.1.2010. Eigedomsavdelinga har etter nedlegginga av skulen vore i dialog 
med grendalaga i området, samt ulike eksterne aktørar om etterbruk av området. 
Grendalaget har kome med forslag til utnytting av skulen sitt uteområde. Eige-
domsavdelinga ønskjer å omdisponere arealet til bustadføremål og friområde. 
 
3.2  Formål  
Målet med planarbeidet er å leggje til rette for bustadføremål (konsentrert buform) og 
friområde innanfor området som tidlegare vart nytta til skule. 
 
Herøy kommune ønskjer som planmynde, å leggje til rette for bustadbygging i 
området. Planområdet ligg i sentralt i kommunen med relativt kort veg til barnehage, 
skule og fritidsområde. 
 
Reguleringsplanen vert fremja som detaljreguleringsplan.  
 
3.3 Planprosess 
Planarbeidet vart varsla igongsett i januar 2014, med frist for å kome med innspel til 
planarbeidet sett til 7.mars 2014. Innan fristen kom det innspel frå 5 offentlege 
instansar og 1 innspel frå grendalag. 
 
Det vart halde informasjonsmøte om planarbeidet på Herøy rådhus 3. mars 2014. I 
møtet vart det informert om arbeidet og det var høve til å stille spørsmål og kome 
med kommentarar til planarbeidet. 
 
Herøy kommune utarbeidde forslag til detaljreguleringsplan for gnr. 20, bnr. 27 mfl. 
med tilhøyrande reguleringsføresegner. 
 
Formannskapet vedtok i møte 8.9.2015 (sak 165/15) å leggje reguleringsplan-
framlegget ut til offentleg ettersyn i 6 veker. 
 
I samband med offentleg ettersyn kom det inn 6 uttalar og 2 merknader til 
planforslaget. Statens vegvesen tilrådde at det vert utarbeidd støyfagleg utgreiing . 
Fylkesmannen reiste 3 motsegner til planframlegget. Kort oppsummert retta 
motsegnene seg mot magnetfelt knytt til høgspentline, nærleikeplass og støy. 
Motsegnene knytt til magnetfelt og nærleikeplass vart raskt avklara. 
 
Fylkesmannen stilte krav om at det må utarbeidast ei støyfagleg vurdering. Herøy 
kommune engasjerte Asplan Viak AS for utarbeiding av støyvurdering.  
 

Asplan Viak AS konkluderte i rapporten med at støyutrekningane bør bli ein del av 
grunnlaget  for ei meir detaljert planlegging og prosjektering av bustader og uteareal. 
Konsulent anbefaler at framtidig bebyggelse bør leggjast slik at den bidrar til å 
skjerme uteopphaldsareal der det er mogleg, og at ein så langt det let seg gjere 
unngår å leggje rom med støyfølsom bruk til dei mest utsette fasadane. 



 
 

 

I samband med detaljplanlegginga bør det gjerast nye utrekningar undervegs, som 
dokumenterer den konkrete situasjonen. 
 
Med bakgrunn i ovannemnde rapport med vedlegg, og forslag til reviderte 
reguleringsføresegner, sende kommunen på nytt brev til fylkesmannen (brev datert 
15.2.2016), med oppmoding om å trekkje motsegna knytt til støy. I forslag til 
føresegner var det presisert at støyvurderinga frå konsulent skal leggjast til grunn ved 
vidare planlegging i området. 
 
I brev av 18. februar opprettheld fylkesmannen motsegna. Fylkesmannen meiner 
kommunen ikkje kan utsetje problemstillinga knytt til støy. Reguleringsplan kan ikkje 
godkjennast før det er dokumentert korleis tilfredsstillande støytilhøve skal oppfyllast. 
Eventuell støyskjerming/voll skal visast i plankart og utforming skal gå fram av 
føresegnene. Dersom det vert lagt opp til at bygningane skal ha støydempande 
verknad, må dei plasserast konkret i plankartet. 
 
Administrasjonen kom, etter ei grundig vurdering til at det vanskeleg å få til ei 
tilfredsstillande støyskjerming av den tidlegare skuletomta på Frøystad. 
Administrasjonen har med bakgrunn i ovannemnde utarbeidd nytt reguleringsplan 
med tilhøyrande reguleringsføresegner for området. 
 

 
Nytt forslag til reguleringsplan for gnr. 20, bnr. 27 mfl. på Frøystad 

 
Planforslaget vart sendt til fylkesmannen. Fylkesmannen har i brev av 1. april trekt 
motsegna. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 

 

4. Planstatus 
 
4.1 Reguleringsplan 
Det meste av arealet inngår i reguleringsplan for Frøystad (godkjend 30.9.1976). I 
gjeldande plan er arealet lagt ut til offentleg/allmennyttig formål – barneskule, bustad, 
køyreveg og gangveg. 
 
 

    Øvre del av planområdet inngår i reguleringsplan for Frøystad bustadfelt II frå 2012. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Reguleringsplan 
for Frøystad frå 
1976 
 
 
Reguleringsplan  
for Frøystad 
bustadfelt II frå 
2012 



 
 

 

5. Planområdet 
 
5.1 Lokalisering 
Planområdet ligg på Frøystad, like ved innfartsåra (fv 654) til Fosnavåg i Herøy 
kommune. Området har god tilknyting til overordna vegnett og det regionale 
kollektivtilbodet.  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

Lokalisering og avgrensing av planområdet 

 
Frå planområdet er det kort veg til barnehage (Troll-lia). Det er og relativt kort veg til 
Einedalen skule (1.-7.klasse) og skulefritidsordning.  

 

5.2 Avgrensing  
Planområdet grensar i sør/søraust til fylkesveg 654. Delar av den gamle 
kommunevegen inngår i planforslaget. 
 
I aust og nord grensar planen til eksisterande bustader (reguleringsplan for Frøystad 
frå 1976). I vest grensar planen til eksisterande bustader, tidlegare landbruksareal og 
utmark. 
 
 

 



 
 

 

 
Flyfoto med innteikna plangrense             

 

5.3 Storleik og eigedomstilhøve 
Planområdet omfattar 17.2 daa. Følgjande eigedommar inngår i planområdet: 
20/21, 27,31, 50 og 91. 
 
5.4 Eksisterande busetnad 
Delar av planområdet er bebygd. Einebustaden på gnr. 20, bnr. 21 og 4-
mannsbustaden på gnr. 20, bnr. 91 inngår i planframlegget. 
 

 
   Den eldste delen av bygningsmassen på skuletomta 
 
 5.5 Topografi 
Det er stor høgdeforskjell frå nedre del av området (den gamle kommunevegen, ca. 
19 meter) og øvre del av området (Grønfjellsvegen, ca. 37 moh).  
Planområdet ligg vendt mot sør. Området har god soltilgong heile året. 
 

 

 



 
 

 

5.6 Vegetasjon, dyreliv og andre naturforhold 
Delar av området er kledd med furuskog og lauvskog.  
 
Det er etter det kommunen kjenner til, ikkje registrert raudlisteartar eller andre 
spesielle naturverdiar i området. 
 
5.7 Kulturminne 
I følgje tilgjengelege databaser er det ikkje registrert automatisk freda kulturminne 
innanfor planområdet. Det er ikkje SEFRAK-bygningar innanfor området.  
 
5.8 Veg og trafikkforhold 
Fylkesveg 654 har ein ÅDT på 3650 (2012) på strekninga nedanfor planområdet. 
Fartsgrensa er 80 km/t. Dei andre vegane i området er i kommunal eige og har 
fartsgrense 30 og 50 km/t. 
 
5.9 Støy 
Nedre del av planområdet inngår i gul sone på Statens vegvesen sitt støykart. Støy- 
kartet viser berekna raud (Lden>65dB) og gul (Lden>55dB) støysone langs 
fylkesvegen. 
 

 

Utsnitt frå Statens vegvesen sitt støykart 

 
Trafikkmengda langs fylkesveg 654 er vurdert å kunne kome i konflikt med dei krava 
som er sett i rettIeiaren for handsaming av støy i arealplanlegging (T1442-12). Ein 
kjenner ikkje til andre støykjelder innanfor området. 
 
 
5.10 Vatn og avløp 
Herøy Vasslag AS opplyser at det er god vasskapasitet i området i dag. 
Sløkkjevasskapasiteten er også god. 
 
 



 
 

 

5.11 Private og offentlege servicetilbod 
Det er kort veg til næraste barnehage (0.5 km til Troll-lia). Etter det kommunen 
kjenner til har barnehagen kapasitet til å ta i mot fleire born. Det er også relativt kort 
veg til Einedalen skule (1.8 km med bil). 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 

 

6. Planskildring 
 

6.1 Nøkkeldata 
 

Areala er delt inn i følgjande område: 
 

Område Storleik,  
daa 

Utnytting, BYA Kommentar 

FS1 – FS2 
 

0.4 +0.8 Utnytting, maks 
BYA=30 % 

FS2 er 
eksisterande 
bustadeigedom. 

KS1  
 

1.6 daa Utnytting, maks 
BYA=40%. 
 

KS1 er 
eksisterande 
bustadeigedom 
med 4-
mannsbustad. 

LP 1.9  Gjeld leikeplass 
Køyreveg  
(V1-V5) 

1.8   

Gang- og 
sykkelveg 
(GS1-GS2) 

0.65   

AV1 og AV2 0.4  Omfattar annan 
veggrunn-
grøntareal i 
tilknyting til V1 og 
V3. 

Parkering (P1-P2 
og P3) 

1.5  Gjeld 
parkeringsplass 
ved den 
grusbana og 
parkering langs 
kommuneveg. 

Andre tekniske 
infrastrukturtrasear 

0.2  Gjeld 
eksisterande 
kommunale 
leidningar i 
grunnen. 
 

Grøntstruktur 0.1   
Friområde 7.8   
Samla området 17.2   

 
 
 
 
 
 
 



 
 

 

6.2 Reguleringsformål 
 
6.2.1 Bygningar og anlegg (PBL § 12-5, nr.1) 
 
Frittliggjande småhus og konsentrerte småhus (FS1-FS2) og KS1) 
Delar av tomt i frå reguleringsplan for Frøystad (planID 197602) inngår i FS1. 
Eksisterande bustadhus på gnr. 20, bnr. 21 inngår i FS2. 
 
Maksimun tillaten BYA er sett til 30 % for FS-områda. I FS-områda skal bygningar ha 
ei gesimshøgd som ikkje overstig 6,5 meter og ei mønehøgd som ikkje overstig 8,5 
meter.  
 
Eksisterande konsentrerte småhus inngår i planen. For KS-området er maksimum 
BYA sett til 40 %.  
 
Leikeplass (LP) 
Det er lagt ut ei område på 1,9 daa til leikeplass. 
 
6.2.2 Samferdselsanlegg og teknisk infrastruktur (PBL § 12-5, nr. 2) 
 
Køyreveg 
I trafikkområde skal det byggjast køyreveg med tilhøyrande grøft, skjeringar og 
fyllingar (skråningar). 
 
o_V1 og o_V2 er del av offentleg tilgrensande planlagt veg. 
o_V3 er offentleg tilkomstveg til o_F (friområde). 
o_V4 er offentleg tilkomstveg for tilgrensande bustadtomter (FS2, KS1 og KS2).  
f_V5 er felles tilkomst for KS1. 
 
I tillegg til vist trafikkareal kjem nødvendig areal til vegskjeringar og fyllingar som kan 
leggast på tomtegrunn/tilstøytande naboareal, jf. PBL. § 35. Vegskråningar utanom 
grøfteareal skal tilsåast med stadeigen vegetasjon. 
 
Gang- og sykkelveg (GS): 
o_GS1, o_GS2  og o_GS3 er offentlege gang- og sykkelvegar. 
 
Parkering 
Det er lagt til rette for tre parkeringsplassar i reguleringsplanen. o_P1 ligg like ved 
o_F (grusplassen). Handicap-parkering skal ha prioritet innanfor o_P1. o_P2 ligg ved 
tidlegare skuletomt og 0_P3 ligg langs kommunevegen o_V4.  
  
Det er elles føresett at kvar bustadeining har naudsynt parkering på eiga tomt, jf. 
gjeldande krav i plan- og bygningslova. 
 
Andre tekniske infrastrukturtrasear (AKA) 
Eksisterande gang- og sykkelveg mellom skuleområdet og byggjefeltet er forutsett 
fjerna. Vegen er til dels bratt og trafikkfarleg for dei mjuke trafikantane. Ein føreset at 
gåande og syklande skal nytte vegen bort til bedehuset når dei skal opp i 
byggjefeltet. Problemstillinga er drøfta med grendalaget og ein har kome fram til at 
det vil vere ei tenleg løysing.  



 
 

 

 
Det ligg ein del kablar i gang- og sykkelvegtraseen. Den er i planforslaget lagt ut til 
andre tekniske infrastrukturtrasear. 
 
6.2.3 Grøntstruktur (PBL § 12-5, nr. 3) 
 
Grøntstruktur (G1) 
Det er lagt ut eit område til grøntstruktur i planen. Området er tenkt som ein buffer 
mot tilgrensande areal. 
 
Friområde (F)  
Eksisterande grusplass og delar av tidlegare skuletomt er lagt ut til friområde. 
Innanfor friområdet kan det opparbeidast enkle anlegg for opphald, leik og friluftsliv. 
Området skal nyttast for samling og felles aktivitetar. Det er ikkje tillate å føre opp 
bygningar innanfor området. 
 
6.3 Omsynsoner (PBL § 12-6) 
Sikringssone – frisikt (H140) 
Frisikt i vegkryss må ikkje nyttast slik at den på noko tidspunkt hindrar fri sikt. Areal 
innanfor frisiktsona skal planerast ned til 0,5 m over tilgrensande vegar sitt nivå. 
 
Støysone – støy (raud og gul sone, H210 og H220) 
Det er lagt inn omsynsone støy, H210 og H220 på reguleringsplankartet.  
 
Faresone - høgspenningsanlegg (H370) 
Delar av eksisterande 22 kV linje inngår i planområdet. Mørenett AS opplyser at linja 
er relativt gamal og må fornyast om nokre år. Kraftselskapet har ikkje teke stilling til 
korleis det skal gjerast. Dersom byggjefeltet på Frøystad vert utvida, vil linja bli kabla 
frå Frøystadskaret og nedom byggjefeltet.  
 
Det er lagt inn omsynssone – faresone for delar av luftspennet i samsvar med 
gjeldande avstandskrav for 22 kV (7.5 meter ut frå senter på kvar side ). 
 
Infrastruktursone – krav om rekkjefølgje (H430) og krav om opparbeiding (H450) 
Som omsynssone, H 430, er det vist krav om opparbeiding av leikeplass, jf. § 12 i 
rekkjefølgjekrava. 
 
6.4 Risiko- og sårbarheit 
Ras og flaum 
Området er i følgje www.gislink.no ikkje utsett for snø-, jord-, stein- eller større 
fjellskred. Området er heller ikkje utsett for flaum eller flaumskred. 
 

Luft- og grunnforureining 
I følgje tilgjengelege databaser er området ikkje utsett for luft- eller grunnforureining. 
 
Radon 
Det ligg ikkje føre systematisk kartlegging av radonnivået i kommunen. I samband 
med utarbeiding av reguleringsplan for Frøystad bustadfelt II vart det gjennomført 
radonmåling. Resultat frå målinga viser radonkonsentrasjonar langt under fastsett 
grenseverdi 

http://www.gislink.no/


 
 

 

 
For øvrig vert det vist til krava i TEK 10 når det gjeld spørsmål om tiltak/ev. målingar 
for nye bygg. 
 
Havnivåstigning 
Området er ikkje utsett for havnivåstigning. 
 
Støy 
Støyinformasjonen som ligg til grunn for planarbeidet er henta frå Statens vegvesen.  
 
Andre forhold 
Så langt vi kan sjå av offentlege databaser er det ikkje forhold knytt til risiko eller 
sårbarheit eller andre samfunnsmessige konsekvensar som skulle tale i mot fremja 
arealbruk. Det følgjer vedlagt ei generell ROS-vurdering, jf. ROS-skjema. 
 
6.5 Plankart og føresegner 
Plankartet er utarbeidd på bakgrunn av tilgjengeleg grunnkart for området. 
Områdeplanen er utforma i samsvar med dei krav som er gitt i Miljøvern-
departementet sin rettleiar «Forskrift om kart, stadfesta informasjon, arealplan og 
digitalt planregister». Jamfør også plan og kart etter ny plan- og bygningslov, datert 
1.7.2009. 
 
Føresegnene gir utfyllande reglar for arealbruken innanfor områdereguleringsplanen. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 

 

7.  Konsekvensar av planforslaget 
 

7.1   Plangrep 
Løysinga inneber endring av tidlegare skuleområde på Frøystad, frå offentleg formål 
til friområde og parkering.  
 
7.2  Støy 
Som nemnt i kapittel 5.9 inngår nedre del av planområdet i gul sone på Statens 
vegvesen sine støykart. Det er lagt inn raud og gul støysone på plankartet. 
  
7.3 Høgspenningsanlegg   
Det vert vist til kap. 6.4. Det er lagt inn omsynssone – faresone for delar av 
luftspennet i samsvar med gjeldande avstandskrav for 22 kV (7.5 meter ut frå senter 
på kvar side). 
 
7.4 Naturmangfaldlova 
Planforslaget er vurdert i høve til prinsippa i naturmangfaldlova og i høve til anna 
tilgjengeleg kunnskap i databaser. Så langt ein kan sjå, er ikkje planforslaget i konflikt 
med sårbare artar, naturtypar eller område med særskilt sårbare økosystem. 
 

7.5 Universell utforming 
Det vert vist til plan- og bygningslova §§1-1 og 29-3, jf. også TEK10. Ein føreset at 
PBL og TEK10 vert lagt til grunn for gjennomføring av tiltak etter denne planen. 
 
7.6 Born og unge 
Eksisterande grusbane og tidlegare skuleområde er lagt ut til offentleg friområde. Det 
er også lagt til rette for leikeplass innanfor planområdet. Barn og unge sine interesser 
er etter kommunen si vurdering godt i vareteke i planen. 
 
7.7 Økonomiske konsekvensar for kommunen 
Det regulerte området er i all hovudsak i kommunal eige. Planen vil ikkje få 
økonomiske konsekvensar for kommunen. 
 
7.9 Risiko og sårbarheit (ROS) 
Så langt vi kan sjå av offentlege databaser er det ikkje tilhøve knytt til risiko eller 
sårbarheit som talar i mot fremja arealbruk. Det følgjer vedlagt ei generell ROS-
vurdering. 
 
 
 
Herøy kommune 30.3.2016. 
 
 
 
 



 
Detaljreguleringsplan for gnr. 20, bnr. 27 mfl. på Frøystad 
 
Sjekkliste for vurdering av risiko og sårbarheit i saker etter plan- og bygningslova  
 
Emne  Er det knytt uakseptabel risiko til følgjande forhold? Nei Ja 

Naturgitte 
forhold 

a Er området utsett for snø-, jord-, steinskred eller større fjellskred?  X  
b Er det fare for flodbølgjer som følgje av fjellskred i vatn/sjø? X  
c Er det fare for utgliding av området (ustabile grunnforhold)?  X  

d Er området utsett for flaum eller flaumskred, også når ein tek omsyn til 
auka nedbør som følgje moglege av klimaendringar? X  

e Er skogbrann/lyngbrann i området til fare for bustader/hus? X  

f Er området sårbart for ekstremvêr/stormflo – medrekna ev. 
havnivåstiging? X  

g Treng det takast særskilte omsyn til radon?  X  
h Er det verneområde – natur i området?   X  

 I Er det sårbar flora / fauna i området?   X  

 j Er det automatisk freda kulturminne i området?  
Kommentar: Ikkje innanfor planområdet. X  

Omgivnad 

a Er det regulerte vassmagasin med spesiell fare for usikker is i 
nærleiken? X  

b Er det terrengformasjonar som utgjer spesiell fare (stup etc.)? X  
c Vil tiltaket kunne føre til overfløyming i lågareliggande område? X  
d Anna (spesifiser)? X  

Verksemd-
risiko 

a Omfattar tiltaket spesielt farlege anlegg? X  

b Kan utilsikta/ukontrollerte hendingar i nærliggande verksemder utgjere 
risiko? X  

Brann/-
ulykkes-
beredskap 

a Har området mangelfull sløkkjevassforsyning (mengde og trykk)? X  

b Har området problematiske tilkomstruter for utrykkingskjøretøy? X  

Infrastruktur 
a Er det kjende ulykkespunkt på transportnettet i området?   

b Kan utilsikta/ukontrollerte hendingar på nærliggande transportårer inkl. 
sjø- og luftfart utgjere risiko? X  

c Er det transport av farleg gods til/gjennom området? X  

Kraftforsynin
g 

a 
Er området påverka av magnetfelt frå høgspentliner? 
Kommentar: Ja. Det er lagt inn omsynssone i planframlegget i forhold til 
høgspentlinje. 

 X 

b Er det spesiell klatrefare i høgspentmaster? X  
c Vil tiltaket endre (styrke/svekke) forsyningstryggleiken i området? X  

Vassforsyn-
ing 

a Er det mangelfull vassforsyning i området?   X  

b Ligg tiltaket i eller nær nedslagsfeltet for drikkevatn, og kan dette utgjere 
ein risiko for vassforsyninga? X  

Sårbare 
objekt 

a 

Medfører bortfall av følgjande tenester spesielle ulemper for området: 
- elektrisitet ? 
- teletenester? 
- vassforsyning? 
- renovasjon/spillvatn? 

X  

b Er det spesielle brannobjekt i området? X  
c Er det omsorgs- eller oppvekstinstitusjonar i området? X  

Er området 
påverka/ 
forureina frå 
tidlegare bruk 

a Gruver: opne sjakter, steintippar etc.? X  
b Militære anlegg: fjellanlegg, piggtrådsperringar etc.? X  
c Industriverksemd som t.d. avfallsdeponering? X  
d Anna (spesifiser)?   

Ulovleg 
verksemd  

a Er tiltaket i seg sjølv eit sabotasje-/terrormål? X  
b Finst det potensielle sabotasje-/terrormål i nærleiken? X  

 
 
Sjekklista er gjennomgått den 25.8.2015 av Berit Sandvik Skeide 
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m.f I. på Frøystad i Herøy kommune - Offentleg ettersyn - Uttale

Viser til brev av 10.9.2015 frå Herøy kommune.

Saka gjeld offentleg ettersyn av framlegg til reguleringsplan for gnr 20 bnr 27 m.fl. på
Frøystad.

Vi forstår det slik at avgrensinga av støysonene på plankartet er teikna utifrå, og er
samanfallande med, støysonene i støyvarselkartet utarbeidd av Vegvesenet. Støyvarselkart
langs vegnettet er frå Vegvesenet side basert på at det alltid skal gjerast meir nøyaktige
utrekningar og vurderingar i samband planlegging av arealbruk som tek sikte på etablering av
støyfølsam utbygging innanfor støysonene.
Gjennom ei støyfagleg utgreiing vil ein få avklara om det eigentleg ligg særleg til rette for
plassering og oppføring av bustader innanfor varsla støysoner. I og med at det gjennom
framlegget ikkje ligg føre ei støyfagleg utgreiing, har ein ikkje konkret kunnskap om kva
støytiltak ein eventuelt må gjere i samband realisering av bustader innanfor området som er
under planlegging.

I retningslinje for handsaming av støy i arealplanlegginga (T-1442/2012) er det sagt at ei
støyfagleg utgreiing er:  "En utredning hvor det dokumenteres at støymessige forhold er
ivaretatt i forhold til gjeldende retningslinjer og forskrifiskrav. I utredningen skal behov for
avbøtende tiltak og tilhørende kostnader synliggjøres.»

Etter dette rår vi til at det i det vidare planarbeidet vert utarbeidd ei støyfagleg utgreiing i høve
til regulering av bustader på areal som er omfatta av støysoner i støyvarselkartet utarbeidd av
Statens vegvesen.

Merknader utover dette har vi ikkje til planframlegget.

Plan- og trafikkseksjonen
Med helsing

Nrsi(,-ksci-iamHce.
,40( Lseiscsjeonssjefør 
 Sæveru

Kopi: Fylkeskommunen, Fylkesmannen
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Herøy kommune
Postboks 274
6099 FOSNAVÅG

HEW,?..)YKOMMUNE

RADMANNEN

Herøy kommune
Detaljregulering - reguleringsplan gnr20 bnr27 m.fl på Frøystad
Offentleg ettersyn

Fylkesmannen har ut frå sine ansvarsområde følgjande merknader:

Generelt
Frøystad skule er lagt ned, og Herøy kommune ønskjer å omdisponere arealet til
konsentrert bustadføremål og friområde. Planområdet utgjer 17,2 dekar, og omfattar fleire
eigedommar. Delar av planoinrådet er bebygd. Den gamle skulen skal fjernast.

Støy
Deler av planområdet ligg innanfor gul støysone. Det er lagt inn rekkjefølgjekrav i
føresegnene § 12 knytt til KS1 når det gjeld støy, og støysone er vist som omsynssone-
støysone på plankartet. I føresegnene § 11 gjerast det greie for at det skal utarbeidast
detalj ert støyvurdering som skildrar nødvendige tiltak for å sikre at bygningar og
tilhøyrande uteareal har tilfredsstillande støytilhøve i samsvar med T-1442/12.

Når ein reguleringsplan er på offentleg ettersyn, skal nødvendig støyvurdering vere gjort,
og nødvendige tiltak forankra i plankart og føresegner. Vi har motsegntil planen fram til
nødvendige tiltak mot støy er forankra i plankart og føresegner.

Samfunnstryggleik
Det går ei høgspentline gjennom delar av planområdet. Planen har teke omsyn til denne med
ei omsynssone som går 7,5 meter ut frå senter på kvar side. Dette er i følgje planen gjeldande
avstandskrav for ei line på 22 kV. Det blir ikkje opplyst kva krav denne avstanden tek omsyn
til. Fylkesmannen er usikker på om ein avstand på 7,5 meter er tilstrekkeleg til å ta omsyn til
magnetfelt rundt høgspentlina.

Strålevernforskrifta stiller krav til at all eksponering frå magnetfelt skal haldast so låg
som praktisk mogleg. Stortinget gav våren 2005 sin tilslutning til regjeringa sitt forslag til
kva dette vil bety for magnetfelt. Det krevj ast utgreiing for nybygg ved felt over 0,4

Postadresse: Telefon: E-post: Web: Org.nr:
Postboks 2520 71 25 84 00 fmmrpostmottak@fylkesmannen.no www.fylkesmannen.no/mr 974 764 067
6404 Molde
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mikrotesla Det betyr at ved nivå over dette skal det vurderast tiltak for å redusere
eksponering frå magnetfelt.

Statens strålevern har ein tabell med døme på magnetfeltsnivå ved høgspentliner i
brosjyren  «Bebyggelse nær høyspentanlegg — informasfon til kommuner og utbyggere».
Tabellen gjev døme på magnetfelt ved ulike spenningsnivå med ulik straumstyrke. For ei
22kV line, alt etter straumstyrka på lina (150A/200A), må ein vere 15 eller 18 meter
radielt frå lina før magnetfeltet er nede i 0,411T.

Planen må avklare om omsynssona tek tilstrekkeleg omsyn til magnetfelt frå høgspentlina.
Høgspentlina må sikrast med ei omsynssone som inkluderer området som er omfatta av
magnetfelt over 0,4 tT. Det må knytast føresegn til omsynssona som sikrar at det ikkje kan
oppførast bygg eigna for varig opphald i denne sona, jf. plan- og bygningslova § 12-6. Fram
til dette er gjort har Fylkesmannen motsegn til planen.

Barn og unge
Det er sett av eit areal til leikeplass (LP), som i hovudsak skal nyttast til fri leik. Dette er
bra. LP ligg rett ved ein veg, og må difor vere sikra mot trafikkfare. Det er også positivt at
eksisterande grusplass med noko tilgrensande areal er sett av til friområde (o_F), der det
ifølgje føresegnene kan opparbeidast enkle anlegg for opphald, leik og friluftsliv.
Området skal nyttaqt fnr qamling ng fellec aletivitetar

Når det gjeld nærleikeplass for dei aller minste barna, kan vi ikkje sjå at det i plankartet er
sett av areal til dette. Der det blir etablert 5 eller fleire bueiningar, skal alle bueiningane
innan 50 meter ha slik nærleikeplass. Eigna areal må vere sikra i plankart. I tillegg må
føresegnene sikre følgjande:
- minimum storleik på nærleikeplassen (50 m2 pr bueining)
areal smalare enn 10 m skal ikkje reknast inn i leikearealet
leikeareal skal ikkje vere brattare enn 1:3
gode sol og vindtilhøve
ikkje rekne med areal sett av til køyreveg, parkering, fareområde, areal lagt med

restriksjonar som hindrar barn sin frie leik
- n—trleikeplassen skal ve,re opparbeidd med minimum sandkasse, benk og eit leikeapparat
- nærleikeplassen skal vere opparbeidd før første bustadeining blir ferdigstilt i kvar sine
område

Ut frå rikspolitiske retningslinjer for å styrke barn og unges interesser i planlegginga, og
fylkesmannen i Møre og Romsdal si satsing på barn og unge, fremjer vi motsegn fram til
nærleikeplass med funksjons- og rekkefølgjekrav er sikra i plankart og føresegner.

Universell utforming
Råd for menneske med nedsett funksjonsevne har i innspel til planen bede om at det blir
teke omsyn til stigningstilhøve på gang- og sykkelveg. Vi ser at stigningstilhøva på staden
gjer det utfordrande å finne tilfredsstillande løysingar på dette, men vi legg til grunn at
kommunen er merksame på problemstillinga og tilstrebar gode løysingar.
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Konklusjon
Vi har motsegn til planen fram til nødvendige tiltak mot støy er sikra i kart og føresegner,
omsyn til magnetfelt er sikra i føresegnene og til at nærleikeplass med funksjons- og
rekkefølgjekrav er sikra i plankart og føresegner.

Med helsing

Jon Ivar Eikeland (e.f.) Kari Bjørnøy
fagsjef - plansamordning seniorrådgivar

Fagsaksbehandlar
Samfunnstryggleik: Renate Frøyen, tlf: 71 25 84 15

Kopi:
Statens vegvesen Region midt Postboks 2525 6404 MOLDE
Møre og Romsdal fylkeskommune Fylkeshuset 6404 Molde

Dokumentet er elektronisk godkjent og har ingen signatur.



Fra: Camilla Storøy 
Sendt: 2. november 2015 18:55
Til: Berit Sandvik Skeide; postmottak
Emne: Detaljreguleringsplan for Frøystad skule, gnr. 20, bnr. 27 mfl.

Uttale frå barnerepresentanten:

Eg synest born og unge sine interesser er godt ivaretatt i denne planen. Eg vil likevel legge inn same 
merknad som i forrige runde: Skogen på nedsida ev øvre skuleplan (frå gamalt av) er ofte i bruk av borna i 
bygda. Det er viktig at denne held fram å vere eit friområde.

Helsing Camilla Storøy, Barnerepresentanten
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FrøystadGrendalag

V/FormannVidarHungnes 19.10.2015

6095Bølandet

HerøyKommune

6099,Fosnavåg

Innspill på reguleringsplanFrøystadSkole

� Lysog tilgangtil strøm:Det måleggestil rette for at eksisterendelysmaster ogevt.
Fremtidigeblir koblet i hop medeksisterendelysmaster i byggefeltet.Tilgangtil
strømuttakmtp. Aktiviteter for heleKommunener viktig at det blir tatt hensyntil. Vi
tenkerdaspesieltpå isbanenpåvinterstidsomer ett fellesgodefor heleregionen.

� Vann:Detmå leggestil rette for en Brann/vannkummesomkanbenyttesifbm. med
isbane.Deter i dagingenkummeri nærhetenavdette området.

� Eksisterendegangveifrå grusbanentil nedreplan:Dreneringsrørogkummerfrå
banengårnedgjennomeksisterendegangveitil nedre plansamtelektriskog
lysstolper.Vi serderfor enstor sparepakkei å beholdedennegangveienned.

� Arealet (skogen)mellom grusbaneogskolebygget:Vi serdet somenstor fordel at
det blir en buffersoneher mellomøvreplanogbygningsmassene.Viønskerå
opprettholdeområdetslikdener i dagtil lekeplassogiht. Søknadogkart frå ossi
2013.I ogmedat det ikkjeer lagtnoendetaljplaner for nedreområdetburdedette
enkeltkunnekorrigerespåkartet, ogbarnatrengerikkjeå salderesvekktil fordel for
bebyggelseogvinning.Områdeter klar til brukogtrengeringen/minimal
anleggsvirksomhetbegrensettil dugnadi krinsen.Ved å beholdegrantreher vil også
isbanenbeståmtp. sologsmelting,ogområdetvil fremståsomenperlesomblir
brukt aktivt avkrinsenogbarnehageni området.
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� Arealetsydvestfor grusbanesomer tiltenkt lekeplassslik Derehar foreslått det.
Deter ett bratt terrengogvi serikkehvordandette områdetskalkunnebenyttes
somlekeplassuten å brukeca.500.000i sprengningogvekktransportavsteinmasser.
Dette områdetkanikkjebenyttestil lekeplassslik vi serdet, mendet kanbrukestil
klatrepark,sykkelløype/turløype/skibakkenedmot grusbane.I såfall er områdetklar
til brukogmedkostnaderbegrensettil Dugnadi krinsen.Slikvi serdet såer vi
samstemteher iht. Møte datert 28.10.15

� Parkeringsplassnord øvreplan: I ogmedat det blir ny parkeringsplassher til
grusbanen/lekeplassogat parkeringpånedreplanblir tatt bort til fordel for
bebyggelsemåDereopparbeidedette områdeti sammetidspunktsomparkeringpå
nedreplanopphører,slikat vi ikkefår problemermedparkeringi byggefeltet.

� Konsentrertbebyggelse:FrøystadGrendalager sterkt imot å pressemange
boenheterinn påett området/ en tomt. Viogprivatpersonerharmeldt fra i de
tidligereår oggitt utrykk for at det er eneboliger somer ønsketi krinsenogikke
flermannsboliger.I flere tilfeller er det eneboliger somer blitt omregulertpga.
økonomiskvinning,slikvi serdet. Vi vil haeneboligerder folk bosettersegfor å bli
der i ett livsløpslikat engasjementetfor krinsenblir størstmulig.Vi synestdet er
syndå seat økonomiskvinningtydliger en faktor påFrøystad.Vihåperat Herøy
Kommunehellerkanleggetil rette for eneboligerog sehelekrinseni sammenheng,
ogsåmtp. konsekvensermedinfrastrukturentil ogfra feltet utenfra.I feltet i daghar
hverboligminimum2 biler. Detservi klart ogtydlig daparkeringpåbedehuset,
parkeringmellombedehusogskolenblir brukt sammenhengendeheleåret avde i
flermannsboliger.Deter rett ogslett ikkenokplasspå tomtene til parkeringi praksis,
ogheller ikketilgjengeligtomt rundt husetslikdet normalter påenenmannsbolig.Til
Deresinformasjonsåer det oppsattfølgendei byggefeltet fra før: 19eneboliger,en 4
mannsboligog7 tomannsboliger.Dvs.19eneboligerog18 flermannsboliger.Vi
menerat dennetrendenikkekanfortsette.
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� Oppsummering:Visynestdet er gledeligat øvreplan(bane)er forebeholdtfri lek,
menvi menerat HerøyKommunenhellermåregulereområdetmellomgrusbanenog
skolentil lekeplass.Dakanvi brukedette områdettil lekeplassøyeblikkeligogøvre
områdetsomDerehar forbeholdt lekeplasstrengerda ikkeanleggsvirksomhet(se
kvoterogbratthet) ogkanbrukesslikdener til klatrepark/Sykkel/tursti/skibakke
medenklegrep.
Nårdet gjelderKonsentrertbebyggelse/flermannsboligersåber vi sterktom at Herøy
Kommunereversererdette ogleggertil rette for eneboligeri krinsen.Deter i daglike
mangeeneboligeri byggefeltetsomboenheterav2 mannsog4 mannsboliger.

Mvh.
Styreti Frøystadgrendalag

Vedlegg:Kartogsøknadfrå 2013
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FrøystadGrendalag

V/LeiarVidarHungnes 11.3.2013

6095Bølandet

HerøyKommune

6099,Fosnavåg

SØKNADOM OVERTAKINGAVUTEOMRÅDETVEDFRØYSTADSKULE

Frøystadgrendelag,innbygjaranei bygdeneTorvik,Frøystad,Espeseth,SkinnesogRøyra
haddeårsmøte11.03.13,med48 frammøtte.

Vi visertil tidligarekorrespondanseoginformasjonsmøtei samanhengmedvidarebruk av
tidligareFrøystadskuleogområdetrundt.

Krinsenstårsamlaoggjordesamrøystesvedtakom å søkjekommunenom overtakingav
uteområdetvedFrøystadskule.I samsvarmedvedlagte kart,øvreområdetognedre
områdetmedunntakavbygningsmasse/Areal2 mål.(sjå vedlagtkart).Grendelagethar
allereieinvesterti områdetvedå setteopp lysmaster påøvreplani 2007,i håpom å overta
dette. Vier kjent medat andregrendelaghar fått ein startsumKr.50.000,-i høveovertaking.
Visøkjermeddette om lik handsaming,slikat vi så fort sommogeligkanstartemedå
vidareutvikleområdet.

Vi ønskjeralle i Krinsenogkommunenhjertelegvelkomnetil å brukeområdet,menvi
meinerdet vil vereendårligideå habruksrettpåområdetslikadministrasjonenforeslår.
Detvil vertevanskeligå leggeneddugnadstimarogsponsingsomvi trengogområdetvil stå
ansvarslaustsomi dag,påvent ogingensomsatser.

Krinsenønskjerikkjeovertakingavbyggmasse.Grunnlagfor dette er at krinsenserat bygget
ikkjeer stort nokeller brukarvenlegfor vårt bruk. Byggetmanglarkjøkensomer naudsynt,
ogbærerpregavhærverk,slitasjeogbetydeligeoppgraderingskostnadar.FrøystadKrinshar
bedehuset,eit godthussomer naturligsamlingsplassfor alle i ulikesamanhengarfor både
storeogsmå.I dei seinareårahardet blitt gjort betydeligeoppgraderingar,ogkjøkkenet
stårno for tur. Vi samarbeiderogsåmedBøogSande Grendelagvedandrehøve.
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Detkrinsenførst ogfremst trenger eit utandørsaktivitetsområdesentralt i bygda.
Byggefeltetsomstår framfor ei stor utvidingtrengogsådette someit friareal for born,unge
ogeldre.Detvil gjærebygdameir samlavedein fellesplassogvil gjæredet meir attraktivt
for folk ogbusettesegher.Skuleområdeti bygdaer allereieer eit naturligområdetfor
krinsenogsomdet er mykjeleik ogmoro i frå før, ogharvore i generasjoner.Detvil vi
byggjevidarepå.Områdeter sværtgodtegnatil å kunneetablerefleire ulikeaktivitetarpå
en godmåte.

I vinter har isbanablitt ein suksess,Viharhatt over1500besøkandeogvi har klart å halde
denopeni 6 veker.Fleirebarnehagarogskularhar fått benytte segavdentryggeisen.Fleire
dagarhardet voreover100personarpå isensamtidig.Detharvoregrillingogsosialt
samværepåsidelinjasamtannaleik ogmoro for dei utan skeiser.Bygdahar fått glødpå
vidaredrift avdennepåvinterstid,ogserdåat vi treng meir enøvreområdetfor å kunne
oppretthaldedette tilbodet. Detvil væreøydeleggjandeå måtte deleoppøvreplanmed
ballbinge,leikeapparat,rastebenkaroggrillar.Ein treng å lagetil infrastrukturogtekniske
løysingarfor etableringavisdekket,lyssetting,parkeringsplasserogsanitæranleggmeddei
erfaringarvi gjordei vinter.

Vihåperverkelegat deserat dette er nokobygdavil, til bestefor alle innbyggjarane,at de
serdugnadsviljenogønsketom å utvikledette området.

Årsmøteti FrøystadKrinsber no om at dennesakavert politiskbehandlai april 2013.Styret
håperpåei snarlegogpositivavklaring.

Viønskerat dette brevetogsåvert sendttil Politikaranei Kommunensnarastråd.

Frøystadgrendelag
V/ leiar Vidar Hungnes

Vedlegg:KartogKostnadsoverslag
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DETALJREGULERINGSPLAN FOR GNR. 20, BNR. 27 MFL. PÅ FRØYSTAD - 
OPPMODING OM Å TREKKJE MOTSEGN  
   
Herøy kommune viser til brev frå fylkesmannen (FM) i Møre om Romsdal, datert 2.11.2015, 
der det vert reist motsegn til forslag til reguleringsplan for gnr. 20, bnr. 27 mfl. på Frøystad. 
Det vert også vist til telefonsamtale med dykkar Kari Bjørnøy i desember 2015. 

Fylkesmannen si motsegn rettar seg mot følgjande moment i planforslaget: 

 Samfunnstryggleik 
FM meiner planen må avklare om omsynssona tek tilstrekkeleg omsyn til magnetfelt 
frå høgspentlina. Vidare må det knytast føresegn til omsynssona som sikrar at det 
ikkje kan oppførast bygg eigna for varig opphald i sona. 
 
Kommentar: Kommunen har vore i kontakt med kraftleverandøren Mørenett AS for 
nærare avklaring av problemstillinga FM reiser.  
 
Sitat frå Mørenett AS si vurdering (e-post frå Norleif Nordal, dat. 20.11.2015): 
 
“Har gjort ei utrekning med 15 A last på linja, noko som er over max. last på linja ein 
kald vinterdag og då får vi resultatet som vist under. Rett under linja er det då 0,2 μT 
og 7,5 meter ut frå senterlinje er verdien nede i 0,1μT. Gjennom- snittsverdiane 
gjennom eit heilt år vil ligge betydeleg under dette.” 
 
Reguleringsføresegnene sin § 11, punkt 3 får følgjande tilføying: “Det er ikkje tillate å 
føre opp bygningar eller anna anlegg for varig opphald innanfor sona. Dette forbodet 
gjeld fram til omsynssona ikkje lenger er gjeldande, t.d. dersom høgspentlina vert lagt i 
jordkabel.” 
 
Konklusjon: Etter kommunen si vurdering tek omsynssona som er vist i planforslaget 
tilstrekkeleg omsyn til magnetfeltet frå høgspentlina.  
 

 Barn og unge 
FM fremjar motsegn til planen fram til nærleikeplass med funksjons- og 
rekkjefølgekrav er sikra i plankart og føresegner. 



  
 

 
Kommentar: Kommunen har utarbeidd nytt forslag til plankart, der det er lagt til rette 
for nærleikeplass (o_LP2 mellom o_F (friområde) og KS1 (konsentrert 
småhusbebyggelse). Nærleikeplassen har ein storleik på 0.6 daa og ligg utanfor 
støysone.  Arealet har god soltilgong og er ikkje utsett for framherskande vind. 
 
 

 
Forslag til reguleringsplan for gnr. 20, bnr. 27 mfl. på Frøystad 

 
Reguleringsføresegnene sin § 7, punkt 4 får følgjande tilføying: “ o_LP2 er 

nærleikeplass for dei minste borna. Nærleikeplassen skal vere opparbeidd med 

minimum sandkasse, benk og eit leikeapparat. Leikeplassen skal vere opparbeidd før 

først bustadeining blir ferdigstilt innanfor KS1”. 

Det er også lagt inn rekkjefølgjekrav knytt til leikeplassen (jf. § 11 punkt 4), jf. §12 i 
rekkjefølgjekrava. Sitat: «4. Infrastruktursone – rekkjefølgjekrav – leikeplass (H430). 
Som omsynssone, H 430, er det vist krav om opparbeiding av leikeplass (o_LP1 og 
o_LP2), jf. § 12 i rekkjefølgjekrava». 
 
Konklusjon: Etter kommunen si vurdering er det no lagt til rette for ein god 
nærleikeplass med funksjons- og rekkjefølgjekrav, som sikrar dei minste barna sine 
interesser innanfor området. 
 

 Støy 
FM slår innleiingsvis fast at delar av planområdet ligg innanfor gul støysone. Det vert 
vidare vist til planforslaget sitt plankart og føresegner.  



  
 

 
FM presiserer at nødvendige støyvurderingar skal vere gjort og nødvendige tiltak skal 
vere forankra i plankart og føresegner ved offentleg ettersyn. FM reiser motsegn til 
planen fram til nødvendige tiltak mot støy er forankra i plankart og føresegner. 

 
Kommentar:  I samband med utarbeiding av forslag til reguleringsplan for gnr. 20, bnr. 
27 mfl., konkluderte kommunen, etter ei grundig vurdering med at planen ikkje gav 
grunnlag for ei meir detaljert støyvurdering enn den som er vist på forslag til plankart 
og i reguleringsføresegnene. I plankartet er det lagt inn raud og gul støysone 
(omsynssone) og det er knytt rekkjefølgjekrav knytt til utbygging av KS1 (jf. §§ 11 og 
12). 

Etter at FM reiste motsegn til planforslaget, vart Asplan Viak AS ved Alf Idar Småge i 
Molde engasjert til å utarbeide ei konkret støyvurdering for planen. Asplan Viak AS har 
kome til same konklusjon som kommunen. Det må liggje føre meir detaljerte planar for 
utnytting av KS1, før ein kan utarbeide ei god støyvurdering for området. 

Konklusjon: Etter kommunen og Asplan Viak AS si vurdering, må det liggje føre 
detaljerte planar for utnytting av KS1 før det kan gjerast konkrete vurderingar knytt til 
støy. Pr. i dag ligg det ikkje føre konkrete planar for skuletomta. Kommunen ønskjer å 
selje tomta ferdig regulert til utbyggar.  

Det ligg klare føringar i reguleringsføresegnene, som etter kommunen si vurdering 
ivaretek problemstillinga knytt til støy. 

 

Oppmoding 
Med bakgrunn i ovannemnde informasjon og argumentasjon, oppmodar Herøy kommune 
fylkesmannen til å trekkje motsegnene mot detaljreguleringsplan for gnr. 20, bnr. 27 mfl. på 
Frøystad. 
 
 
Ta gjerne kontakt med sakshandsamar på telefon dersom de har behov for meir informasjon 
eller ønskjer å drøfte problemstillingar knytt til saka. 
 
 
 
Med helsing 

 
 
 
Jarl Martin Møller                                       Berit Sandvik Skeide      

  Avdelingsleiar Sakshandsamar  
  

Dokumentet er elektronisk signert og er utan signatur 
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Oppmoding om å trekke motsegna til planen

Fylkesmannen fremja i si fråsegn til offentleg ettersyn 02.11.2015 motsegn mot
reguleringsplan for gnr 20 bnr 27 m.fl på Frøystad.

Vi har mottatt brev av 12.01.2016, der kommunen kjem med nærare opplysningar og gjer
greie for endringar i plankart og føresegner.

Når det gjeld motsegn med høve til magnetfelt og leikeareal, kan fylkesmannen trekke
motsegna.

Når det gjeld støyproblematikken, ønskjer kommunen å utsetje utarbeiding av ei
støyvurdering til det ligg føre meir detaljerte planar for utnytting av KS1. I føresegnene
§ 11 punkt 2, blir det stilt krav til utarbeiding av detaljert støyvurdering som skildrar
nødvendige tiltak for å sikre at bygningar med tilhøyrande uteareal har tilfredsstillande
støytilhøve i samsvar med T-1442/12, og det blir vist til rekkefølgjekrav i § 12 som stiller
krav om at støytiltak skal ferdigstillast samstundes med bygning.

Etter fylkesmannens syn er det ikkje høve til å utsetje støyvurderinga slik som kommunen
ønskjer. Nødvendig støyrapport skal ligge føre når planen er til offentleg ettersyn, og av
denne skal det visast kva som er nødvendige støyreduserande tiltak. Dette framgår av
punkt 3.1 i T-1442/12: «så tidlig som mulig i planprosessen, skal det foretas en støyfaglig
utredning der støynivåene tallfestes i tabell og/eller i beregningspunkter i kart for
representative høyder, som ved fasader og uteoppholdsareal.» Det må i det minste ligge
føre ein forenkla støyrapport som viser støy ved 1,5 og 4 meters høgd, og som angir kva
tiltak som skal til for å gi tilfredstillande støytilhøve ved desse høgdene. Vi viser også til
Statens Vegvesen si uttale av 14.09.2015, der dei rår til at det blir utarbeidd ei støyfagleg
utgreiing for å få avklara om det eigentleg ligg særleg til rette for plassering og oppføring
av bustader innanfor varsla støysoner.

Postadresse: Telefon: E-post: Web: Org.nr:
Postboks 2520 71 25 84 00 fmnarpostmottak@fylkesmannen.no www.fylkesmannen.no/mr 974 764 067
6404 Molde
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Konklusjon
Vi kan trekke motsegna for det som gjeld magnetfelt og leikeplass, men opprettheld motsegn
på støy inntil nødvendig støyrapport ligg føre.

1VIed helsing

Jon Ivar Eikeland (e.f.) Kafi Bjørnøy
Fagsjef plansamordning seniorrådgivar

Fagsaksbehandlar
Samfunnstryggleik: Renate Frøyen, tlf. 71 25 84 15

Kopi:
Møre og Romsdal fylkeskommune, Fylkeshuset, 6404 Molde
Statens vegvesen, Region midt

Dokumentet er elektronisk godkjent og har ingen signatur.
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1 INNLEDNING
Herøy kommune har utarbeidet forslag til reguleringsplan for boliger på gnr 20 bnr 27 på
Frøystad i Herøy kommune. Som del av dette arbeidet inngår å dokumentere
støyforholdene, der Fv654 er støykilden. Asplan.Viak AS er engasjert av kommunen for å
lage støyutredning.Planområdets beliggenhet er vist med blå markør på Figur 1 nedenfor.

Figur 1 Planområdets beliggenhet vist med blå sirkel
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I kommuneplanen er området som nå er under regulering avsatt til utbygging, men med krav
om reguleringsplan (RP på kartet) før utbygging. Utsnitt fra kommuneplanen er vist i Figur 2.

Figur 2 Utsnitt fra kommuneplanen på Frøystad. RP er krav om reguleringsplan før utbygging.



5

Herøy kommune Asplan Viak AS

Reguleringsforslaget er vist i Figur 3 nedenfor. Eksisterende skolebygg skal rives og arealet
tilrettelegges for boligformål. I tillegg omfatter reguleringsplanen to eksisterende boliger.
Byggeområdet ligger høyere enn vegen, som i kombinasjon med topografien vanskeligjør
effektiv skjerming.

Figur 3 Forslag til reguleringsplan
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2 REGELVERK

2.1 Retningslinje T-1442/2012

Gjeldende støyregelverk er Klima- og Miljødepartementets retningslinje for behandling av
støy i arealplanlegging, T-1442/2012, heretter kalt T-1442.

Med første utgave av denne retningslinjen ble betegnelsen LDEN innført. LDEN er A-veiet
ekvivalent støynivå for dag-kveld-natt (day-evening-night) med 5 dB / 10 dB ekstra tillegg på
kveld / natt. Tidspunktene for periodene dag, kveld og natt er slik:

Dag: kl. 07 - 19, kveld: kl. 19 - 23 og natt: kl. 23 - 07.

LDEN er nærmere definert i EUs rammedirektiv for støy og periodeinndelingene er i tråd med
disse anbefalingene. LDEN-nivået skal i kartlegging etter EU-direktivet beregnes som
årsmiddelverdi, det vil si som gjennomsnittlig støybelastning over et år. Også i retningslinje
for behandling av støy i arealplanlegging er årsmiddelverdier lagt til grunn.

Det bemerkes at T-1442 kun omhandler krav som er relevante for det man kaller støyfølsom
bebyggelse. Boliger, pleie- og sykehjem, sykehus, skoler og barnehager omfattes av
begrepet støyfølsom bebyggelse. Kontorer og næringsbygg omfattes ikke av disse kravene.

Etter EU-direktivets bestemmelse skal LDEN beregnes som frittfeltverdier ved en
mottakerhøyde på 4 meter over terreng og kravet skal være tilfredsstilt både ved fasade og
på en normal uteplass. Man skal imidlertid ta praktiske hensyn til den situasjonen man har
når beregningshøyden fastsettes. For uteplasser bruker man ofte å beregne støykotekart i
1,5 meter høyde over bakken, i tillegg til 4 meters høyde, for å gi et mer reelt inntrykk av
støybelastningen der folk oppholder seg. T-1442 angir to støysoner, gul og rød sone, hvor
det gjelder særlige retningslinjer for arealbruken. Kort oppsummert er retningslinjene slik: (Se
T-1442 for detaljer)

· Rød sone, nærmest støykilden, angir et område som ikke er egnet til støyfølsomme
bruksformål og etablering av ny støyfølsom bebyggelse skal unngås.

· Gul sone er en vurderingssone hvor støyfølsom bebyggelse kan oppføres, dersom
avbøtende tiltak gir tilfredsstillende støyforhold.

Kriterier for soneinndeling er gitt i Tabell 2-1. Når minst ett av kriteriene for den aktuelle
støysonen er oppfylt, faller arealet innenfor sonen.

For øvrige områder (hvit sone i T-1442), vil det normalt ikke være behov for å ta spesielt
hensyn til støy fra vegtrafikk, bane eller industri i byggesaker og det kreves normalt ikke
særlige tiltak for å tilfredsstille lydkrav i teknisk forskrift.

2.1.1 Vegtrafikkstøy

Tabell 2-1: Kriterier for soneinndeling av vegtrafikkstøy.

Ekvivalentnivå (år) Maksimalnivå i nattperioden (kl. 23 - 07)

Gul sone vegtrafikk LDEN 55 dB L5AF 70 dB

Rød sone vegtrafikk LDEN 65 dB L5AF 85 dB
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Krav til maksimalt støynivå i nattperioden gjelder der det er mer enn 10 hendelser per natt og
vil i hovedsak kun være dimensjonerende ved svært høye andeler av tungtrafikk eller ved
høye andeler tungtrafikk i kombinasjon med lav ÅDT, evt. der bebyggelse ligger svært nær
veg.

2.1.2 Generelt

Retningslinje T-1442/2012 er gjeldende ved planlegging av støyende virksomhet inntil
eksisterende støyømfintlig bebyggelse eller ved planlegging av støyømfintlig bebyggelse ved
eksisterende støykilder, som i dette tilfelle er Fv 60.

Utdrag fra T-1442: "Ved etablering av nye bygninger med støyfølsomt bruksformål i gul sone,
skal kommunen kreve en støyfaglig utredning som synliggjør støynivåer ved ulike fasader på
de aktuelle bygningene og på uteoppholdsareal. Utredningen skal foreligge samtidig med
planforslag i plansaker eller ved søknad om rammetillatelse i byggesaker.

Utredningen bør belyse innendørs og utendørs støynivåer ved alternative løsninger for
plassering av bebyggelse, og aktuelle avbøtende tiltak. Det skal legges vekt på at alle
boenheter får en stille side, og tilgang til egnet uteoppholdsareal med tilfredsstillende
støyforhold."

Dette har konsekvenser for bl.a. planløsninger for boenheter og plassering av
uteoppholdsareal. Planløsning må være kjent allerede på reguleringsplannivå for at ev.
avbøtende tiltak mot overskridelser av innendørs støynivåer i støyfølsomme rom skal kunne
beregnes. Likeledes skal man kunne dokumentere at hver boenhet har en stille side og en
privat uteplass med tilfredsstillende støyforhold. Iht. tabell 3 i T-1442, så skal minst ett
åpningsbart vindu på hvert oppholds- og soverom ligge på stille side.

Dersom retningslinjens anbefalinger kan tilfredsstilles gjennom avbøtende tiltak som ikke er
uforholdsmessig kostbare, bør ikke avvik fra anbefalte grenseverdier aksepteres. I forhold til
etablering av ny støyfølsom bebyggelse bør ikke høye kostnader ved å tilfredsstille
retningslinjens anbefalinger alene aksepteres som begrunnelse for avvik. Avvik bør først
aksepteres dersom både uforholdsmessig høye kostnader for avbøtende tiltak og hensynet
til samordnet areal- og transportplanlegging, eller eventuelt andre tungtveiende interesser,
etter en helhetsvurdering tilsier at avvik bør aksepteres. Slike interesser kan f.eks. være
estetikk, kulturminner og kulturmiljø. I vurderingen av hvor vidt avvik fra anbefalingene skal
tillates, bør et eller flere av kriteriene for avvik i T-1442 kapittel 3.2.1 være oppfylt.

2.2 NS 8175:2012

Krav til innendørs lydtrykknivå fra utendørs lydkilder er gitt av teknisk forskrift til Plan- og
Bygningsloven og NS 8175:2012 "Lydforhold i bygninger – Lydklasser for ulike
bygningstyper". Kravene for boliger er gjengitt i Tabell 2-2 nedenfor og skal dokumenteres
oppfylt for eksisterende boliger med støy over grenseverdi for gul støysone.

Tabell 2-2: Utdrag av NS 8175, tabell 4 - lydklasser for boliger. Innendørs lydnivå fra utendørs kilder. Klasse C er
minstekrav.

Type brukerområde Målestørrelse Klasse C

I oppholds- og soverom fra utendørs lydkilder Lp,A,24h (dB) 30

I soverom fra utendørs lydkilder
Lp,AF,max (dB)

Natt, kl. 23 – 07
45
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2.3 Planbestemmelser

Kommuneplanen har følgende formulering om hvordan støy skal behandles:

Reguleringsbestemmelsene i forlag til reguleringsplan omtaler støy i fellesbestemmelsen på
følgende måte:

3 FORUTSETNINGER OG METODE

3.1 Generelt

Støy er beregnet ved hjelp av programmet Novapoint 19.35 basert på Nordisk metode for
beregning av vegtrafikkstøy. Metoden gir typisk en usikkerhet på +/- 2 dB.

Alle beregnede støyverdier presentert i denne rapporten er beregnet som frittfeltverdier, dvs.
uten fasaderefleksjon. Dette må tas hensyn til ved detaljert beregning av innendørs støynivå.

Det er beregnet støykoter for gul og rød støysone i 4 meter og 1,5 meter høyde over terreng.
Beregningshøyden 4 meter over terreng er påkrevd i T-1442 (Retningslinje for behandling av
støy i arealplanlegging) og er typisk for en lav 2. etasje. Beregningsnivået 4 meter over mark
påvirkes ofte lite av terrengets typiske støyskjerming og påvirkes også i mindre grad av
eventuelle støyskjermende elementer langs de aktuelle støykildene. Støykoter ved 4 meter
beregningshøyde avgrenser det man kaller støysoner. Beregninger utført i 1,5 meter høyde
over terreng er mer representative for støy på uteplasser på bakkeplan og foran en lav 1.
etasje. Antydningsvis vil støynivået i 1,5 meter beregningshøyde ofte være ca. 1-3 dB lavere
enn ved 4 meter beregningshøyde, men dette vil avhenge mye av terrenget, lokale skjermer
og gjerder m.m.

Støykoter er linjer trukket opp og interpolert mellom et endelig antall beregningspunkter satt i
et rutenett. Støykoter er derfor generelt noe mer unøyaktige enn beregninger gjort i
enkeltpunkter.

På Figur 4 vises sammenhengen mellom trafikkvekst og støynivåøkning. Som det fremgår av
figuren skal det være en betydelig endring eller avvik i trafikkmengde, og/eller i fordelingen
av antall biler i døgnperiodene, før dette gir seg utslag i en merkbar endring av støynivået.
Eksempelvis vil et avvik mellom faktisk og simulert vegtrafikk på 20 % gi en forskjell i
støynivå (LDEN) på < 0,8 dB. Dobbelt så stor trafikk gir 3 dB økning av støynivå.
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Figur 4 Sammenheng mellom trafikkvekst i % og økningen i støynivå i dB.

For å forstå betydningen av forskjell i støynivå og hvordan dette oppfattes er det viktig å vite
at verdier for støynivå er forholdstall og at desibelskalaen er logaritmisk. Dette innebærer at
et økt støynivå med 10 dB krever en tidobling i lydenergi.

En dobling av lydenergien (3 dB økt støynivå) vil være merkbart, men det må en tidobling av
lydenergien (10 dB økt støynivå) til for at støynivået skal oppfattes som dobbelt så høyt. Det
samme gjelder for reduksjon av støynivå, det kreves en reduksjon på 2-3 dB for å utgjøre en
merkbar forskjell av oppfattet støynivå. Se Tabell 3-1 nedenfor for oversikt.

Tabell 3-1: Oversikt over menneskelig reaksjon på økt støynivå.

Økning av støynivå Reaksjon

1 dB Knapt merkbart

2 – 3 dB Merkbart

4 – 5 dB Godt merkbart

5 – 6 dB Vesentlig endring

8 – 10 dB Dobbelt så høyt
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3.2 Trafikktall og spesielle forutsetninger

3.2.1 Vegtrafikk

Støykilden er i dette tilfelle Fv 654. Fylkesveg 16 Torvikvegen og andre lokalveger gir ikke
bidrag til totalnivået for det planlagte boligområet. Underlagsdata for vegtrafikk er hentet fra
NVDB1 og er vist i Tabell 3-2. For støyberegningene er disse tallene framskrevet til år 2036
basert på prognoser for trafikkframskrivning fra NTP2. Dette er i tråd med Klima- og
Miljødepartementets krav i T-1442 om at støyberegninger skal utføres for en trafikkmengde
framskrevet 10-20 år fram i tid. Det henvises til Feil! Fant ikke referansekilden. og Tabell
3-1 for hvilken innvirkning dette har på resultatene.

Tabell 3-2: Underlagsdata for vegtrafikk.

Støykilde

Dagens situasjon 2014 Fremskrevet situasjon 2036

ÅDT

Kjt/døgn

TA*

%

Fartsgrense

Km/h

ÅDT

Kjt/døgn

TA*

%

Fartsgrense

Km/h

Fv654 sør for
Frøystadkrysset

3900 8 80 4600 10 80

Fv654 nord for
Frøystadkrysset

3900 8 60 4550 10 60

*TA er tungtrafikkandel, angitt i prosent av ÅDT.

Tabell 3-3 viser prosentvis fordeling av trafikken gjennom døgnet for veger i gruppe 1,
gruppe 2 og gruppe 3. Fordelingen er hentet fra M-128/2014 og gruppe 1 er vurdert som
representativ for vegen.

Tabell 3-3: Døgnfordeling av vegtrafikk.

1 Nasjonal vegdatabank

2 Nasjonal transportplan

Periode Gruppe 1 Gruppe 2 Gruppe 3

Dag (kl. 07 – 19) 75 % 84 % 58 %

Kveld (kl. 19 – 23) 15 % 10 % 22 %

Natt (kl. 23 – 07) 10 % 6 % 20 %
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4 RESULTATER

4.1 Utendørs støy

Figur 5 viser støysituasjonen i planområdet i høyde 4m over terrenget uten skjermingstiltak.
Støynivået ligger i intervallet 55 – 65 dBA i store deler av det aktuelle utbyggingsområdet.

Eksisterende boliger som inngår i reguleringsplanen har også høye støyverdier Dette utløser
ikke tiltak mot støy, men nevnes fordi boligene ligger innenfor plangrensa.

Figur 5 Støysonekart i høyde 4mover terreng uten støyskjerming

Figur 6 Støysonekart i høyde 1,5m over terreng uten støyskjerming
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Figur 6 viser støyutbredelsen 1,5 meter over terrenget. Store deler av utbyggingsområdet har
støy over 55 dBA også i denne høyden.

Vi har også undersøkt effekten av mulige skjermingstiltak, men det er vanskelig å finne gode
løsninger pga terrengmessige forhold. Det har også liten hensikt å beskrive dette i detalj så
lenge det ikke er kjent hvordan framtidig bygningsmasse skal plasseres og utformes. Bl.a. vil
graden av terrengbearbeiding ha stor betydning for den lokale støyutbredelsen.

Støysonekart med tegnforklaring ligger som vedlegg til rapporten.

5 ANBEFALING
Vår anbefaling er at støyberegningene som er utført nå blir en del av grunnlaget for detaljert
planlegging og prosjektering av boliger og utearealer. Framtidig bebyggelse bør planlegges
slik at den bidrar til å skjerme uteoppholdsarealer der det er mulig, og det bør så langt råd
unngås å legge rom med støyfølsom bruk til de mest utsatte fasadene. I fasen med
detaljplanlegging bør det gjøres nye støyberegninger undervegs som dokumenterer den
konkrete situasjonen, slik det er satt krav om i reguleringsbestemmelsen gjengitt i avsnitt 2.3.
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Herøy kommune Asplan Viak AS

VEDLEGG A: VANLIGE STØYUTTRYKK OG BETEGNELSER

Begrep Benevning Forklaring

A-veid lydtrykknivå dBA Lydtrykknivå (lydens styrke) målt eller vurdert med veiekurve A (LA,
angitt i dBA). Lydnivå er den korrekte betegnelsen for alle dBA-
verdier, men i daglig språk brukes ofte støynivå.

A-veiet, ekvivalent
støynivå for dag-
kveld-natt

LRDEN A-veid ekvivalent støynivå for dag-kveld-natt (day-evening-night)
med 10 dB / 5 dB ekstra tillegg på natt / kveld. Tidspunktene for de
ulike periodene er dag: 07-19, kveld: 19-23 og natt: 23-07

A-veide nivå som
overskrides 5 % av
tiden, Fast

LR5AF L5AF er det A-veide nivå målt med tidskonstant ”Fast” på 125 ms som
overskrides av 5 % av hendelsene i løpet av en nærmere angitt
periode, dvs. et statistisk maksimalnivå i forhold til antall hendelser

Desibel dB Angir logaritmisk forhold mellom to verdier. Desibel brukes på to
måter:
1) For å angi forholdet mellom to størrelser
2) For å angi absoluttstørrelse ved at man angir forholdet til en
referanseverdi.

Ekvivalent lydnivå LRekv,T

LRA,ekv,T

Gjennomsnittlig (energimidlet) lydnivå over et angitt tidsintervall,
f.eks. 1 minutt, 30 minutter, 1 time, 8 timer eller 24 timer.  Noen
ganger markeres at det er A veid verdi ved en A foran ekv. Normalt
er det underforstått.

Fritt felt Lydutbredelse uten refleksjon fra vertikale flater (dvs. nærliggende
bygninger eller egen fasade). En mottaker i lydfeltet mottar lyd bare i
en direkte retning i fra lydkilden. Vi snakker ofte om ”frittfelt” i
motsetning til lyd tett ved bygningsfasade der refleksjoner fra
fasaden bidrar til å øke lydnivået

Lydnivå L Lydtrykknivå (lydens styrke) målt eller beregnet i desibel.

Maksimalt lydnivå LRmaks Beskrivelse av høyeste lydtrykknivå for en ikke- konstant lyd. Lmaks er
svært følsomt for hvordan maksimalverdien defineres. (tidskonstant
som skal brukes, hvilke topper som skal inkluderes). For å ha
entydige forhold brukes faste definisjoner, f.eks. nivået som
overskrides 1 % av tiden Beregningsmetoden for vegtrafikkstøy
(1996) har definert Lmaks til det nivået som overskrides en viss
prosent av tiden. Her er 5 % som anbefalt verdi.

Støy Uønsket lyd. Lyd som har negativ virkning på menneskets velvære
og lyd som forstyrrer eller hindrer ønsket informasjon eller søvn

Støynivå Populært fellesuttrykk for ulike beskrivelser av lydnivå (som
ekvivalent - og maksimalt lydnivå) når lyden er uønsket.

Veiekurve – A A Standardisert kurve (IEC 60651) som etterlikner ørets følsomhet for
ulike frekvenser ved lavere og midlere lydtrykknivå. Brukes ved de
fleste vurderinger av støy. A-kurven framhever frekvensområdet
2000 - 4000 Hz

Veiekurve – C C Standardisert kurve (IEC 60651) som etterlikner ørets følsomhet ved
høye nivåer. C-kurven har bare en svak demping av de aller laveste
og høyeste frekvenser. Benyttes en del i NS 8175, bygningsakustikk.

ÅDT ÅDT (Årsdøgntrafikk) er i prinsippet summen av antall kjøretøy som
passerer et punkt på en veistrekning i året dividert på årets dager.
Antall tunge kjøretøy settes som en andel i prosent.
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Saksnr Arkiv Dykkar ref Avd /sakshandsamar Dato 
2013/566 L12  UTV / BSS 15.02.2016 

 
 
OPPMODING OM Å TREKKE MOTSEGN - FORSLAG TIL 
DETALJREGULERINGSPLAN FOR GNR. 20, BNR. 21 MFL. PÅ FRØYSTAD    
 
Herøy kommune viser til brev frå Fylkesmannen i Møre og Romsdal, datert 
18.1.2016. I brevet informerte fylkesmannen om at han trekkjer motsegna knytt til 
magnetfelt og leikeplass i forslag til detaljreguleringsplan for gnr. 20, bnr. 21 mfl. på 
Frøystad. Fylkesmannen opprettheld motsegn knytt til støy, med bakgrunn i 
manglande vurdering. Fylkesmannen meiner nødvendig støyrapport skal liggje føre 
når planen er til offentleg ettersyn.   
 
Sitat frå uttalen til Fylkesmannen: «Det må i det minste ligge føre ein forenkla 
støyrapport som viser støy ved 1,5 og 4 meters høgd, og som angir kva tiltak som 
skal til for å gi tilfredsstillande støytilhøve ved desse høgdene.» 
 
Asplan Viak AS har på oppdrag av Herøy kommune utarbeidd forenkla støyutgreiing 
med tilhøyrande kart som viser støysoner ved 1,5 og 4,0 meters høgd. Asplan Viak 
AS rår til at støyutrekningane som er utført blir ein del av grunnlaget for meir detaljert 
planlegging og prosjektering av bustader og uteareal. Framtidig bebyggelse bør 
planleggjast slik at den bidreg til å skjerme uteopphaldsareal der det er mogleg, og 
ein bør så langt det råd unngå å  leggje rom med støyfølsom bruk til dei mest utsette 
fasadane.  
 
Det er i forslag til reviderte reguleringsføresegner, vist til støyutgreiinga frå Asplan 
Viak AS. Utgreiinga skal leggjast til grunn ved vidare planlegging i området. 
 
Herøy kommune ber med dette Fylkesmannen å trekkje motsegna til 
detaljreguleringsplan for gnr. 20, bnr. 21 mfl. på Frøystad. Det vert vist til vedlegg 
nedanfor. 

 

 
 
 
 
Med helsing 



 
 

 
  Jarl Martin Møller                                       Berit Sandvik Skeide      
  Avdelingsleiar Sakshandsamar  

  
 
Vedlegg:   
 
1. Støyutredning utarbeidd av Asplan Viak, datert 9.2.2016. 
2. Kart som viser støysoner 1,5 meter over terreng, datert 24.11.2015. 
3. Kart som viser støysoner 4,0 meter over terreng, datert 24.11.2015. 
4. Forslag til reviderte reguleringsføresegner, sist datert 15.2.2016. 
 

 
Sakshandsamar HK    
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Fylkesmannen i Møre og Romsdal

Vår dato

18.02.2016
Saksbehandlar, innvalstelefon Dykkar dato

seniorrådgivar Kari Bjørnøy, 71 25 84 05 15.02.2016

Vår ref.

2014/539/KABJ/421.4
Dykkar ref.

Herøy kommune
Postboks 274
6099 FOSNAVÅG

Ad. oppmoding om å trekke motsegn
Herøy kommune
Forslag til detaljreguleringsplan for gnr 20 bnr 21 mfl. på Frøystad

Fylkesmannen opprettheldt i brev av 18.01.2016 si motsegn mot reguleringsplan på den
gamle skuletomta på Frøystad. I brevet blei det stilt krav om at det må ligge føre
støyrapport som viser støy ved 1,5 og 4 meters høgd,  og som angir kva tiltak som skal til
for å gi tilfredsstillande stoytilhove ved desse hogdene.

Fylkesmannen mottok brev frå Herøy kommune av 15.02.2016, med vedlagt støyrapport
utarbeidd av Asplan Viak AS. Støyrapporten viser at ved 4 meter over terreng ligg så og
seie heile KS 1 i gul støysone, og ved 1,5 meter over terreng ligg store deler av KS 1 i gul
støysone. Dette viser at planområdet er krevjande med omsyn til støy, og det er difor
Fylkesmannen krev at plankart og føresegner tydeleg viser korleis støykrava skal
innfriast.

Støyrapporten rår til at støyberekningane som er utført blir ein del av grunnlaget for
byggesaka vidare, og viser til at framtidig bebyggelse bør planleggast slik at den bidrar til
å skjerme uteopphaldsareal der det er mogleg, og at ein så langt råd bør unngå å legge
rom med støyfølsam bruk til dei mest utsette fasadane. Vidare rås det til at det i fasen med
detaljplanlegging bør gjerast nye støyberekningar som dokumenterer den konkrete
situasjonen. Føresegnene tar opp i seg desse tilrådingane, slik at det der visast til at
detaljert støyvurdering som skildrar nødvendige tiltak skal utarbeidast, krava fastsett i T-
1442/12 skal overhaldast og at støytiltak skal ferdigstillast samstundes med bygning. Slik
støyrapporten ligg føre gjer den ikkje klårt greie for kva støytiltak som må ligge føre.

Det må gå fram av støyrapporten at støytiltaka innfrir grenseverdiane, som er Lden 55 dB
for støyfølsam bebyggelse. Etter Fylkesmannen sitt syn kan ein ikkje, slik Herøy
kommune ønskjer, utsetje støyavklåringa til bygningssaka. Plankart og føresegner skal
vise kva tiltak som skal til for at støytilhøva blir tilfredsstillande. Dersom det krevst
støyskjerming/voll, skal dette visast i plankart og utforming gå fram av føresegnene, og
dersom det er bygningane i seg sjølv som skal ha støydempande verknad, må desse
plasserast i plankartet. Poenget er at ein reguleringsplan ikkje kan godkj ennast før det er
dokumentert korleis tilfredsstillande støytilhøve skal oppfyllast.

Med dette opprettheld fylkesmannen si motsegn når det gjeld støy.

Postadresse: Telefon: E-post: Web: Org.nr:
Postboks 2520 71 25 84 00 fmmrpostmottak@fylkesmannen.no www.fylkesmannen.no/mr 974 764 067
6404 Molde

R ØY KOMMUNE
RADmANNFN

Dok
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Med helsing

Jon Ivar Eikeland (e.f.) Kari Bjørnøy
fagsjef - plansarnordning sentorrådgivar

Kopi:
Møre og Romsdal fylkeskommune Fylkesbuset 6404 Molde
Statens vegvesen Region midt Postboks 2525 6404 MOLDE

Dokumentet er elektronisk godkjent og har ingen signatur.



Herøy kommune viser til tidlegare kommunikasjon med fylkesmannen vedrørande forslag til 
detaljreguleringsplan for gnr. 20, bnr. 27 mfl. på Frøystad.

Som de kjenner til, har fylkesmannen reist motsegn til reguleringsplanforslag, med bakgrunn i 
manglande støyavklaring. Etter ei grundig vurdering, har administrasjonen kome fram til at ein vil 
legge skuletomta ut til friområde og parkeringsplass.

Vedlagt følgjer "nytt" forslag til detaljreguleringsplan for gnr. 20, bnr. 21 mfl. med tilhøyrande 
reguleringsføresegner.

Herøy kommune ber fylkesmannen trekkje tidlegare motsegn knytt til reguleringsplanen.

Ber om rask tilbakemelding.

Vedlegg:
- Forslag til nytt reguleringsplankart, 30.3.2016.
- Forslag til reguleringsføresegner, datert 30.3.2016.

Helsing

BERIT SANDVIK SKEIDE

Planleggar/landskapsarkitekt

70 08 13 00 / 70 08 13 82
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Saksbehandlar, innvalstelefon

seniorrådgivar Kari Bjørnøy, 71 25 84 05

Fylkesmannen i Møre og Romsdal
Vår dato

01.04.2016
Dykkar dato

30.03.2016

Vår ref.

2014/539/KABJ/421.4
Dykkar ref.

Herøy kommune
Postboks 274
6099 FOSNAVÅG

Herøy kommune
Nytt forslag til reguleringsplan
Reguleringsplan gnr20 bnr27 m.fl på Frøystad — trekking av motsegn

Vi viser til brev av 30.03.2016 frå Herøy kommune, der kommunen ber Fylkesmannen
om å trekke si motsegn mot reguleringsplan på Frøystad. Motsegna hadde grunnlag i
manglande støyavklåring. Planen er no vesentleg endra, der tidlegare område for bustader
er erstatta med friområde og parkeringsplass. Fylkesmannen kan med dette difor trekke si
motsegn.

Vi har elles ingen merknader til planframlegget.

Med helsing

Jon Ivar Eikeland (e.f.) Kari Bjørnøy
fagsjef - plansamordning seniorrådgivar

Kopi:
Møre og Romsdal fylkeskommune Fylkeshuset 6404 Molde
Statens vegvesen Region midt Postboks 2525 6404 MOLDE

Dokumentet er elektronisk godkjent og har ingen signatur.

Postadresse: Telefon: E-post: Web: Org.nr:
Postboks 2520 71 25 84 00 fmmrpostmottak@fylkesmannen.no www.fylkesmannen.no/mr 974 764 067
6404 Molde



 

 
Utviklingsavdelinga 
 

SAKSFRAMLEGG 
  
 
Sakshandsamar: AZT Arkivsaknr: 2013/552 
    Arkiv: L12 
                              
 
Utvalsaksnr Utval Møtedato 
71/16 Formannskapet 19.04.2016 
59/16 Kommunestyret 28.04.2016 
 
 
 
KLAGE PÅ VEDTAK - DETALJREGULERINGSPLAN FOR GANG- OG 
SYKKELVEG LANGS DELER AV FV 10 MOLTUSTRANDA     
 
Møtebehandling: 
Epost frå Hugo Brathaug datert 19.04.16 – Klage reguleringsplan gang- og 
sykkelveg Moltustranda vart delt ut i møtet. 
 
Planleggar Aleksander Zahl Tarberg orienterte. 
 
Rådmannen si tilråding vart samrøystes vedteken. 
Tilråding i Formannskapet - 19.04.2016  
Herøy kommunestyre kan ikkje sjå at klagene frå Rolf Moltu, Bjørnar Tarberg, Olga 
Maspanova, Sjøsiden Eiendomsselskap AS og Hugo Bratthaug, inneheld nye 
moment i høve til det som låg føre og har vore vurdert fram til reguleringsplan for 
gang- og sykkelveg langs deler av fylkesveg 10 gjennom Moltustranda vart vedteke 
endra i møte 28.01.2016. Klagene vert difor ikkje tekne til følgje og kommunestyret 
opprettheld sitt vedtak i K-sak 5/16. 
 
Klager og tilhøyrande saksdokument vert oversendt fylkesmannen i Møre og 
Romsdal for endeleg avgjerd.  
 
 
 
 
 
Tilråding: 
 
Herøy kommunestyre kan ikkje sjå at klagene frå Rolf Moltu, Bjørnar Tarberg, Olga 
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Maspanova, Sjøsiden Eiendomsselskap AS og Hugo Bratthaug, inneheld nye 
moment i høve til det som låg føre og har vore vurdert fram til reguleringsplan for 
gang- og sykkelveg langs deler av fylkesveg 10 gjennom Moltustranda vart vedteke 
endra i møte 28.01.2016. Klagene vert difor ikkje tekne til følgje og kommunestyret 
opprettheld sitt vedtak i K-sak 5/16. 
 
Klager og tilhøyrande saksdokument vert oversendt fylkesmannen i Møre og 
Romsdal for endeleg avgjerd.  
 
 

 
Særutskrift: 
Fylkesmannen i Møre og Romsdal Fylkeshuset   6404 Molde 
Rolf Bjørnar Moltu    Nygjerdevegen 3 6076 Moltustranda 
Bjørnar Tarberg     Moltuvegen 363 6076 Moltustranda 
Hugo Bratthaug     Øvre Myklebust 17 6092 Fosnavåg 
Olga og Ljubov Maspanova   Moltuvegen 332  6076 Moltustranda  
Advokat Michael Oscar Åsheim   moa@help.no  
Sjøsiden Eiendomselskap    perdyb@tussa.com   
Utviklingsavdelinga    Her 

mailto:moa@help.no
mailto:perdyb@tussa.com
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Vedlegg: 
01 – Klage på vedtak frå Rolf Bjørnar Moltu  
02 -  Klage på vedtak frå Bjørnar Tarberg  
03 -  Klage på vedtak frå Olga Maspanova  
04 -  Klage på vedtak frå Sjøsiden Eiendomsselskap AS 
05 -  Klage på vedtak frå Hugo Bratthaug 
06 -  Plankart  
07 -  Føresegner  
08 -  Planomtale  
09 -  K-sak 44/15 eigengodkjenning av reguleringsplan  
10 -  K-sak 05/16 handsaming av klage og endring av reguleringsplan  
 
 
Saksopplysningar: 
 
Herøy kommune har utarbeidd reguleringsplan for ny gang- og sykkelveg langs 
FV10 gjennom Moltustranda. Planområdet er hovudsakleg lokalisert langs fylkesveg 
10, og det er i kommuneplanen frå 2015 vist gang- og sykkelveg langs 
vegstrekninga. Intensjonen med planforslaget er å legge til rette for løysingar som 
skal betretrafikktryggleiken i området, særskilt for mjuke trafikantar, slik at desse skal 
oppnå ein tryggare ferdsel langs hovudvegen. Strekninga er også skuleveg for barn- 
og unge. Planforslaget viser også eit forslag til ny og framtidsretta vegtrase for 
Nygjerdevegen, ei vegstrekning som er ein viktig samleveg til dei mest tettbygde 
delane av bustadområde på Moltustranda. 
 
Kommunestyret i Herøy godkjende i møte den 30.04.2015 reguleringsplan for gang- 
og sykkelveg langs deler av fv 10 gjennom Moltustranda. Det blei i K-sak 44/15 gjort 
følgjande vedtak: 
 
«Herøy kommunestyre godkjenner, i medhald av plan- og bygningslova § 12-12, 
detaljreguleringsplan for gang- og sykkelveg FV10 Moltustranda, med tilhøyrande 
reguleringsføresegner og planomtale inkludert vedlegg, sist revidert 12.02.2015. 
Dette er eit enkeltvedtak som kan påklagast, jfr. PBL § 1-9 og forvaltningslova kap. VI, innan 3 
veker frå kunngjering». 

 
Til vedtak om godkjenning av reguleringsplan kom det inn 5 klager på 
kommunestyret sitt vedtak. Desse klagene kom frå Hugo Brathaug (eigar av gnr 60 
bnr 52), Kristian Driveklepp for grunneigar Gunnar Moltumyr (eigar av gnr 60 bnr 
54), Jogeir og Inger Skorpen (eigar av gnr 60 bnr 73), Sjøsiden Eiendomsselskap 
ASv/Per Helge Dybvik (eigar av gnr 60 bnr 132 og 183). 
 
I samband med kunngjering av kommunestyret sitt vedtak i k-sak 44/15 og 
handsaming av k-sak 05/16, finn rådmannen grunnlag for å minne om følgjande 
sakshandsaming: I forkant av klagesakshandsaminga i k-sak 05/16, gjennomførte 
formannskapet ei synfaring på Moltustranda den 03.11.2015. I etterkant av synfaring 
blei administrasjonen beden om å sjå på moglegheitene for å imøtekome klagene frå 
Rolf Moltu, Inger og Jogeir Skorpen og Sjøsiden Eigedom v/Per Helge Dybvik. 
 
Klagen frå grunneigar Rolf Moltu kom inn vesentleg over den lovfesta klagefristen 
over forvaltningsvedtaket er ute. Av omsyn til at klagen kom inn såpass lenge etter 
tidsfristen var ute, ville det gi uheldig presidens for andre typer klagesaker dersom 
den klagen blei tatt opp til behandling i samband med reguleringsplanen. Dei same 
vurderingane gjeld for brev som kom frå FAU 02.11.2015.  
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Momenta som kom frå grunneigar Rolf Moltu, blei likevel teke omsyn til gjennom 
punkt 4 i k-styret sitt vedtak i sak 05/16. Der blei det sagt at det ved utbygging skal 
gjerast fysiske tiltak (terrengarrondering) i samband med opparbeiding av den nye 
vegen, som skal ivareta grunneigar sine interesser knytt til gardsdrift og dyrehald. 
Det blei lagt vekt på at ei løysing skal utformast i samråd med grunneigar. 
 
Klagene blei handsama i k-sak 05/16, der det blei gjort følgjande vedtak:  
 
«1. Herøy kommunestyre tek klagene frå Hugo Brathaug, Kristian Driveklepp, samtbrev frå 
Statens Vegvesen av 26.05.2015, delvis til følgje. Godkjent reguleringsplan ik-sak 44/15 i møte 
av 30.04.2015, vert endra slik; 

 Det blir innarbeidd offentleg avkøyrsle med tilhøyrande frisiktlinjer mellomeigedomane 
gnr 60 bnr 52 og 54, slik det går fram av vedlagt revidert plankartog føresegner. 

 Det blir innarbeidd frisiktlinje for gangveg i krysset mot «Nygjerdevegen», slikdet går 
fram av vedlagt revidert plankart. 

 Punkt om mellombels parkering innanfor arealformålet «Annan veggrunn –tekniske 
anlegg» vert fjerna frå reguleringsføresegnene. 

 
2. Herøy kommunestyre kan ikkje sjå at klagene frå Jogeir og Inger Skorpen, Sjøsiden 
Eiendomsselskap AS, eller resterande deler av brev frå Statens Vegvesen Region Midt og 
klage frå Kristian Driveklepp og Hugo Bratthaug, inneheld nye moment i høve til det som låg 
føre og har vore vurdert fram til reguleringsplan for gang- og sykkelveglangs deler av fv 10 
gjennom Moltustranda vart vedteken i møte 30.04.2015. Med unntak av det som er nemnt i 
punkt 1, vert klagene difor ikkje tekne til følgje og kommunestyret opprettheld sitt vedtak i K-
sak 44/15. 
 
3. I samband med forhandlingar om kjøp av grunn til nytt veganlegg innanfor reguleringsplan, 
skal det søkjast å finne alternative parkeringsløysingar som kan erstatte dei 
parkeringsplassane som går tapt som følgje av denne reguleringsplanen. 
 
4. Ved utbygging av ny trase for Nygjerdeveg o_V2, skal det gjerast tiltak knytt til bearbeiding 
av sideareala til vegen, slik at terrenget blir arrondert på ein slik måte at det ivaretek 
grunneigar sine interesser knytt til drift av gardsbruket og dyrehald.Løysinga skal utformast i 
samråd med grunneigar. Dette er eit enkeltvedtak som kan påklagast, jfr. PBL § 1-9 og 
forvaltningslova kap. VI, innan 3 veker frå kunngjering. 
 

Vedtaket blei ekspedert og kunngjort for dei partane med klagerett over 
vedtak/endring av reguleringsplan. Det har kome inn 4 klager på kommunestyret sitt 
vedtak i k-sak 05/16: Desse er frå Rolf Bjørnar Moltu, Bjørnar Tarberg, Olga 
Maspanova, Sjøsiden Eiendomsselskap AS og Hugo Bratthaug.   
 
Pga seinare kjennskap til k-styret sitt vedtak fikk grunneigar Hugo Bratthaug utsett 
klagefrist til 17.03.2016.  
 
Klagene er framsett skriftleg, grunngjevne og innanfor lovfesta klagefrist på 3 veker. 
Partane er vurdert til å ha rettsleg klageinteresse i saka og vilkåra for å behandle 
dette som ei klagesak blir vurdert som oppfylt. Klagene skal på vanleg måte 
handsamast av formannskap og kommunestyre i første instans, før evt nytt vedtak 
som gir ny klagerett og oversending av klager til Fylkesmannen for endeleg avgjerd.  
  
Rådmannen vil i den påfølgjande delen kommentere og gjere greie for dei klagene 
som vedkjem reguleringsplanen og som har kome til kommunestyret sitt vedtak.  
 
Vurdering og konklusjon: 
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1. Klage frå Rolf Bjørnar Moltu, datert 07.02.2016:   
 
Grunneigar hevder at ny trase for Nygjerdevegen ikkje er tatt med i varsel om 
planoppstart for denne reguleringsplanen. Det blir videre vist til plan- og 
bygningslova og rett til å krevje innløysing. Grunneigar hevder at dersom han ikkje 
har ei driftsbygning som tillet gardsdrift så har dei resterande områda liten verdig for 
han. Det blir hevda at det er Myrabakken bustadfelt som er grunnen til at kommunen 
må bygge ny veg. Grunneigar hevdar den nye vegen vil føre til at han ikkje får sette 
opp garasje på eigedomen. Det blir vist til framtidig veglinje i kommuneplanen for 
Nygjerdevegen og grunneigar hevdar at kommunen skulle søkt fylkesmannen om 
dispensasjon fordi vegen krysser eit område som er avsett til LNF-formål. 
Grunneigar viser til at forholda kring arrondering av terrenget rundt vegen ikkje er det 
som landbrukskontoret krev og viser til uttale frå landbrukskontoret av 20.11.2014.  
Grunneigar hevder at planen har vore revidert og at Nygjerdevegen er teke inn i 
planen i etterkant av varsel om oppstart. Grunneigar hevdar også at 
reguleringsplanen berre gjeld for gangveg langs fylkesvegen.   
 

Vurdering av klage (tekst i kursiv):  
 
Rådmannen vil først og fremst presisere at det heilt sidan varsel om oppstart av 
planarbeid har vore eit mål med planarbeidet at det skal legge grunnlaget for ein ny 
tilkomst til dei øvre delane av bygda, som erstatning for deler av dagens tilkomstveg 
(Nygjerdevegen). Dette står skrive på framsida av varslingsbrevet og er grunnen til 
at planområdet er avgrensa slik det er utforma mot aust og sør i området rundt 
klagar sin eigedom. Vegen er ikkje innteikna på kartet ved varsel om oppstart. Dette 
er heller ikkje vanleg å gjere på dette stadiet i planprosessen og høyrer til 
detaljeringsfasen når varslingsfristen er ute og planforslaget (med detaljer) blir 
utarbeidd til offentleg ettersyn høyring. Reguleringsplanen gjeld soleis for både 
gangveg langs fylkesveg 10 og ny trase for Nygjerdvegen. Rådmannen kan soleis 
ikkje sjå at det er gjort noko feil i sakshandsaminga knytt til varsel om oppstart og 
omtale av Nygjerdevegen.   
 
Kommunen sitt erverv og planar for utbygging av Myrabakken bustadfelt er ikkje 
grunnlag åleine for at ny trase for Nygjerdevegen blir regulert og vist i plan. Riktignok 
vil ei større satsing på bustader i Myrabakken forsterke behovet for ein ny veg. 
Dagens Nygjerdeveg tilfredstiller ikkje krav til stigning og framkomlegheit for 
utrykningskøyretøy og vil vinterstid kunne vere eit problem for beredskapen dersom 
brannbil, politi eller ambulanse ikkje kan ta seg fram langs vegbana pga lokale 
forhold. Dagens Nygjerdeveg gir heller ikkje tilstrekkeleg rom for å kunne 
utvide/oppgradere vegstandaren til å møte dei krava som kommunen har i sin 
vegnormal, då dette vil gi for store inngrep i tilgrensande eigedomar og medføre 
vesentleg større ulemper for fleire eigedomar med tanke på tilkomst og 
riving/sanering av hageareal og bygningar, kontra kva som er tilfelle ved bygging av 
ny veg i ein annan trase. Kommunen har også fått innspel til kommuneplanen knytt 
til ønske om ny Nygjerdeveg. Det er soleis ei samansett grunngjeving for behovet til 
ny trase for Nygjerdvegen.  
 
Når det gjeld rett til å krevje innløysing viser rådmannen til krava i plan- og 
bygningslova kap 15, som omhandlar lovfesta regler for innløysing og erstatning ved 
reguleringsplanar. 
 
Eigedomen til grunneigar blir gjennom reguleringsplanen regulert til bustadformål 
med tilhøyrande føresegner. Grunneigar har soleis moglegheiter for å sette opp 
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garasje på eigedomen innanfor dei reglane som følgjer av reguleringsplanen og 
plan- og bygningslova med tilhøyrande føresegner.  
 
Reguleringsplanen medfører ikkje at driftsbygninga på garden må rivast. Det ligg 
ikkje inne krav om riving i denne reguleringsplanen. Den nye veglinja er innteikna 
sør og aust for bygningane på eigedomen og dette i planen.     
 
Når det gjeld det som grunneigar påpeikar knytt til LNF-område, så kan ein gjennom 
reguleringsplanar endre arealstatus for eit område i kommuneplanen gjennom ein 
detaljert reguleringsplan. Det er ikkje eit krav om at kommunen må søkje 
fylkesmannen om dispensasjon for denne endringa. Fylkesmannen i Møre og 
Romsdal har vore ein uttaleinstans gjennom heile planprosessen og ikkje hatt 
innvendingar mot at kommunen gjennomfører ei endring av arealformålet for denne 
delen av planområdet.  
 
Når det gjeld kravet om konsekvensutgreiing, viser rådmannen til at det i ein tidleg 
fase (ved varsel om oppstart) blei gjort vurderingar kring dette punktet. Ein kom til at 
planen ikkje ville få vesentlege verknader for miljø og samfunn, slik at ei 
konsekvensutgreiing som del av planarbeidet ikkje var naudsynt. Det er heller ikkje 
andre offentlege instansar som har peika på behovet for konsekvensutgreiing i 
denne saka.  
 
Rådmannen vil understreke at kommunestyret tidlegare har vore kjend med uttalen 
frå landbrukskontoret. Denne uttalen blei også kommentert og gjort greie for i 
saksframlegg ved eigengodkjenning av reguleringsplan. Ein finn ikkje grunnlag for å 
gjenta desse vurderingane i denne saka og viser til saksutgreiing i k-sak 44/15. 
 
Ein kan ikkje sjå at ovannemnde klage frå Rolf Bjørnar Moltu inneheld nye moment i 
høve til det som låg føre og har vore vurdert fram til reguleringsplan for gang- og 
sykkelveg langs deler av fylkesveg 10 gjennom Moltustranda vart vedteke endra i 
møte 28.01.2016. Klagene vert difor ikkje tekne til følgje og kommunestyret 
opprettheld sitt vedtak i K-sak 5/16.Klager og tilhøyrande saksdokument vert 
oversendt fylkesmannen i Møre og Romsdal for endeleg avgjerd.  
 
 

2. Klage frå Bjørnar Tarberg, datert 14.02.2016:   
 
Grunneigar viser til at han er råka av 2 ulike reguleringsplanar og hevder han ikkje 
har vore merksam på konsekvensane av desse planane. Grunneigar er ikkje samd i 
at andre eigedomar skal kunne passere gjennom eigedomen. Han hevder vidare at 
garasjen på eigedom gnr 60 bnr 31 ikkje kan brukast i framtida og at det vil vere 
umogleg å få inn bil og hengar i høve framtidig vegnivå. Grunneigar hevder at 
området «Leik 2» bør brukast til parkering og at det bør finnast anna areal til 
leikeplass. Han viser til at det er han som grunneigar som må gi grunn til andre 
grunneigarar, mens kommunen sitt byggefelt ligg urørt for å bevare kommunen sine 
interesser. Grunneigar hadde ingen innvendinger på planen då den blei vedtatt. Han 
viser no til at 3 eigedomer mister sin tilkomst til FV10 og at desse skal ha tilkomst 
gjennom grunneigar sin eigedom.  
 

Vurdering av klage (tekst i kursiv):  
Grunneigar har ikkje valt å klage på vedtaket i k-sak 44/15 om eigengodkjenning av 
reguleringsplan. Ein vel likevel her å ta klagen opp til realitetshandsaming. Det er 
riktig det som grunneigar påpeiker at eigedomane gnr 60 bnr 31, 118 og 119 i 
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framtida skal ha sin tilkomst frå Myrabakken bustadfelt i sør gjennom vegen f_V4. 
Det er tenkt at denne vegen blir opparbeidd og avslutta i terrenget på ein slik måte at 
dei nemnde eigedomane kan få køyrbar tilkomst til sine eigedomar. Denne 
vegløysinga skal vere ei erstatning for den tilkomsten som går tapt ved bygging av 
fortau på sørsida av fylkesvegen.  
 
Rådmannen viser til at løysingane for nytt veganlegg i godkjend 
reguleringsplaninneberer ei fortausløysing på sørsida av fylkesvegen, utviding av 
vegbane frå ei til to køyrebaner og tilhøyrande areal for annan veggrunn tekniske 
anlegg på begge siderav fylkesvegen. Løysinga med fortau på sørsida av 
fylkesvegen er vurdert som ein mindre arealkrevjande løysing enn kva som hadde 
vore tilfelle for ein fullskala gang og sykkelveg med grøft mellom køyreareal og 
gangveg. Fortau som løysing for mjuketrafikantar er soleis valt med bakgrunn i ei 
heilskapleg vurdering.  
 

I planprosessen har vore gjennomført ei avveging av ulike interesser i 
reguleringsplanen. Rådmannen viser til at formålet med ein ny gang- og sykkelveg 
har vore vekta i høve dei ulike interessene til grunneigarar og naboar langs 
fylkesvegen. I løpet av høyringsperiodene har ein motteke innspel der grunneigarar 
og naboar sin interesser knytt til bruk av sine eigedomar har kome tydelege fram. 
Ein har vurdert det slik at viktigheita av å få på plass eit grunnlag for ny vegløysing, 
med nytt fortau for mjuke trafikantar, betring av den generelle trafikktryggleiken i 
området og betreskulevegen for born og unge, har vore overordna andre interesser. 
Ved godkjenning av reguleringsplanen har omsynet til at dette er skuleveg blitt tungt 
vekta. Ein har vurdert det slik at ei styrking av barn- og unge sine rettigheiter knytt til 
trygg skuleveghar vore av overordna interesse, og soleis blitt vekta tyngre enn 
interessene til den enkelte grunneigar/nabo til fylkesvegen. 
 
I høve garasjen på nordsiden av fylkesvegen vil denne framleis ha tilkomst gjennom 
regulert avkøyrsle o_V6 og inn på fylkesvegen.  
 

Når det gjeld avtalar om bruk av eigedomen til gnr 60 bnr 31 av andre enn 
grunneigaren, er dette eit privatrettsleg spørsmål. Dette er noko som grunneigar 
saman med evt nye rettigheitshavarar må bli samde om i fellesskap. Privatrettslege 
spørsmål er i utgangspunktet kommunen uvedkomande.  
 
 

3. Klage frå Olga og Ljubov Maspanova, Mushtak Ghazi N, datert 
16.02.2016:   

 
Grunneigar viser til at dei forstår at Moltustranda har behov for ny gangveg, men då 
mister dei parkeringsplassar ved huset til 3 bilar.  Dei stiller spørsmål om 
trafikktryggleiken ved planlagt vegkryss nær deira eigedom.  

 
Vurdering av klage (tekst i kursiv):  

Grunneigar har ikkje valt å klage på vedtaket i k-sak 44/15 om eigengodkjenning av 
reguleringsplan. Ein vel likevel her å ta klagen opp til realitetshandsaming.  
Reguleringsplanen vil medføre at om lag 70 m2 av eigedomen til gnr 60 bnr 413 må 
avståast til anna veggrunn – tekniske anlegg. Det nye veganlegget er planlagt med 
følgjande breiddeløysing; annan veggrunn tekniske anlegg 2.0 meter, fortau 2.5 
meter + 0.25 meter vegskulder + 3.0 m køyrebane + 3.0 m køyrebane + 0.5 meter 
vegskulder + 3.0 meter annan veggrunn tekniske anlegg. Arealet som det vil vere 
behov for til veganlegget er regulert som «annan vegrunn – tekniske anlegg» og vil 
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inngå som sideareal til nytt fortau på nordsida av fylkesvegen. Arealet er vurdert som 
naudsynt del av nytt veganlegg for å oppnå formålet med reguleringsplanen. 
 
Ved utforming av reguleringsplan har ein vore kjend med klagar sin 
parkeringssituasjon med bilar som står oppstilt sør for huset. Det er likevel slik at 
andre interesser har måtte få sin prioritet. Ved utarbeiding av reguleringsplan har 
interesser knytt til arealbehovet for ny fylkesveg gått framfor klagar sine interesser 
knytt til parkering på ein bestemt stad innanfor sin avgrensa eigedom. Det er vurdert 
at areal til annan veggrunn kan ikkje reduserast til noko mindre enn det som er vist i 
plan i høve arealet sin funksjon. Rådmannen legg vekt på at det innanfor eigedomen 
er moglegheiter for parkering andre stader på tomta. Klagar har soleis moglegheiter 
for å flytte parkeringsplassane lenger vekk frå Fylkesvegen og utanfor arealet som er 
avsett til anna veggrunn – tekniske anlegg. Ved interesseavveginga har ein tidlegere 
lagt vekt på at grunneigar har alternative parkeringsmoglegheiter på eigen grunn.  
Når det gjeld planlagt kryssløysing, viser rådmannen til at dette er tidlegare vurdert 
som den mest tenlege trasen for framtidig veglinje til Nygjerdevegen. Ny vegløysing 
vil gi betre frisikt, stigningsforhold og løysingar for gåande og syklande enn kva som 
er tilfelle for dagens løysing. Ved utbygging av veg i samsvar med reguleringsplan vil 
t.d skuleborn kunne ferdast på fortau til/frå oppmerka kryssingspunkt ved 
skuleområdet. Rådmannen meiner dette er ei vesentleg betring av trafikktryggleiken 
i området.  
 

 
4. Klage frå Sjøsiden Eiendomsselskap, datert 16.02.2016:  

 
Grunneigar viser til garasje på gnr 60 bnr 183 og behovet for avkøyrsle til denne 
bygningen. Han hevdar tap av tilkomst til garasje vil medføre verdireduksjon og 
problem med lagring av større og tyngre ting der det må brukes bil. Noko av 
garasjen er knytt til drift av rorbuene. Grunneiger meiner det burde vere mogleg å få 
etablert tilkomst/avkøyrsle til garasjen. Grunneigar meiner at punkt 2 i vedtaket som 
blei gjort i k-sak 05/16, ikkje forplikter kommunen i tilstrekkeleg grad til å erstatte det 
parkeringsarealet på om lag 65 m2 som går tapt for grunneigar. Grunneigar viser 
avslutningsvis til at det ikkje er innteikna avkøyrsler og hevder den einaste vegen 
som er tilgjengeleg etter utbygging tilhøyrer naboeigedomane.  Han viser til at 
Sjøsiden Eiendomsselskap AS ikkje har rettar i desse areala i dag, og at dersom dei 
skal kome til eigedomen må køyre over desse areala. Grunneigar hevdar den nye 
reguleringsplanen vi ha så stor inngripen for Sjøsiden Eiendomsselskap AS at vidare 
drift med turisme ikkje kan halde fram.  
 

Vurdering av klage (tekst i kursiv):  
I høve grunneigar sin klage vedk garasje og tilkomst til denne i reguleringsplan har 
dette tidlegare vore vurdert i planprosessen. Rådmannen viser til at planen ikkje 
nektar grunneigar ferdsel over anna veggrunn frå tilstøytande nabo eigedom, men at 
tilkomst til eigedomane gjennom reguleringsplanen vert samla i ei offentleg 
avkøyrsle. Når det gjeld formuleringa i punkt 2, jfr. K-sak 05/16, viser rådmannen at 
dette er tilknytt grunnforhandlingar og utbygging av veganlegget. Punktet vedkjem 
soleis ikkje arealbruken som denne klagesaka omhandlar, eller det som ein skal ta 
stilling til ved planlegging og bruk av areal i denne detaljreguleringsplanen. 
Formuleringa i punkt 2 blei tatt med i vedtaket med det siktemål om at 
parkeringsløysingar skulle inngå som ein del av erstatningsspørsmålet i etterkant av 
godkjent plan. byggeplan for prosjektet. Punktet råkar soleis ikkje direkte 
arealbruken i reguleringsplanen.    
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Når det gjeld avtalar om bruk av eigedomar av andre enn grunneigaren, er dette eit 
privatrettsleg spørsmål. Dette er noko som grunneigar saman med evt nye 
rettigheitshavarar må bli samde om i fellesskap. Denne reguleringsplan verken tar 
eller gir private rettigheiter utover det som allereie er etablert. Privatrettslege 
spørsmål er i utgangspunktet kommunen uvedkomande.  
 
Utover det som er kommentert over, har momenta som Sjøsiden Eiendomsselskap 
viser til i sin klage av 16.02.2016, blitt tidlegare vurdert i k-sak 05/16. Ein kan ikkje 
sjå at ovannemnde klage frå inneheld nye moment i høve til det som låg føre og har 
vore vurdert fram til reguleringsplan for gang- og sykkelveg langs deler av fylkesve 
10 gjennom Moltustranda vart vedteke endra i møte 28.01.2016. Klagene vert difor 
ikkje tekne til følgje og kommunestyret opprettheld sitt vedtak i K-sak 5/16.Klager og 
tilhøyrande saksdokument vert oversendt fylkesmannen i Møre og Romsdal for 
endeleg avgjerd.  
 

 
5. Klage frå Hugo Brathaug, datert 17.03. 2016:  

 
Klagar fekk utsett klagefrist til 17.03.2016 etter dialog med utviklingsavdelinga og 
med omsyn til sein kjennskap til kommunestyret sitt vedtak. Brathaug hevdar han 
ikkje kan akseptere at ein stor del av eigedomen blir teke til gangveg og at det blir 
ein stor forringelse av eigedomen. Bratthaug stiller spørsmålsteikn ved kvifor ikkje 
gangvegen kan halde fram, på nordsida av fylkesvegen, og forbi busslomma til 
Myrabakken. Bratthaug viser då til at ein kan spare seg for inngrep i to eigedomar 
60/52 og 54. Grunneigar meiner opplysningane om kor mange kvadratmeter som 
eigedomen mister som følgje av reguleringsplanen ikkje er 41 m2. Bratthaug hevdar 
dette arealet er større. Grunneigar krev at kommunen må innløyse eigedom 60/52 
fordi alt av eigedom framfor huset vil gå med til gangveg og at det då ikkje er meir att 
av på lita tomt.  
 

Vurdering av klage (tekst i kursiv):  
 
Rådmannen viser til at Bratthaug sine interesser knytt til plassering av gangvegen og 
grunnavståing har vore kjende ved godkjenning av reguleringsplanen.  
 
Rådmannen finn grunn til å understreke at reguleringsplanen inneberer ei løysing 
med fortau, framfor fullskala gang- og sykkelveg, som er ei teknisk løysing som er 
vesentleg mindre arealkrevjande enn gang- og sykkelveg med grøft/rekkverk mellom 
gangveg og køyreveg og utanforliggjande grøft/sideareal. Det nye veganlegget er 
planlagt med følgjande breiddeløysing; annan veggrunn tekniske anlegg 2.0 meter, 
fortau 2.5 meter + 0.25 meter vegskulder + 3.0 m køyrebane + 3.0 m køyrebane + 
0.5 meter vegskulder + 3.0 meter annan veggrunn tekniske anlegg. Arealet som det 
vil vere behov for til veganlegget er regulert som «annan vegrunn – tekniske anlegg» 
og vil inngå som sideareal til nytt fortau på nordsida av fylkesvegen. Arealet er 
vurdert som naudsynt del av nytt veganlegg for å oppnå formålet med 
reguleringsplanen. 
 
Grunngjevinga for å leggje gangvegen på sørsida av fylkesvegen er ut i frå omsyn til 
ei heilskaplege vurdering. I denne vurderinga ligg hovudvekta på trafikktrygging og 
formålet med reguleringsplanen. Ein har vurdert det slik at eit fortau vil ha mest 
effekt i høve trafikktryggleiken dersom det er lokalisert på den sida av vegen med 
mest bebyggelse, og tettast inn mot dei som vert potensielle brukarar av dette 
fortauet. Eit fortau på sørsida av fylkesvegen vil medføre eit samanhengande 
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gangvegsystem frå Moltu skule og vest til eigedom gnr. 60 bnr. 59 når 
reguleringsplanen blir realisert. Ved eigedom gnr. 60, bnr. 59, vert det lagt til rette for 
ei kryssing av fylkesvegen for dei mjuke trafikantane. Gangvegen vil her fortsette 
vidare vestover via planlagt løysing for gangveg i reguleringsplan for Tarberg – 
Moltumyr. Ei alternativ løysing vil vere å legge fortauet på nordsida av fylkesvegen, 
men dette er tidlegare vurdert som ei dårlegare løysing. Dette fordi ein då vil ha 
behov for fleire kryssingspunkt, noko som ein vurderer som negativt og uheldig av 
omsyn til ferdsel for mjuketrafikantar. Ei slik løysing er ikkje særleg ønskeleg av 
omsyn til formålet om betra trafikktryggleik langs fylkesvegen – særskilt i høve 
skuleveg og ferdsel for barn- og unge.  

 

Når det gjeld arealet som Bratthaug må avstå til gangvegen er dette målt til om lag 
41 m2 og avgrensa til å gjelde formålet anna veggrunn. Dette ut i frå eigedomskartet 
som kommunen rår over.  Arealet framfor Bratthaug sin eigedom tilhøyrerg nr 60 bnr 
54 (Kristian Driveklepp).  
 

Når det gjeld Bratthaug sitt krav om innløysing av eigedom, viser rådmannen til 
gjeldande rett i plan- og bygningslova kap 15, der det vert skildra grunneigar sin rett 
til å krevje erstatning/innløysing som følgje av godkjent reguleringsplan. Ev. krav om 
innløysing må setjast fram seinast tre år etter kunngjering av planen. Rådmannen vil 
ikkje ta stilling til evt krav om innløysing før handsaming av klage på 
reguleringsplanen er endeleg avgjort. 
 
Rådmannen kan ikkje sjå at det kjem fram nye moment i klagen frå Hugo Bratthaug 
som gir grunnlag for at kommunestyret bør endre vedtaket som blei gjort i K-sak 
5/16.Klager og tilhøyrande saksdokument vert oversendt fylkesmannen i Møre og 
Romsdal for endeleg avgjerd.  
 
Vurdering og konklusjon  
 
Rådmannen viser til at det gjennom utforming av reguleringsplan har ein arbeidd 
med å finne løysingar som samla sett, minimaliserer inngrepa i private eigedomar 
langs fylkesvegen innanfor dei rammene som gjeld. Dette har ein lukkast med i 
mange tilfelle. Men dersom ein skal oppnå målsettinga med planarbeidet, må 
enkelte grunneigarar langs vegen avstå areal til det nye veganlegget. Dette vil for 
enkelte grunneigarar medføre ulemper iform av tapt uteareal og parkeringsplasser. 
Løysinga med nytt veganlegg vil på den eine sida gi ulemper for nokre av 
grunneigarane langs vegen i form av at desse må avstå areal, mens den på den 
andre sida gir fordelar for fleire brukargrupper og ålmenta ved at gangvegen vil bidra 
til auka trafikktryggleik langs fylkesvegen. For born og unge vil dette kunne innebere 
ei styrking av deira rettigheiter i lokalmiljøet, då gangvegen tilfører eit eige bilfritt 
areal for denne brukargruppa sin ferdsel langs fylkesvegen, som også er skuleveg. 
Ein ser også at veganlegget vil kunne få positiv effekt knytt til folkehelse, ved at det 
blir lagt til rette for eit nytt ferdselsareal for turgåarar i området. 
 
Rådmannen vil avslutningsvis vise til at det er kommunestyret som er det øvste 
planmynde i kommunen, jfr. PBL. § 3-2. Med heimel i plan- og bygningslova § 12-1, 
avgjer kommunestyret ut frå ei skjønsmessig vurdering kva for områder som skal 
regulerast og korleis areala skal nyttast i plansamanheng. Denne vurderinga blir 
gjennomført som ein planprosess med høyring av dei som har interesser i 
planområdet og av aktuelle fagorgan. I vurderinga vil det ofte vere motstridande 
interesser som gjer seg gjeldande. Under føresetnad at omsyna er saklege ut frå 
reguleringsmessige kriterier og alminnelege forvaltningsrettslege krav, er det opp til 
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kommunestyret å avgjere korleis omsyna / interessene skal vegast i saka. Innafor 
dei rettslege rammene for lovleg arealbruk, som er sett i PBL§§ 12-5 og 12-6 og 
moglegheita til å gi nærmare føresegn om utforming og bruk av areal og bygningar 
etter PBL § 12-7, er det kommunen si skjønnsmessige vurdering kva som er 
hensiktsmessig arealbruk innanfor eit avgrensa område.  
Denne skjønnsmessige vurderinga ligg under kommunen, som planmynde, sitt frie 
skjønn å fastsetje. 
 
Slik rådmannen vurderer det går den skjønnsmessige vurderinga av saka klart og 
tydeleg fram av kommunestyret sitt vedtak om eigengodkjenning av 
detaljreguleringsplan i k-sak 05/16. Til dette høyrer det også vurdering av 
reguleringsplanen sitt planfagleg innhald, løysingar og vurdering av innspel som 
følgje av planprosessen. Ein vurderer det slik at vedtak om eigengodkjenning av 
reguleringsplan er grunngjeve, innspel er handsama og korrespondanse med 
offentleg partar er dokumentert. I tillegg til dette har reguleringsplanprosessen, 
gjennom offentlege høyringar, gitt dei som har interesse i området moglegheit til å 
kunne medverke i planleggingsarbeidet. I løpet av tidsavgrensa høyringsperiodar har 
private og offentlege partar fått moglegheit til å gjere sine interesser og 
synspunktgjeldande gjennom skriftlege innspel. Alle innspel som har kome til 
kommunen innanfor tidsfristane har blitt behandla og vurdert i samband med 
godkjenning av reguleringsplanen. 
 
 
 
Fosnavåg, 18.03.2016 
 
 
Olaus-Jon Kopperstad Jarl Martin Møller 
Rådmann Avd.leiar 
 
Sakshandsamar: Aleksander Zahl Tarberg 
 
 
 
 



 
 
 
 
Til 
Herøy Kommune 
Utviklingsavdelingen 
 
Fylkesmannen i 
Møre og Romsdal 
 

 
 

Bølandet 16.02.2016. 
 
 

Viser til K-sak 5/16 Klage på vedtak. 

  

Sjøsiden Eiendomsselskap as opprettheld klage datert 22.05.2015. 
  

Det ble under synfaring høsten 2015, bemerket fra undertegnede at tilkomsten til 
garasje Gnr 60 bnr 183 vil forsvinne, med det resultat at denne ikke lenger kan 
brukes. 
Dette vil medføre en vesentlig verdireduksjon i bygningsmassen, og også 
problemer med og få lagret større og tyngre ting der det må brukes bil. 
Enden av garasjen brukes i dag som lager for drift av rorbudene. 

Det burde her være mulighet og få etablert tilkomst/ 
avkjørsel. 

  
  

Viser videre til punk 2 i K-sak 5/16, der det er skrevet følgende,  

sitat: I samband med forhandlinger om kjøp av grunn til nytt veganlegg innanfor 

reguleringsplan, skal det SØKJAST å finne alternative parkeringsløysingar som kan 
erstatte dei parkeringsplassane som går tapt som følgje av denne 
reguleringsplanen. 
  

Denne formulering betyr at kommunene ikke forplikter seg til og erstatte det 
parkeringsareal på ca 65m2 som går tapt for sjøsiden as. 

Kommunene må her få tinglyst skjøte på sjøsiden as, 
tilsvarende areal som går tapt pga av utbyggingen. 



Det er også som nevnt tidligere, ikke inntegnet avkjørsel til noen av 
eiendommene. Den eneste veien som er tilgjengelig etter utbyggingen tilhører 
naboeiendommen 60/53 og 348. 
Her har sjøsiden as pr i dag ingen rettigheter til bruk av veien. Skal vi komme til 
eiendommene, så må vi kjøre over denne. 
Siden disse planene har slik stor inngripen for sjøsiden as, så kan ikke videre drift 
med turister forsette. Her har det blitt brukt store beløp til nye flytebrygger, 
renovering av kai, og uthus/fiskehus til foredling og frysing av fisk.  

Sjøsiden as vil ta de nødvendige skritt for og unngå slike tap.  
 
 
 
  

Mvh 

Sjøsiden Eiendomsselskap as 

Per Helge Dybvik 
41587522 

 



Bjørnar Tarberg 

Moltuvegen 363 

6076 Moltustranda       14.02.16 

 

 

 

Fylkesmannen i Møre og Romsdal, 

 Fylkeshuset, 6404 Molde. 

V/Herøy kommune,  

Postboks 274, 6099 Fosnavåg 

 

PS 5/16 KLAGE PÅ VEDTAK - DETALJREGULERINGSPLAN FOR GANG- OG SYKKELVEG LANGS 

DELAR AV FV 10 MOLTUSTRANDA. Vedtak i Kommunestyret 28.01.16 som får innverknad på 

min Eigedom 60/31 

Eg vill hermed klage på Reguleringsplanen som ble vedteke for FV 10 Moltustranda. Då min 

eigedom har blitt råka av 2 forskjellige reguleringsplanar har eg ikkje blitt gjort oppmerksam på 

konsekvensane som begge planane gir. 

1. Eg protesterer hermed på att andre eigedommar skal kunne passere gjennom min 

eigedom. 

 

2. Eg protesterer og på att mi garasje ved FV 10, eigedom 60/31 ved avkøyrsel V6 ikkje kan 

brukast som garasje i framtida. Etter det eg ser vill det vere umulig og få inn bil og 

hengar. Det går ikkje klart av planen om vegen kjem høgare i terrenget. 

 

3. Området Leik 2 i reguleringsplanen for Myrabakken Bustadfelt er tilstøytande to av husa. 

Og dei kan bruke dette som parkering. Og finne anna areal til Leikeplass. Slik dei vel dette 

er det eg som må gi grunn til andre grunneigarar. Mens kommunens byggefelt ligg urørt 

for og bevare kommunens interesser. 

 

Då reguleringsplanen for Myrabakken Bustadfelt ble vedtatt hadde eg ingen innvendingar på den 

planen. Det som ikkje går fram av den planen er koplingane opp imot reguleringsplanen for FV 

10 I plan ID for 201308 som ble revidert 12.02.15.  Bakgrunnen for min klage er att 3 

eigedommar mister sin tilkomst til FV 10 ifrå sine eigedomar. Eigedomane som blir fråtatt 

avkøyrsel til FV 10 er 60/118-60/118 og 60/43. Dei har blitt informert att dei skal ha veg 



igjennom min eigedom, etter at planen for Myrabakken var vedteken. Det var huseigarane som 

sjølve tok kontakt om dette.  Under er utdrag 4.9 Avkøyrsler frå Plan Id 201308. 

 

 

4.9Avkøyrsler 
Reguleringsplan for gangveg Moltu må sjåast i samanheng med reguleringsplan for 
Myrabakken bustadfelt. Planforslaga tek sikte 
på å rydde opp i eksisterande avkøyrselsforhold langs fylkesvegen. Det er i 
plankartet for Myrabakken vist kva avkøyrsler som skal 
stengast ved realisering av nytt fortau på sørsida av fylkesvegen. Desse avkøyrslene 
skal stengast når gangvegen er etablert og ny 
tilkomst til dei eigedomane som får stengt avkøyrsler skal skje gjennom ny bustadveg 
i Myrabakken bustadfelt frå sør f_V4». 
Frisikt i avkøyrsler for planområdet si utstrekning langs fylkesveg 10 skal vere etter 

Statens Vegvesen sine krav i handbok N100. 

 

 

Grunneigar 60/31 

Bjørnar Tarberg 



Rolf Bjørnar Moltu 

Nygjerdevegen 3 

6076 Moltustranda       07.02.16 

 

 

 

Fylkesmannen i Møre og Romsdal, 

 Fylkeshuset, 6404 Molde. 

V/Herøy kommune,  

Postboks 274, 6099 Fosnavåg 

 

Klage på vedtak i Kommunestyret i Herøy angåande Flytting av trase Nygjerdevegen. Sak 

PS 5/16!  

Eg vill med dette klage til Fylkesmannen i Møre og Romsdal på saksgangen og framferda til 

administrasjonen i Herøy Kommune. Grunnlaget for klagen er basert på grunnlag av 

følgjande. 

1. I plan oppstart id # 201308 som er vedlagt er Ny trase for Nygjerdevegen ikkje tatt 

ved. Og ved endring i planforslaget skal grunneigarar varslast om planane på same 

måte som ved oppstart i den opphavlige planen. Her slår man fast i avsnitt 1.4 at ei 

konsekvens utgreiing ikkje er nødvendig. Dette sida det er i tråd med overordna 

arealplan ifrå 2004. Då plan id # 201308 kom ut var eg og landbrukskontoret einig i 

dette. Og som det blir poengtert i avsnitt 1.3 så har alle varsel vert utført i tråd med 

regelverk, men dette er frem til ny trase for Nygjerdevegen kjem med i planen. Og 

vedlegg 1 er vedtaket ifrå Herøy Kommunestyre der oppstart på planarbeidet er 

forankra. I dette vedtaket er ikkje ny trase for Nygjerdevegen vedteke.  

Eg blir oppmerksam på planane om ny trase for Nygjerdevegen då dei skal utføre 

Arkeologiske utgravingar rett øst for mi drifts bygning. Då kontaktar eg Søre 

Sunnmøre Landbrukskontor for og be dei om ein utallese. Dei har i praksis starta 

arbeidet med planen, og innhenta utallese frå Landbrukskontoret som hadde ingen 

innvendingar på planen. Deretter har dei lagt til ei flytting av trase for en kommunal 

veg, og denne nye trassen går over Landbruksjord i kommuneplanen for Herøy 2013-

2025. 



 Eg har etter Plan og Bygningslova 3 år på og krevje innløysing av heile eigedomen min. Eg eige ca 

170 000 kvadratmeter med land på Moltu. Den siste kjente større handelen på Moltu var 

Myrabakken Bustadfelt som ble kjøpt av kommunen til 92 kroner kvadratmeteren. Om eg ikkje har ei 

driftsbygning som tillet gardsdrift så har dei resterande områda ingen verdi for meg. Eg tok over 

gardsbruket og oppgraderte bustadhuset for og drive garden. Eg har ingen planar om og sitte og eige 

eit stort hus og ei driftsbygning som må vedlikehaldas, når eg ikkje kan bruke det. Eg vill og opplyse 

att eg driftar 3 andre gardsbruk på Moltu. Og desse vill og no bli liggandes brakk. Det er og 

Myrabakken bustadfelt som er grunnen til att kommunen må gjere dette. Det er same 

sakshandsamar som har tilrådd kjøp av Myrabakken til kommunen. Og det er eg som må betale for 

denne tabben ved att dei stenger ned gardsbruket mitt. 

 

 

Landbrukskontoret var som eg positive i starten. Men i skrivet ifrå 20.11.14 er det 

klart att dette vill få konsekvensar for vidare drift på mitt gardsbruk. Så min klage er 

tufta på att Herøy Kommune her haster igjennom en sak som i utgangspunktet ville 

kravd ei konsekvens utgreiing. Att dette varselet medfører att der og skal byggast en 

veg med gangfelt opp og til venstre ved COOP butikken er uforståelig for meg. Og dei 

må legge vegen inn i hagen min, og så nær mi driftsbygning att eg ikkje eingong for 

sette opp ei garasje på min eigedom eller anna driftsbygning. Og att dette ikkje skal 

konsekvens utgreiast er like uforståelig. Dette vill medføre krav om erstatning. 

I tillegg skal det og nennast att mine første klager ikkje var lagt ved då saka skulle 

behandlast første gangen i formannskapet. Ikkje før eg klaga og visste frem e-mail 

kvittering ifrå kommunen. Og den einaste uttaleses som  blir framlagt ifrå 

Landbrukskontoret er den første før noen var klar over att Nygjerdevegen skulle 

flyttast. 

Mine interesser og verdiar blir ikkje ivaretatt med dette. Vi har låst opp jorda mi til 

jordbruksområde i Kommuneplanen vedteke i 2013 fram til 2025. No må eg legge 

ned drifta og ha ingen inntekter. I tillegg får eg ei stor og ubrukeleg driftsbygning som 

eg er pålagd og vedlikehalde. Om eg ikkje vedlikehald den i framtida så kommer 

Kommunen og gir meg ei bot.  

Under er bilde ifrå Kommuneplanen for 2013-2025. Den viser att den planlagde 

vegen vill ta eit ganske stort område av LNF område. Kommunen har ikkje søkt 

Fylkesmannen om dispensasjon ifrå Kommuneplanen. Området Øst om det blå F1 

området er markert med grønt og LNF område. 

 



 
 

2. I kommuneplanen som er utarbeid av dei same saksbehandlarane og vedtatt for 

perioden 2013-2025 er deler av området LNF område. Det var då ikkje nødvendig 

med og legge om denne vegen. Det som forandra seg etter at kommuneplanen vart 

vedteken er at Herøy Kommune har kjøpt to tilstøytande eigendomar til min i 

årsskiftet mellom 2013-2014. Det er slik att vi har ein saksbehandlar som handterer 

dette som er ifrå bygda vår. Og saman med at politisk leiar for Maritim og Teknisk 

Komité for Herøy kommune også er ifrå Moltustranda så har man hatt sine forut 

inntatte meiningar om løysingar. Eg har sjølv i god tid levert inn forslag til alternativ 

trase for ein veg. Denne vill i hovudsak gå i udyrka mark, men vill gå over land som 

tidligare var brukt til gardsdrift. Dei andre grunneigarane ønskjer og en slik veg 

velkommen.  

 

 

3. Etter synfaring med formannskapet 03.11.15 ble mi og 2 andre grunneigarar si sak 

utsett, og utviklings avdelinga ble bedt om og kome grunneigarane i møte. Eg har 

aldri blitt kontakta av Utviklings avdelinga verken før eller etter denne utsettinga. 

Vedtaket seier att dei skal ”Arrondere” vegens skulder for og mulig gjøre vidare 

gardsdrift. Brev frå Landbrukskontoret på søre Sunnmøre viser klart att vidare 

gardsdrift er avhengig av att dyra har fri tilgang til driftsbygning. Ei arrondering vill 

gjere det mulig og jage dyra over vegen. Men det er ikkje det Landbrukskontoret 

krev.  Under er vedtaket som beskriver hvordan dette kan løysast med ei 

arrondering.  

 

 Ved utbygging av ny trase for Nygjerdeveg o_V2, skal det gjerast tiltak knytt til 
bearbeiding av sideareala til vegen, slik at terrenget blir arrondert på ein slik måte at 



det ivaretek grunneigar sine interesser knytt til drift av gardsbruket og dyrehald. Løysinga 
skal utformast i samråd med grunneigar. 
 
Og her er innspelet ifrå Landbrukskontoret ifrå Søre Sunnmøre. (Se vedlagt Landbruksfaglig 
Uttale datert 20.11.14) 
 

 
 
 
 
Det første eg reagerte på var att den opphavlige plan id 201308 frå September 2014 vart utsendt 

for bare og gjelde FV 10. Den ble revidert 12.02.2015, og dette er visst med rød skrift i planen. 

Og som dette bildet under viser  er det einaste området med gangfelt langs FV 10 på 

Moltustranda der den passerer mitt gardsbruk. 

 

Det første saksbehandlings brot eg da reagerte på var att ved og revidere planen, og ta inn nye 

områder og regulere vill vere et brot på kunngjeringa av planen. Som man ser under gjelder planen 

berre for FV 10. 



 

 

I punkt 1.2 er det klart att det arealdelen i kommuneplanen frå 2004 dette gjelder. Nygjerdevegen 

var ikkje rørt 2004. Dei påpeiker att dette ikkje krev Konsekvens utgreiing sidan det er i samsvar med 

Arealdelen ifrå 2004. Vegen øst for mi driftsbygning er eit direkte brot på arealdelen ifrå 2004. 

 

 

I punkt 1.3 Planprosess så poengterer dei varsel om oppstart er gjort i samsvar med Forskriftene. Og 

det er eg samd med frem til revideringa blei et faktum. 

 

 

 

I punkt 1.4 Konsekvensutgreiing så  slår dei fast att dette plan arbeidet ikkje utløyser krav om KU. Då 

tiltaket er i tråd med overordna plan. Og dette er eg og samd i helt til dei legg inn Nygjerdevegen i 

Revidert utgåve. Nygjerdevegen har aldri blitt flytta på ein reguleringsplan. 

 

 

 

I punkt 2.3 Viser dei Kommuneplanens arealdel som ligg til grunn frå 2004. Der er Nygjerdevegen der 

den alltid har vert. 



 

 

I punkt 3.4 Risiko og sårbarheit påstår dei att reguleringa er i samsvar med overordna kommuneplan. 

Vi har nettopp sett i punkt 2.3 att det stemmer ikkje for Nygjerdevegen om den skal flyttast. 

 

 

 

I punkt 4.3 har man fått ifrå Landbruks kontoret i Herøy att der er ingen konsekvensar for landbruk. 

Men det var før man flytta Nygjerdevegen. 

 

 

I saksprotokollen er bare FV 10 nemnd. Kor er vedtaket frå Kommunestyret på og flytte Traseen til 

Nygjerdevegen. Det har aldri blitt bestemt att dei skal sjå på muligheitene til og flytte Nygjerdevegen. 

 

 
 DETALJREGULERINGSPLAN GANG- OG SYKKELVEG FV10 MOLTUSTRANDA - 
SLUTTHANDSAMING  
Tilråding frå rådmannen:  
Herøy kommunestyre godkjenner, i medhald av plan- og bygningslova § 12-12, 
detaljreguleringsplan for gang- og sykkelveg FV10 Moltustranda, med tilhøyrande 
reguleringsføresegner og planomtale inkludert vedlegg, sist revidert 12.02.2015.  
Dette er eit enkeltvedtak som kan påklagast, jfr. PBL § 1-9 og forvaltningslova kap. VI, innan 3 

veker frå kunngjering. 

 



Rolf Bjørnar Moltu 

Gardbrukar 60/5 Moltustranda 

 

Vedlegg 

1 DETALJREGULERINGSPLAN GANG- OG SYKKELVEG FV10 
MOLTUSTRANDA – SLUTTHANDSAMING 
 

2 Plan-ID: 201308 
 

3 Landbruksfaglig uttale.  (Klage Landrbrukskontoret.) 
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HERØY KOMMUNE – REGULERINGSFØRESEGNER  

 

REGULERINGSPLAN GANG- OG SYKKELVEG 
MOLTUSTRANDA FV10 – MOLTU SKULE TIL 
MYRABAKKEN 

PlanID:   Arkiv:   Eigengodkjening:    Dato: 

§ 1 - GENERELT  

§ 1.1 – GYLDIGHEITSOMRÅDE  

Reguleringsføresegnene gjeld for området som på plankartet er vist med 
reguleringsgrenser. Innanfor grensene skal areala nyttast – og plasserast – slik som 
planen (plankartet og føresegnene) fastset.  

§ 1.2 - ANDRE BESTEMMINGAR  

Føresegnene kjem i tillegg til ei kvar tid gjeldande sentral og kommunale lover og 
føresegner.  

§ 1.3 – PRIVATRETTSLEGE AVTALAR  

Etter at reguleringsplanen med tilhøyrande føresegner er gjort gjeldande, kan det 
ikkje gjerast privatrettslege avtalar som er i strid med planen.  

§ 1.4 – UNIVERSELL UTFORMING  

Det skal sikrast universell utforming på minimum følgjande punkt:  

 Gang- og sykkelvegen sitt areal gjennom undergongen skal vere utforma slik 
at røyrslehemma kan nytte anlegget.  

§ 1.5 – AUTOMATISK FREDA KULTURMINNE  

Dersom det i samband med tiltak i marka blir funne automatisk freda kulturminne 
som ikkje er kjende, skal arbeidet straks stoggast og det skal takast kontakt med 
kulturminnemynde.  

§ 1.6 – FRISIKT  

Frisiktlinjer i vegkryss må ikkje utnyttast slik at det på noko tidspunkt hindrar den frie 
sikta. Areal innanfor frisiktlinja skal planerast ned til 0.5 meter over tilgrensande 
vegar sitt nivå.  

§ 2 – FELLESFØRESEGNER  

§ 2.1 TERRENGINNGREP  



Område for anlegg skal ha ei utforming med best mogleg tilpassing til terreng, 
landskap og vegetasjon. Alle inngrep skal planleggast og utførast på ein slik måte at 
verknadane vert så små som mogleg.  

§ 2.2 – STØY 
For område som er utsett for støy ut over grenseverdiane for ny bustadbygging, jf 
rettleiar T-1442 frå Miljøverndepartementet, skal tiltakshavar dokumentere 
støysituasjonen i samband med søknad om tiltak. Soverom skal ha vindauge til ei 
side der støynivået er Lden=55 dB eller mindre. Private uteareal (MUA)  skal leggjast 
på leside av støykjelda. Viser elles til desse føresegnene sine § 15 vedkomande 
rekkjefølgje 
 
§ 2.3 – GRAD AV UTNYTTING OG BYGGJEGRENSER 
Bebyggelsen skal plasserast innanfor regulert byggegrense. BYA gir tillate bebygd 
areal i prosent av tomta sitt nettoareal. 
 
 

§ 3 - REGULERINGSFØREMÅL  

Arealet innanfor reguleringsgrensene skal nyttast i samsvar med PBL til følgjande 
føremål slik:  

Bebyggelse og anlegg (PBL § 12-5, nr 1):  

Bustader - frittliggjande småhusbebyggelse, FS1 
Forretning, F1  

Samferdselsanlegg og teknisk infrastruktur (PBL § 12-5, nr.2):  

Køyreveg, o_V1-14 og f_V1-3 
Fortau, F 
Gang/sykkelveg, GV 
Annan veggrunn – grøntareal  
Annan veggrunn -  tekniske anlegg  
Kollektivhaldeplass, busslomme  

§ 4 – AREALBRUK  

Planområdet er regulert i eit vertikalnivå og areala skal her nyttast til det som går 
fram av plankartet og desse føresegnene.  

 

§ 5- BEBYGGELSE OG ANLEGG (PBL § 12-5, nr 1):  
 
5.1. GENERELT  

Kommunen skal ved handsaming av byggjemelding sjå til at bygningane får ei god 
form. Bygningen si form skal samsvare med bygningen sin funksjon og gje uttrykk for 



tida sin arkitektur med eit godt materialval. Bygningar i same gruppe skal gjevast ei 
harmonisk utforming.  

 

Kommunen krev at det vert lagt særleg vekt på det samla arkitektoniske uttrykket i 
høve ei harmonisk områdeoppfatning. Det skal ikkje nyttast reflekterande materialar 
på bygningar eller anlegg. Unnateke er glasfasade. Parkeringsbehovet er føresett 
dekt på eige areal, i hht ei kvar tid gjeldande kommunale krav.  

På situasjonsplan skal plassering av garasje (for tal bilar etter parkeringskravet) 
visast. 

Grad av utnytting av tomtene er bestemt av tillate prosent utbygd areal (% - BYA): 

Maks tillaten BYA for dei enkelte delområda: 

FS - område:  maksimum BYA 35 %. 

Dersom garasje ikkje vert bygd tilsvarande krav til tal parkeringsplassar, skal 
parkeringsplass reknast inn i grunnlaget for BYA med 20 m2 pr. bilplass.  

Som minste oppphaldsareal ute (MUA) på den enkelte tomt innan FS-område skal 
det setjast av min. 20m2 eigna areal for leik. Arealet skal gå fram at situasjonsplan. 

5.2 BUSTADER – FRITTLIGGJANDE SMÅHUSBEBYGGELSE, FS1 

I område merka FS1 kan det byggjast frittliggjande småhus, med inntil to (2) 
bueiningar på kvar tomt. Til alle areala høyrer naudsynte anlegg for å oppfylle 
bygningane sin funksjon.  
 
I område merka FS skal nye bygningar ha ei gesimshøgde som ikkje overstig 6,5 m 
og ei mønehøgde som ikkje overstig 8,5 m. I område merka FS skal nye garasjar 
ikkje byggjast større enn 45 m2 grunnflate og då berre i ei høgd. Nye garasjar skal 
ikkje ha større gesimshøgd enn 3 m og mønehøgd ikkje over 4,5 m. 
Det er ikkje tillate med ark eller takglas på garasje. 
 
5.3 FORRETNING, F1  
 
I området F1 kan det byggjast forretning. Bygningar skal plasserast innanfor regulerte 
byggjegrenser. Det skal leggast til rette for HC-parkering.  
 
Forretningsbygg kan førast opp med gesimshøgde som ikkje overstig 6.5 m og 
mønehøgde som ikkje overstig 8.5 meter.  
 
§ 6 – SAMFERDSELSANLEGG OG TEKNISK INFRASTRUKTUR  
(PBL. § 12-5, nr. 2):  

I trafikkområdet skal det byggjast køyreveg med tilhøyrande grøft, gang- og 
sykkelveg, murar, skjeringar og fyllingar (skråningar).  



o_V1-14 er offentleg køyrevegar.  
f_V er felles private køyrevegar.  

Området F er offentlege fortau.  
 
Annan veggrunn -  tekniske anlegg sideareal til formålet køyrveg (V1-2) og kan 
nyttast til tekniske anlegg, grøft/skulder/mur og skråning.  
 

Terreng, gjerde og hekkar langs gater og i kryss skal ikkje vere høgre enn 0,7 m over 
vegnivået. Ved avkøyrsle og kryss mot fylkesvegen skal det vere frisikt over 0.5 
meter frå vegnivå. Utover dette gjeld Statens Vegvesen sine krav til avkøyrsler i 
handbok N100.   

 
Avkøyrsler skal ikkje leggast til veg med fortau eller gang-/sykkelveg med mindre det 
er vist avkøyrsel eller avkøyrselspil på plankartet. 

Ved etablering av nye og utbetring av eksisterande avkøyrsler, skal desse utformast 
etter Statens Vegvesen sine krav til avkøyrsler i handbok N100. 

f_V er felles private vegar for kringliggjande eigedomar.  

Areal vist som busslomme er offentleg kollektivhaldeplass i tilknyting til Fylkesveg 10. 

I vegareal kan det leggjast VA-leidningar, el-fiber og telekablar. Det vert tillate med 
etablering av naudsynte kummar, fundament, stolpar og mindre skap som har direkte 
tilknyting til offentleg infrastruktur.  
 
Vegskråningar utanom grøfteareal skal tilsåast med stadeigen vegetasjon.  
Der det er større nivåskilnader i overgang mellom arealformåla vert det tillate med 
oppføring av murar. 

Mindre endringar i skråningsutslag som går ut over arealføremålet vil kunne skje som 
følgje av uføresette forhold, som til dømes grunnforhold eller feil i kartgrunnlaget. 
Areal som ikkje vert brukt til annan veggrunn vil kunne nyttast til det føremålet som til 
liggande areal har.    
 

* Revidert 12.02.2015 

** Reguleringsplan godkjent av kommunestyret i K-sak 44/15, 30.04.2015  

*** Føresegner revidert 02.10.2015 i samband med klagebehandling.  
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1. BAKGRUNN FOR PLANARBEIDET  
 
1.1 Formål med planen 

 
Målet med planarbeidet er å leggje ny gang og sykkelveg frå Moltu skule og langs Fylkesveg 10 til den sentrale delen av 
Moltustranda. Resultatet av planprosessen skal vere eit grunnlag for å realisere eit trafikksikkert tilbod for gåande og syklande på 
vegstrekninga. Dette er ein offentleg reguleringsplan. Framlegget er utarbeidd av utviklingsavdelinga (planavdelinga) i Herøy 
kommune påvegne av Formannskapet (planutvalet).  
 
1.2 Tidlegare vedtak i saka  
 
Gang- og sykkelvegstrekninga inngår som planlagd gang- og sykkelveg i arealdelen i kommuneplanen, vedteken i Herøy 
kommunestyre den 16.12.2004. Tiltaket er prioritert i Herøy kommune si planprioritering for 2013.  
 
1.3 Planprosess  
Varsel om planoppstart vart kunngjort 14.06.2013 i Vestlandsnytt og på kommunen sine nettsider med frist for innspel til 
planarbeidet den 01.06.2013. Brev med melding om oppstart har også vore sendt grunneigarar og offentlege høyringsinstansar for 
uttale.  
 
Det er vidare gjennomført informasjons- og medverknadsmøte den 12.09.2013 på Moltu skule.  
Referat frå møte følgjer planomtalen som vedlegg.  
 
1.4 Konsekvensutgreiing  
 
Herøy kommune har vurdert det slik at planarbeidet ikkje utløyser krav om KU (konsekvensutgreiing), då tiltaket er i tråd med 
overordna plan, samt at det ikkje vil få vesentlege verknader for miljø og samfunn, jfr. Plan- og bygningsloven §§ 4-2 og 12-2 tredje 
ledd, samt § 4-2 i forskrift om konsekvensutgreiing.  
 
Som ein del av planarbeidet vil det bli gjennomført ei ROS- analyse (Risiko og sårbarheitsanalyse), samt at ein vil avklare om det er 
behov for andre utgreiingar / analyser som ein del av planomtalen. 



 
 

2. OMTALE AV PLANOMRÅDET - EKSISTERANDE TILHØVE  
 
2.1 Lokalisering og arealbruk  
 
Planområdet er lokalisert på nordsida av Gurskøya, langs FV10 i Herøy kommune. Avgrensing av planområdet er vist med svart 
stipla linje (plangrense) på plankartet og strekk seg frå Moltu skule til Myrabakken.  
 
Området er prega av tett bebyggelse orientert langs eksisterande Fylkesveg 10 som går gjennom bygda. Det er etablert gang- og 
sykkelveg for ein kort del av strekninga i dag. Tett bebyggelse og mange avkøyrsler til Fylkesvegen skaper utfordringar for 
planlegging av ny gang- og sykkelveg i dette området.  
 
Det er i dag lokalisert daglegvare forretning (Coop Marknad Moltu) og skule som grensar til planområdet.  
 
2.2 Leidningar, tekniske anlegg høgspenningsanlegg  
 
Ein er ikkje kjent med at det er lokalisert høgspenningsanlegg innanfor planområdet. Vassleidning for Moltustranda Vassverk går 
gjennom planområdet. Leidningane kjem frå ovanliggjande områder og ligg i tidlegare utbygd gangveg frå butikken til skulen med 
tilhøyrande kummar. Når det gjeld leidningar for offentleg avlaup er dette prioritert og under planlegging som eit eige prosjekt i regi 
av kommunen. Ein har ikkje oversikt over el-teleleidningar i området.   
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 
2.3 Overordna planar og retningsliner  
 
Kommuneplanens arealdel 2004 
                                                                                                       I gjeldande kommuneplan er det langs FV 10 lagt opp til at det kan  
                                                                                                       etablerast gangveg. Tilgrensande areal i planen er avsett til   
                                                                                                       bustadformål i kommuneplan frå 2004. 
 
Kommunedelplan for Fylkesveg 10 av 1993 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
                                                                                                         Kommunestyret har i K-sak 144/93, vedteke «Kommunedelplan   
                                                                                                         for Fylkesveg 10 HP 02 Moltustranda» som inneberer ei  
                                                                                                         omlegging av dagens Fylkesveg 10 og plassering av gangveg på  
                                                                                                         nordsida av vegen. 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 

3. OMTALE AV PLANFRAMLEGGET  
 

3.1 Normalprofil  
 

 
Løysinga bygger på ei dimensjonering ut i frå Statens vegvesen sine vegnormalar H017. Utgangspunktet er her er fartsgrense og 
ÅDT. Planforslaget inneheld ei køyrebanebreidde på 6.0 m med grøft/skulder på 0.5 m og 0.25 m tilhøyrande einsidig fortau på 2.5 
m. Grøft/skulder for fortau mot sør vert tilpassa eksisterande avkøyrsler og murar langs vegtrasen. For deler av strekninga vert det 
teke med i reguleringsplan eksisterande gang- og sykkelveg som er etablert frå butikken til skulen.   
 
 
3.2 Planlagd arealbruk  
Arealformåla i planforslaget er køyrveg, annan veggrunn-tekniske anlegg, annan veggrunn-grøntareal, fortau og parkering.  
Desse formåla med tilhøyrande linjeføring går fram av plankartet. Det er avsett eigne soner for frisikt i avkøyrsler.  
 
3.3 Føresegner og omsynssoner 



Det er i eige vedlegg føresegner som skal utdjupe løysingane i plankartet og som samla vil vere juridiske dokument som skal gjelde 
for arealbruken i området. Det er teke inn eigne føresegner som skal regulere frisikt i avkøyrsler.  
  
3.4 Risiko og sårbarheit (ROS) 
 
Området som her er under regulering er i samsvar med overordna kommuneplan. Området er prega av etablert busetnad som 
omkransar dei ikkje utbygde areala som no skal utviklast til bustadformål. 
 
Snøskred 
Det kan visast til vedlagt overordna ROS-analyse som på generelt grunnlag understrekar at det i området ikkje er særskilt fare for 
snøskred, grunna geografiske, topografiske og meteorologiske forhold. Planområdet har eit vanleg vestlandsk kystklima, prega av 
mykje milde vintrar frå sørvest (SV) og som gir lite snø og ingen oppsamling av snø i fjellsida. Denne fjellsida ligg i le for austlege 
vindar, som av erfaring fører med seg lite nedbør. Når det gjeld historiske data, ligg det ikkje føre dokumentasjon i databasar eller 
tilgjengeleg kjelder som tyder på at det har vore hendingar knytt til snøskred i dette området. Det er ikkje teikn til at det har gått 
skred i området. Ein finn heller ikkje skildringar eller skredhendingar som nolevande kjenner til, og det er ingen historikk er 
registeret i skrednett sine databasar. 
 
Marine avsetningar 
Når det gjeld forholdet til dei marine avsetningane i planområdet, viser ein til at kommunen i samband med utarbeiding av plan har 
gjennomført synfaringar i området. Det er her ikkje observert teikn til at det skal vere særskilt risiko knytt til byggjegrunnen i dette 
området. Desse opplysningane kan stadfestast ved at det den 12.11.2014 er gitt løyve til oppføring av ei større garasje på gnr 60 
bnr 441, og at det ved synfaring knytt til dette byggjearbeidet ikkje er avdekka ustabil byggjegrunn i området. Samtalar med 
tiltakshavar for denne tomta har heller ikkje gitt opplysningar om at det skal vere særskilt risiko knytt til bruk av dei marine 
avsetningane som byggjegrunn. Med bakgrunn i desse opplysningane så vurderer ein det slik at det er tilstrekkeleg tryggleiksnivå 
knytt til bruk av grunnforholda til bustadformål i dette området. 
 
Med bakgrunn i ovannemnde vurderingar og vedlagt dokumentasjon, vurdere ein planområdet til å ha tilstrekkeleg tryggleiksnivå for 
utbygging til bustadføremål etter TEK10. 
 
Det er utarbeidd eiga risiko og sårbarheitsanalyse for denne reguleringsplanen. Analysen følgjer som vedlegg til denne 
planomtalen.  
 



 
 
 
 

4. KONSEKVENSAR AV PLANFRAMLEGGET 
 
4.1 Støy  
Plangrepet tilfører ikkje området nye støykjelder. Det er difor ikkje gjennomført støymålingar i området.  
 
 
4.2 Landskap 
Løysingane innanfor planområdet vil ikkje medføre vesentlege endringar i landskapet. Området er flatt og medfører i hovudsak ei 
endring av hovudvegsystemet (Fylkesvegen) der ein tek sikte på ei endring i dagens vegbane, og fastsetting av areal til bygging av 
fortau. Unntaket vil her vere ny løysing for starten på Nygjerdevegen. I Planforslaget blir det lagt opp til ei flytting av vegen frå 
dagens kryss og lengre mot aust for å oppnå betre framkomst til dei øvre områda i bygda. Ein vonar at løysinga spesielt vil gi ei 
betring av beredskapen, då med ein enklare tilkomst for utrykningskøyretøy på vinterstid med tidvis glatt vegbane. Løysinga med ny 
Nygjerdeveg vil generer utslag i terrenget. Det er i føresegene teke inn bestemmelsar som gir høve til bruk av murar og som set 
krav om tilplanting av skråningar med stadeigen vegetasjon for å dempe dei visuelle verknadane av denne vegløysinga.   
 
4.3 Konsekvensar for landbruk 
Planområdet omfattar areal som har arealtype fulldyrka jord. Areala har formål som bustad, offentleg formål og forretning/kontor i 
kommuneplanens arealdel. Ein har i planarbeidet søkt å gjere grep for å minimalisere inngrep i desse areala. Grunna tett 
bebyggelse i området, vil ein måtte gjere løysingar som inneberer flytting av senterlinje og utviding av vegbane for å få plass til ei 
løysing med fortau innanfor eit avgrensa handlingsgrom (tett bebyggelse). Inngrep og konsekvensar for landbruk vil soleis vere 
minimale i denne saka.  
 
4.4 Trafikktryggleik 
Løysingane i planområdet vil styrke trafikktryggleiken for mjuke trafikantar langs fylkesveg 10 på Moltustranda. Gjennom å skilje 
gåande og syklande frå biltrafikken med fortau, vil trafikkbilete bli differensiert og meir oversiktleg for den samla trafikken i dette 
området. Plangrepet vil vesentleg styrke trafikktryggleiken og bidra til ein tryggare skuleveg.  
 



4.5 Naturmangfald  
Det er ikkje kjent at det eksisterer utvalde naturtypar, prioriterte artar, verneområder, inngrepsfrie naturområder eller kulturminner 
innanfor planområdet. Desse opplysningane er basert på tilgjengeleg kunnskap i databasen til Direktoratet for Naturforvaltning og 
tilgjengelege kartdatabaser.  
 
4.6 Barn- og unge  
Etter ei samla vurdering vil løysingane i dette planforslaget kunne styrke interessene til barn og unge, då realisering av nytt fortau 
på strekninga vil skape ein tryggare ferdselsåre langs FV10 til/frå skuleområdet på Moltustranda.  
 
 
 
4.7 Estetikk og miljø  
Løysingane i planforslaget vil ikkje generere større skjeringar/fyllingar. Det er teke med punkt i føresegne om at der slike 
terrengutslag gjer seg gjelande, skal desse tilplantast med stadeigen vegetasjon.  
Større nivåskilnader i terrenget kan regulerast ved bruk av murar.  
 
4.8 Kulturminne  
Det er ikkje registrerte automatisk freda kulturminne innanfor planområdet. Møre og Romsdal fylkeskommune har gjennomført 
arkeologiske registreringar innanfor planområdet i august/september 2014.  
 
4.9Avkøyrsler  
 
Reguleringsplan for gangveg Moltu må sjåast i samanheng med reguleringsplan for Myrabakken bustadfelt. Planforslaga tek sikte 
på å rydde opp i eksisterande avkøyrselsforhold langs fylkesvegen. Det er i plankartet for Myrabakken vist kva avkøyrsler som skal 
stengast ved realisering av nytt fortau på sørsida av fylkesvegen. Desse avkøyrslene skal stengast når gangvegen er etablert og ny 
tilkomst til dei eigedomane som får stengt avkøyrsler skal skje gjennom ny bustadveg i Myrabakken bustadfelt frå sør f_V4».  
 
Frisikt i avkøyrsler for planområdet si utstrekning langs fylkesveg 10 skal vere etter Statens Vegvesen sine krav i handbok N100.  
 

 
 
 



 
5. MEDVERKNAD I PLANARBEIDET  

 
Det har i alt kome 10 innspel til planarbeidet. Desse går fram av vedlegg til denne planomtalen og er kommentert handsama av 
kommunen i eige vedlegg.   
 

6. VEDLEGG            
V1 – ROS-analyse   
V2 -  Innspel til planarbeidet  
V3 -  Merknadsskjema – behandling av innspel til planoppstart  
V4 -  Referat frå informasjon- og medverknadsmøte 12.09.2013.  
V5 -  Rapport frå arkeologiske registeringar i området 
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Sakshandsamar: AZT Arkivsaknr: 2013/552 
    Arkiv: L12 
                              
 
Utvalsaksnr Utval Møtedato 
71/15 Formannskapet 21.04.2015 
44/15 Kommunestyret 30.04.2015 
 
 
 
DETALJREGULERINGSPLAN GANG- OG SYKKELVEG FV10 MOLTUSTRANDA 
- SLUTTHANDSAMING     
 
Tilråding frå rådmannen: 
 
Herøy kommunestyre godkjenner, i medhald av plan- og bygningslova § 12-12, 
detaljreguleringsplan for gang- og sykkelveg FV10 Moltustranda, med tilhøyrande 
reguleringsføresegner og planomtale inkludert vedlegg,  sist revidert 12.02.2015.  
 
Dette er eit enkeltvedtak som kan påklagast, jfr. PBL § 1-9 og forvaltningslova kap. 
VI, innan 3 veker frå kunngjering. 
 
 
Møtebehandling: 
Utviklingsleiar Jarl Martin Møller og planleggar Aleksander Zahl Tarberg møtte og 
orienterte i saka. 
 
Rådmannen si tilråding vart samrøystes vedteke. 
Tilråding i Formannskapet - 21.04.2015  
Herøy kommunestyre godkjenner, i medhald av plan- og bygningslova § 12-12, 
detaljreguleringsplan for gang- og sykkelveg FV10 Moltustranda, med tilhøyrande 
reguleringsføresegner og planomtale inkludert vedlegg,  sist revidert 12.02.2015.  
 
Dette er eit enkeltvedtak som kan påklagast, jfr. PBL § 1-9 og forvaltningslova kap. 
VI, innan 3 veker frå kunngjering. 
 



Side 2 av 13  

 

 
 
Møtebehandling: 
Planleggar Aleksander Zahl Tarberg møtte og orienterte i saka. 
 
Formannskapet si tilråding vart samrøystes vedteken. 
Vedtak i Kommunestyret - 30.04.2015  
Herøy kommunestyre godkjenner, i medhald av plan- og bygningslova § 12-12, 
detaljreguleringsplan for gang- og sykkelveg FV10 Moltustranda, med tilhøyrande 
reguleringsføresegner og planomtale inkludert vedlegg,  sist revidert 12.02.2015.  
 
Dette er eit enkeltvedtak som kan påklagast, jfr. PBL § 1-9 og forvaltningslova kap. 
VI, innan 3 veker frå kunngjering. 
 
 
 
 
 
 
Særutskrift: 

- Utviklingsavdelinga  
 



Side 3 av 13  

 

 
Vedlegg: 
 
01 – Plankart, sist revidert 12.02.2015 
02 -  Føresegner, sist revidert 12.02.2015 
03 -  Planomtale med vedlegg, sist revidert 12.02.2015   
04 -  F-sak 144/14 – vedtak om offentleg ettersyn  
05 -  Innspel til offentleg ettersyn 

- Innspel frå NVE 20.10.2014 og 02.02.2015 
- Innspel frå Møre og Romsdal fylkeskommune 11.11.2014  
- Innspel frå Rolf Bjørnar Moltu 13.11.2014 
- Innspel frå Fylkesmannen i Møre og Romsdal 12.11.2014 
- Innspel frå Statens Vegvesen 13.11.2014  
- Innspel frå Landbrukskontoret 20.11.2014 
- Innspel frå Geir Moltubakk 07.01.2015  

06 -  Innspel til avgrensa høyring   
- Innspel frå Sjøsiden Eiendomsselskap 16.02.2015 
- Innspel frå Ørjan Lillestøl 20.02.2015  
- Innspel frå Fylkesmannen i Møre og Romsdal 12.03.2015  
- Innspel frå Kristian Driveklepp 12.03.2015  
- Innspel frå Geir Moltubakk 13.03.2015  
- Innspel frå Møre og Romsdal fylkeskommune 17.03.2015  

 
 
Saksopplysningar: 
 
Herøy kommune ved Utviklingsavdelinga har her utarbeidd reguleringsplan for eit 
avgrensa område på Moltustranda. Området er hovudsakleg lokalisert langs 
fylkesveg 10 og er i kommuneplanen frå 2004 sett av til gang- og sykkelveg. 
Planforslaget viser også eit forslag til ny og framtidsretta løysing for Nygjerdevegen 
– som er ein viktig og avgjerande samleveg for det mest sentrale bustadområde på 
Moltustranda.  
 
Oppstart av arbeid med planlegging av ny gang- og sykkelveg i området blei 
kunngjort i juni 2013, der grunneigarar, naboar, tverrbuarar, offentleg uttaleinstansar 
og lag/organisasjonar blei varsla med eige brev. Det kom inn totalt 10 innspel frå 
både offentleg og private.  
 
Herøy kommune gjennomførte 12.09.2013 eit ope informasjons- og 
medverknadsmøte på Moltu skule om planarbeid for ny gang- og sykkelveg gjennom 
bygda. Til dette møte kom det om lag 23 personar. I møtet informerte kommunen om 
planarbeidet, samstundes som deltakarane fekk stille spørsmål og kome med sin 
synspunkt knytt til kommunen sitt arbeid. Referat frå møtet følgjer som vedlegg til 
planomtalen. I samband med varsel om oppstart og utarbeiding av planforslag har 
det blitt gjennomført ei arkeologisk registrering. Rapport frå dette arbeidet følgjer 
som vedlegg til planomtalen. Planforslaget for gang- og sykkelveg må sjåast i 
samanheng med reguleringsplan for Myrabakken bustadfelt, då desse to planane 
har samanfallande plangrenser og vert fremja på same tid. 
 
Formannskapet handsama planforslag i F-sak 144/14 og gjorde vedtak om legge 
planforslaget ut til høyring og offentleg ettersyn i seks veker. Til offentleg ettersyn 
kom det 7 innspel. Med bakgrunn i innspelet som kom frå Statens Vegvesen Region 
Midt, blei det vurdert at det måtte gjerast endringar i planforslaget av omsyn til krav 
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knytt til fylkesvegar.  
 
Endringar etter offentleg ettersyn:  
 
Plankart:  
1. Nye juridiske linjer rundt bygg med «Bygg som inngår i plan».  
2. Lagt på frisiktsoner i avkøyrsler mot Fylkesvegen etter krav frå Statens Vegvesen.  
3. Gitt avkøyrsler namn o_V1-13, f_V1-3  
4. Endre formålet «Anna veggrunn – grøntstruktur» til «Anna veggrunn – tekniske 
anlegg etter krav frå Statens Vegvesen  
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5. Utvida anna veggrunn til 3.0 meter på nordsida av FV10 etter krav frå Statens 
Vegvesen.  
 
6. Innskrenka avkøyrsler til 3.0 meter på nordsida av FV10 etter krav frå Statens 
Vegvesen.  
 
7. Endre grensesnitt mellom planforslag og gjeldande reguleringsplan Tarberg-
Moltumyr. Betre samanheng med regulert gangveg.  
Forlenga gangveg på sørsida av FV10 frå Myrabakken og vestover. Lagt til «Anna 
veggrunn – tekniske anlegg».  
Endra start på eksisterande Nygjerdeveg til 3.0 meter frå formålsgrense FV10 og 
sørover er endra til offentleg formål.  
 
8. Endra busslomme med gangveg og areal for busskur og «Anna veggrunn – tekniske 
anlegg» på nordsida av FV10.  
 
9. Endra plassering av planlagt gangfelt ved Moltu skule.  
 
Føresegner:  
Endre § 6 om frisiktsoner, avkøyrsler og anna veggrunn. Tekst som er endra er markert 
med raudt i føresegnene.  
 
Planomtale:  
ROS-analyse, utviding av dokument og tekst pga motsegn frå NVE. Markert med raudt i 
vedlagt planomtale. 
 
Dei ovannemnde endringane har blitt innarbeidd i revidert planforslag av 12.02.2015, 
som blei sendt på ei avgrensa høyring til råka grunneigarar og naboar og offentleg 
mynde. Til den avgrensa høyringa kom det 6 innspel til dei endringane som låg føre.   
 
Rådmannen vil nedanfor presentere innspela som har kome til offentleg ettersyn og 
avgrensa høyring. For detaljar kring planforslaget, viser ein til dei vedlagte 
plandokumenta og F-sak 144/14.  
 
INNSPEL TIL OFFENTLEG ETTERSYN   
 
01. Noregs vassdrags- og energidirektorat (NVE), 20.10.2014 og 02.02.2015:  
 

NVE viser til at det i skreddatabasen (www.skrednett.no) ligg store deler av planområdet 
innanfor aktsemdskart snøskred, noko som også er synt til i ROS- analysen. Det er ikkje 
gjort noko vidare vurderinga av skredfaren i planomtalen. 
 
Jamfør NVE sine retningslinjer 2/2011 Flaum- og skredfare i arealplanar skal den reelle 
skredfaren vere avklart på reguleringsplannivå. Det betyr at det må gjerast ei nærare 
vurdering av den reelle skredfaren for dei områda der ein ønskjer å opne for utbygging eller 
der det er eksisterande busetnad. Til dette arbeidet må det nyttast tilstrekkeleg fagleg 
kompetanse og det må definerast faresonegrenser i samsvar med tryggleikskrava i 
Byggteknisk forskrift (TEK10). Skredfaren må avklarast for framtidige og eksisterande 
byggområde. Eventuelle fareområde må innarbeidast i planen og synast som omsynssone 
(jf PBL § 12-6) og ha tilhøyrande føresegner som sikrar akseptabel tryggleik før planen kan 
godkjennast. Dersom det er trong for sikringstiltak, eller at ovanforliggande skog er viktig for 
å oppnå tilstrekkeleg tryggleik, rår dei til at dei aktuelle områda vert teke inn i planen. 
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NVE fremjar motsegn (jf. PBL § 5 -4) til reguleringsplan gangveg Moltu. Grunnlaget for 
motsegna er at det ikkje er utført kartlegging av skredfaren som kan dokumentere at områda 
FS1 og F1 er tilstrekkelege trygge for skred jamfør tryggleikskrava i byggteknisk forskrift 
(TEK10) § 7-3. 
 
Vurdering:  
På grunn av ein «glipp» fekk ikkje NVE tilsendt ROS-analysen i heile sitt omfang. 
Herøy kommune sende brev til NVE med fullstendig ROS-analyse og ei ytterlegare 
vurdering/presisering av dei lokale tilhøva på staden – både i høve skredfare og 
byggegrunn. I høve risiko og sårbarheit, er det gjort ei utdjuping av dette i 
planomtalen, ein viser her til avsnitt markert med raud tekst i planomtalen.  
 
NVE har med brev av 02.02.2015 trekt motsegna knytt til skredfare basert på 
opplysningar og dokumentasjon frå Herøy kommune.   
 
 
02. Møre og Romsdal fylkeskommune, 11.11.2014:  
Møre og Romsdal fylkeskommune gjennomførte arkeologiske registreringar i 
samband med prosjektet. Det blei funne ein rest av eit dyrkingslag (ID 178218) 
innanfor det varsla planområdet. Forslaget som er ute til offentleg ettersyn er likevel 
justert slik at kulturminnet ikkje fell innanfor planen. Dei har difor ingen merknader til 
planen.  
 
I tillegg til veg og gangveg, har planen både bustader og forretningsareal. Planen 
inne-ber ingen annan tydeleg intensjon enn stadfesting av eksisterande situasjon for 
desse to arealkategoriane, men kart og føresegner opnar likevel for noko meir. Dette 
burde vore synleggjort i planomtalen. Framlegget er likevel slik at det frå 
fylkeskommunen si side kan godkjennast.  
 
Vurdering:  
Innspelet vert teke til vitande. Planforslaget er justert noko mot nord etter offentleg 
ettersyn og sendt på ei avgrensa høyring. Revidert planforslag er slik ein vurderer 
det, ikkje i konflikt med registrert kulturminne.   
 
03. Rolf Bjørnar Moltu, 13.11.2014:   
 
Brev nr 1:  
Han ser frem til att Moltustranda skal få gang og sykkelveg. Han som grunneigar er 
innstilt på å strekke seg litt for og få dette til. Men det er eit par punkt han vil nemne; 
I området vest for skulen har han den einaste gode innkøyrselen for dei 
beitemarkane. Så for han er det viktig at denne innkøyrselen ikkje blir sperra.  
På stykket mellom Ryssevik og Nerlid så meinar han at om vegen skal utvidast med 
2-3 meter så må det la seg ordne. Men å omregulere halve stykket finner han 
unødvendig for ei utviding av vegen. Skal ein utvide vegen med 3 meter, så må det 
vere nok å omregulere den delen. Men som sagt ser han fram til å få betre gang- og 
sykkelsti på Moltu, så der forventar ha at ein kjem til semje.   
 
Brev nr 2:  
Protesterer på den planlagde nye traseen for Nygjerdevegen. Moltu hevdar at ein 
slik trase vil umogleggjere vidare gardsdrift og dyrehald. Det blir hevda at dette vil få 
verknader i form av nedlegging av gardsbruk og dei andre gardsbruka som Moltu i 
dag driftar.  
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Vurdering:  
Brev 1:  
På nordsida av vegen er det ikkje regulert meir areal enn kva som er naudsynt for å 
oppnå formålet med reguleringsplanen. Etter offentleg ettersyn har det blir naudsynt 
å utvide areal for «anna veggrunn» til eit belte på 3.0 meter, slik at vegløysinga er i 
samsvar med Statens Vegvesen sine krav til fylkesvegar. Denne justeringa har vore 
sendt på ei avgrensa høyring. 
 
Brev 2:   
Dagens Nygjerdeveg har, slik den i dag ligg føre, ikkje ei tilfredstillande utforming 
med tanke på framtidig vekst og utvikling av bustadområdet på Moltustranda. Vegen 
har ikkje tilfredstillande breidde eller stigningsforhold for å vere ein framtidig 
hovudtilkomst for dei sentrale delane av bustadområdet på Moltu. Vegen har heller 
ikkje tilfredstillande siktforhold i krysset mellom Nygjerdevegen eller Moltuvegen 
(fylkesvegen) 
 
Ny trase for Nygjerdevegen er i planforslaget teikna inn aust for tunet til Rolf Bjørnar 
Moltu. Her er vegen teikna inn med fortau, to køyrefelt og stigningsforhold (1:10) i 
samsvar med krava i kommunal vegnorm. Det siste som gjeld stigningsforhold er 
avgjerande for å sikre god beredskap, slik at utrykningskøyretøy kan kome seg opp  
og fram i terrenget til etablerte og nye bustadfelt. I krysset mot Moltuvegen, vil vegen 
få vesentleg betre siktforhold enn kva som er tilfelle for dagens situasjon. I sum vil ny 
løysing medføre ei vesentleg betring av trafikksituasjonen i området.   
 
Rådmannen viser til at ei løysing for ny hovudtilkomst til dei mest sentrale 
bustadområda på Moltustranda, er svært viktig for vidare vekst og utvikling med nye 
bustadtomter. Fleire bueiningar i dei øvre og midtre delane av bygda, vil skape meir 
belastning på eksisterande vegnett og skape eit behov for ein meir framtidsretta 
tilkomstveg. Rådmannen meiner skissert løysing med Nygjerdevegen vil vere svaret 
på eit slikt behov. Ny veg vil vere ei berekraftig løysing for ny hovudtilkomst til 
bustadområda i bygda, auke den generelle trafikktryggleiken i området og styrke 
beredskapen gjennom betre framkomst for utrykningskøyretøy. 
  
 
04. Fylkesmannen i Møre og Romsdal, 12.11.2014:  
 

Fylkesmannen viser til at NVE har motsegn til planen, då det ikkje er gjort ei 
kartlegging av skredfare for FS1 og F I. Dette må avklarast før planen kan 
eigengodkjennast. Utover dette ser dei berre positivt på planforslaget, og kan ikkje 
sjå at det vil medføre konfliktar med andre ålmenne interesser. 
 
Vurdering:  
Innspelet vert teke til vitande. NVE har med brev av 02.02.2015 trekt motsegna knytt 
til skredfare basert på opplysningar og dokumentasjon frå Herøy kommune.   
 
 
05. Statens Vegvesen Region Midt, 14.11.2014:  
Med sikte på ei meir heilskapleg og eintydig regulering i høve til avkøyrselsløysingar 
m.m. bør planområdet utvidast langs sørsida av gs-vegen, slik at planen omfattar 
meir av tilgrensande arealbruk utanfor regulert vegføremål.  
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Det inneber at planen bør femne om areal som ligg innanfor reguleringsforslaget for 
Myrabakken bustadfelt (jf. brev av 17.9.14 frå kommunen). Sett frå Vegvesenet sin 
ståstad burde reguleringsforslaga gangog sykkelveg langs fylkesvegen og bustadfelt 
Myrabakken med fordel ha vore utarbeidd og fremja som ein og same plan. 
 
Langs nordsida av fylkesvegen bør plangrensa justerast slik at det langs fylkesvegen 
vert regulert ei sone til annan veggrunn i minst 3 m breidde. Og elles bør 
planavgrensinga justerast og tilpassast slik at tilstrekkeleg areal til skråningsutslag 
(fylling/skjering) vert vist og omfatta av planen. 
 
Der det i planframlegget er nytta arealføremålet grøntareal på anna veggrunn på 
sideareal langs offentlege vegar, bør føremålet endrast til tekniske anlegg, i og med 
areala omfattar grøfteareal, skråningsutslag, areal for plassering av skilt m.m. 
 
Etter det vi kan sjå er ikkje planforslaget heilt tilpassa og samordna med reguleringa 
i reg.planen Tarberg-Moltumyr. Framlegget må gjennomarbeidast meir på dette 
punkt, og planen må eventuelt utvidast til å omfatte deler av tilgrensande plan, slik at 
regulert arealbruk heng i hop og er avklarande der dei to reguleringsplanane grenser 
til kvarande. Gjennom det vidare planarbeidet bør det i tilknyting til busslomma 
vurderast og avklarast nærare behovet for leskur med tilhøyrande plattformareal. 
 
I planforslaget er avkøyrsle til private eigedomar regulert som offentieg vegareal. 
Avkøyrslene til private eigedomar må regulerast som private, og då slik at 
føremålsgrensa mellom offentleg vegareal og privat areal i utgangspunktet vert lagt i 
ein avstand på 3 m frå kant offentleg veg. Og når det gjeld avkøyrsle må det 
gjennom planen gå klart og eintydig fram kva eigedomar/areal (gnr. og bnr.) som 
skal knytast til dei ulike avkøyrslene. 
 
Frisiktsoner i tilknyting til avkøyrsle bør innarbeidast i planen. Og i alle høve bør det i 
planomtalen gjerast nærare greie for siktkrav i avkøyrsle. Det bør elles i planomtalen 
gjerast greie for tekniske krav til teknisk utforming av avkøyrsle frå fylkesvegen. 
 
Sett frå vår ståstad er plankartet noko mangelfullt/uklart framstilt i høve til ein del 
viktig basisinformasjon. Det gjeld m.a; - eksisterande fylkesveg bør gå tydlegare 
fram, - profil- /pelnummer på regulert veglinje bør leggast inn, - eigedomar innanfor 
og inntil planområdet bør vere påført matrikkelnummer. 
 
I planføresegnene — under § 6 — står det m. a. «...I vegareal kan det leggjast VA-
leidningar,el-fiber og telekablar. .» Tiltak med legging av rør og kablar m.m. på/i 
vegeigedom-/anlegg må i kvart einskild høve avklarast gjennom løyve og samtykke 
frå aktuell vegeiar/-haldar. 
 
Statens vegvesen føreset etter dette at forslaget til detaljreguleringsplan for gang- og 
sykkelveg på Moltustranda vert meir gjennomarbeidt og endra i tråd 
merknadane/kommentarane vi har framheve i brevet her, før planforslaget vert lagt 
fram til slutthandsaming og vedtak etter § 12-12 i plan- og bygningslova. 
 
Vurdering:  
Rådmannen viser til at ein må sjå på intensjonen bak dei to reguleringsplanane som 
blir fremja. Planforslaget for gang- og sykkelvegen og Myrabakken grensar til 
kvarandre og har til ei viss grad mange felles interesser og utfordringar som skal 
løysast. Med bakgrunn i intensjonen bak dei to planforslaga, ynskjer ein soleis 
likevel at dei to planane vert fremja som to saker. Kommune har gjennom dialog 
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med Statens Vegvesen hatt fokus på avkøyrselsforholda langs fylkesvegne gjennom 
arbeid med begge planane. I plan for Myrabakken er det gjort endringar i 
plandokumenta knytt til avkøyrsler og vurderingar kring dette tema. Ein viser her til 
ovannemnde opplisting og revidert tekst markert med raudt i føresegner og 
planomtale. Ein har ikkje motteke uttale frå Statens Vegvesen Region Midt ved 
avgrensa høyring. Rådmannen føreset soleis at dei ovannemnde justeringane som 
blei presentert ved avgrensa høyring er akseptert av Statens Vegvesen som 
tilfredstillande i høve deira brev ved offentleg ettersyn.   
 
06. Søre Sunnmøre Landbrukskontor, 20.11.2014:  
 
Landbruk vil peike på at ein må ta omsyn til eksisterande tilkomstar til dyrka mark. 
Det gjeld spesielt tilkomsten vest for skulen.  
 
I tidlegare innspel til reguleringsplanen datert 19.07.2012 peika vi på omsynet til 
jordvernet. Dei ser at det vert teke i vare når det gjeld gang- og sykkelvegen langs 
med FV 10.  
 
Det er lagt inn ny tilkomst til Nygjerdevegen – V2 inklusive gang- og sykkelveg, som 
del av planframlegget. Landbrukskontoret meiner det er ei sers uheldig løysing med 
omsyn til jordvern og ulemper for landbruksdrifta i området. Det blir vist til at 
Landbrukssjefen har vore på synfaring saman med grunneigar Rolf Moltu den 
15.10.14. Moltu er ein aktiv gardbrukar som driv med utegangarsau. V2 inklusive 
gang- og sykkelveg tek dyrka og dyrkbar mark, og delar av tilkomsten mellom fjøs og 
innmark/ beite. Sjølv om utegangarsauen går på beite i utmarka store delar av året, 
er dei på innmarka med tilkomst til fjøs vinterstid og i lamingsperioden. Det er krav 
om at småfe skal ha tilgang til trygt tilhaldsrom utanom normal beitesesong (ref. 
Dyrevelferdslova). Landbrukskontoret vil rå ifrå plassering av ny V2 inklusive gang- 
og sykkelveg som detaljreguleringa syner. Jordvern og ulemper for landbruksdrifta i 
området må takast omsyn til. 
 
Vurdering:  
Ny veglinje for Nygjerdevegen er i kommuneplanens arealdel frå 2014 vist på 
plankartet som framtidig veglinje i eit område som er lagt ut til bustadformål. Dette 
inneber at kommunestyre i Herøy har bestemt at området skal nyttast til 
bustadformål framfor LNF-område eller andre typar arealformål. Rådmannen viser til 
kommentarar/vurderingar til innspel nr 3 over som grunngjeving for ny Nygjerdeveg. 
 
Med bakgrunn i ovannemnde og med tilvising til overordna kommuneplan, ser 
rådmannen det slik at landbruksinteressene i dette området blir ei særinteresse som 
ikkje er i samsvar med den arealbruken som kommunestyret har lagt til grunn for 
området i perioden 2014-2025. Rådmannen er av ei slik oppfatning at ny 
Nygjerdeveg er så viktig for utvikling av bustadområda på Moltu, at den blir 
overordna dei eventuelle særinteressene som er i området i dag. Nygjerdevegen er 
hovudtilkomst for dei sentrale bustadområda på Moltu og det er soleis av overordna 
interesse at det blir sikra areal til ein ny hovudtilkomstveg. Rådmannen meiner 
desse interessene må gå framfor evt landbruksinteresser i området. Innspelet frå 
Landbrukskontoret sitt innspel blir soleis ikkje teke til følgje.      
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07. Geir Moltubakk, 07.01.2015:  
Viser til at det burde vere mogleg å rette opp/flytte vegen mot nord slik at det blir 
unødvendig å bruke grunn på sørsiden av dagens veg. Vegen går nå i ein sving inn 
mot Moltubakk sin eigedom. Eventuelle ledninger/kabler kan leggast under 
gangvegen. 
 
Vurdering:  
Rådmannen viser til at reguleringsplanen i svært liten grad vil råke Moltubakk sin 
eigedom. Det er teke omsyn til dei momenta som Moltubakk påpeiker ved at 
senterlinja til vegen er flytta lenger mot nord enn kva som er tilfelle for dagens 
vegtrase. Dette av omsyn til vegkurvatur. Inngrep i Moltubakk sin eigedom er 
avgrensa til om lag 22 m2 med «anna veggrunn – tekniske anlegg» som vert 
sideareal i form av grøft/skulder/mur i tilknyting til nytt fortau.   
I reguleringsføresegnene ligg det føre følgjande formulering: «I vegareal kan det 
leggjast VA-leidningar, el-fiber og telekablar. Det vert tillate med etablering av 
naudsynte kummar, fundament, stolpar og mindre skap som har direkte 
tilknyting til offentleg infrastruktur».  
 
INNSPEL TIL AVGRENSA HØYRING   
 
08. Sjøsiden Eiendomsselskap, 16.02.2015:  
Viser til mottatt reguleringsplan gang- og sykkelveg Moltustranda FV10. 
Utfra dei mottatte kart og beskrivelse så er det vanskeleg og sjå klart om tiltaket 
kjem i konflikt med grensene til eigedom gnr 60. bnr 183, og 132. Det ser også ut til 
at avkjørsel frå denne eigedomen ikkje er inntegnet. Ber om informasjon om dette. 
 
Vurdering:  
Det er teikna inn avkøyrsle til eigedom gnr 60 bnr 31 og bnr 53 som vist på 
plankartet. Desse ligg innanfor eit belte på 3.0 frå regulert grense for vegareal og 
vert difor regulert som offentlege.  
 
I planforslaget ligg det løysingar som inneberer at fleire eigedomar må nytte seg av 
felles avkøyrsler langs fylkesvegen (FV10). Etter krav frå Statens Vegvesen har ein 
blitt nøydd til å gjere endringar i planforslaget som var ute til offentleg ettersyn, 
mellom anna utviding av areal for «anna veggrunn – tekniske anlegg» til 3.0 meter. 
Revidert planforslag er sendt på ei avgrensa høyring.  Arealet «anna veggrunn – 
tekniske anlegg» vil for enkelte eigedomar medføre konflikt med etablert 
parkeringsplassar nord for FV10. Det er teke med i føresegnene at areal vist som 
anna veggrunn på plankartet nord for fylkesvegen, kan nyttast til parkeringsareal 
inntil fylkesvegen er breiddeutvida. Utover dette må eigedomane som blir råka finne 
alternative løysingar for sitt parkeringsbehov.   
 
09. Ørjan Lillestøl, 20.02.2015:  
Flott at arbeidet med gangveg no er starta. Der er særleg trongt mellom eigedomane 
gnr 60 bnr 347 og gnr 60 bnr 148. Det er ikkje plass til å flytte vegen mot nord (mot 
husa), då dette er parkering/oppstillingsplass for bilar. Det er knapt slik det er. 
Regner helder ikkje med at det er planen, men det kom ikkje fram i kartet på en god 
måte, følte derfor for å presisere dette. 
 
Vurdering:  
Rådmannen viser til at det er regulert inn ei felles avkøyrsle for desse eigedomane.  
I planforslaget ligg det løysingar som inneberer at fleire eigedomar må nytte seg av 
felles avkøyrsler langs fylkesvegen (FV10). Etter krav frå Statens Vegvesen har ein 
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blitt nøydd til å gjere endringar i planforslaget som var ute til offentleg ettersyn, 
mellom anna utviding av areal for «anna veggrunn – tekniske anlegg» til 3.0 meter. 
Revidert planforslag er sendt på ei avgrensa høyring.  Arealet «anna veggrunn – 
tekniske anlegg» vil for enkelte eigedomar medføre konflikt med etablert 
parkeringsplassar nord for FV10. Det er teke med i føresegnene at areal vist som 
anna veggrunn på plankartet nord for fylkesvegen, kan nyttast til parkeringsareal 
inntil fylkesvegen er breiddeutvida. Utover dette må eigedomane som blir råka finne 
alternative løysingar for sitt parkeringsbehov.   
 
Rådmannen kan ikkje sjå at planforslaget medfører særskilte vanskar knytt til 
parkeringstilhøva for bnr 347. For eigedom gnr 60 bnr 148 vil det ved breiddeutviding 
av fylkesvegen vere ei utfordring knytt til parkering etter reguleringsføresegnene.  
Ein legg til grunn at bnr 148 har tilkomst til eit areal på vest og nordsida av bygget på 
eigedomen, og at det i dette området er moglegheiter for å opparbeide 
parkeringsareal i tilknyting til vegen som fører til garasjedelen i underetasjen.    
 
 
10. Fylkesmannen i Møre og Romsdal, 12.02.2015:  
Ingen merknad 
 
Vurdering:  
Teke til vitande.  
  
11. Kristian Driveklepp, 12.03.2015:  
På vegne av Gunnar Moltumyr 60/54, vil han kome med merknad til bemerke 
reguleringsplanforslaget. Han trur dette vil forringe eigedomen og skape ulemper for 
dei to avkøyrslene til eigedomen. Han trur at ved å flytte senterlinja lenger ned, vil 
det ikkje komme i konflikt og det vil bli eit meir oversiktleg kryss til Myrabakken med 
større siktsoner. Det er også mogleg å fylle masser inn til dagens mur, slik at 
vegskulderen fyller muren og det blir asfaltert helt inn til muren, med kumrister inne 
langs muren for overvann. Han trur dette vil bli et bedre og rimeligere alternativ for 
byggherren. 
 
Vurdering:  
Det er teikna inn ei felles avkøyrsle til eigedom gnr 60 bnr 31 og bnr 52 og 54 som 
vist på plankartet. I planforslaget ligg det løysingar som inneberer at fleire eigedomar 
må nytte seg av felles avkøyrsler langs fylkesvegen (FV10).  
 
Etter krav frå Statens Vegvesen har ein blitt nøydd til å gjere endringar i 
planforslaget som var ute til offentleg ettersyn, mellom anna har ein blitt nøydd til å 
endre linjeføringa og vegkurvaturen for fylkesvegen vest for Myrabakken, slik at 
denne oppnår ei geometrisk utforming i samsvar med vegnormalen. Senterlinja til 
vegen er ved revidert planforslag tilpassa slik at den møter senterlinja i plan for 
gangveg på strekninga Tarberg – Moltumyr.   
 
 
12. Geir Moltubakk, 13.03.2015:  
Innspelet er liklydande med det som kom ved offentleg ettersyn. Moltubakk viser til 
at det burde vere mogleg å rette opp/flytte vegen mot nord slik at det blir unødvendig 
å bruke grunn på sørsiden av dagens veg. Vegen går nå i ein sving inn mot 
Moltubakk sin eigedom. Eventuelle ledninger/kabler kan leggast under gangvegen. 
 
Vurdering:  
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Rådmannen viser til at reguleringsplanen i svært liten grad vil råke Moltubakk sin 
eigedom. Det er teke omsyn til dei momenta som Moltubakk påpeiker ved at 
senterlinja til vegen er flytta lenger mot nord enn kva som er tilfelle for dagens 
vegtrase. Dette av omsyn til vegkurvatur. Inngrep i Moltubakk sin eigedom er 
avgrensa til om lag 22 m2 med «anna veggrunn – tekniske anlegg» som vert 
sideareal i form av grøft/skulder/mur i tilknyting til nytt fortau.   
I reguleringsføresegnene ligg det føre følgjande formulering: «I vegareal kan det 
leggjast VA-leidningar, el-fiber og telekablar. Det vert tillate med etablering av 
naudsynte kummar, fundament, stolpar og mindre skap som har direkte 
tilknyting til offentleg infrastruktur».  
 
 
13. Møre og Romsdal fylkeskommune, 17.0.2015:  
Ingen merknad  
 
Vurdering:  
Teke til vitande.  
 
Vurdering og konklusjon: 
 
Rådmannen viser til at planforslaget skal legge til rette for nytt fortau langs fylkeveg 10, 
frå Moltu skule, forbi Myrabakken og fram til den går saman med plangrensa for vedtatt 
reguleringsplan «FV10 Tarberg — Moltumyr». Målet er å betre tilhøva for mjuke 
trafikantar og gi desse ein tryggare ferdsel langs fylkesvegen gjennom det mest 
tettbygde området på Moltu. Ein vurderer det slik at ei løysing med fortau i staden for full 
gang- og sykkelveg, vil vere den rette løysinga for mjuke trafikantar i dette området. 
Dette av omsyn til mellom anna trafikkmengd, fartsgrense, talet på gåande og syklande, 
avkøyrsler m.m. I tillegg er det tett busetnad i området. Sistnemnde gjer det utfordrande 
å finne gode løysingar som ivaretek mjuke trafikantar, samstundes som ein ikkje grip for 
sterkt inn i eksisterande etablerte bustadtomter som grensar til vegen 
 
 Rådmannen viser til at utarbeiding av reguleringsplanar for fylkesvegar er eit 
utfordrande arbeid og at det er særskilte krav frå Statens Vegvesen si side til desse 
veganlegga. Dette er noko som mellom anna er med på å «låse» ei rekkje løysingar og 
val i planforslaget. Ein viser her til at det i etterkant av offentleg ettersyn har vore 
naudsynt å gjere endringar i planforslaget etter krav frå Statens Vegvesen. Desse 
endringane er lista opp over, og er endringar som har medført at planforslaget måtte 
sendast på ei avgrensa høyring. I innspela som har kome til avgrensa høyring, er det 
særskilt forholda i høve parkering på nordsida som har vore eit gjentakande tema. 
Rådmannen viser til vurderingane av innspela over, og vil på generelt grunnlag påpeike 
at areala kan nyttast til parkering inntil det blir aktuelt med breiddeutviding av 
fylkesvegen. Etter ei evt breiddeutviding av fylkesvegen må grunneigarane som blir råka 
finne alternative løysingar for parkering på sine eigedomar.  
 
Det er også eit mål med dette planarbeidet å sikre areal for ny hovudtilkomst til dei øvre 
delane av bygda. Dette medfører ei ny veglinje for Nygjerdevegen som erstatning for 
deler av dagens vegtrase. Når det gjeld forslag til ny veglinje for Nygjerdevegen og dei 
innspela som har kom til den, vil rådmannen understreke at ein ser den nye veglinja som 
heilt naudsynt av omsyn til den bustadutviklinga som det no blir lagt til rette for i 
området, både av offentleg og privat karakter. Ny veg er også tenkt for å betre 
trafikktryggleik og beredskap i for nye og eksisterande bustader på Moltu. 
 
Det er i planomtalen gjort ei grundig vurdering av konsekvensane av planforslaget. 
Risiko og sårbarheit er også vurdert. Det er ikkje avdekt uheldige tilhøve i dette 
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arbeidet. Rådmannen viser til planomtale og tilhøyrande ROS-analyse. Arealbruken 
ei vesentleg betring av trafikktryggleiken for denne delen av kommunen. Etter 
rådmannen si vurdering vil planforslaget innebere eit grunnlag for seinare realisering 
av eit trafikktryggingstiltak som kan sikre ein tryggare skulevegar på Moltustranda. 
Dette er også i samsvar med Møre og Romsdal fylkeskommunen sin strategi for 
mjuke trafikantar. Ein kan ikkje sjå at det er kjent spesielle tilhøve knytt til 
naturmangfaldet innanfor planområdet jfr. Direktoratet for naturforvaltning sine 
databaser. Planlagt arealbruk vil difor ikkje innebere noko meirbelastning for 
naturmangfaldet i området. 
 
Rådmannen meiner plankartet med tilhøyrande dokument som no ligg føre er klart 
for sluttbehandling.  
  
Konsekvensar for folkehelse: 
Ingen 
Konsekvensar for beredskap: 
Ingen  
Konsekvensar for drift: 
Ingen  
Konsekvensar for økonomi: 
Ingen  
 
 
Fosnavåg, 23.03.2015 
 
 
Olaus-Jon Kopperstad Jarl Martin Møller 
Rådmann Avd.leiar 
 
Sakshandsamar: Aleksander Zahl Tarberg 
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Saksnr Arkiv Dykkar ref Avd /sakshandsamar Dato 
2013/552 L12  DOK / HS 04.02.2016 

 
 
K-SAK 5/16 KLAGE PÅ VEDTAK - DETALJREGULERINGSPLAN FOR GANG- OG 
SYKKELVEG LANGS DELER AV FV 10 MOLTUSTRANDA    
 
Vedlagt følgjer K-sak 5/16. 
 
Kommunestyret handsama saka i møte 28.01.16 og gjorde slikt vedtak:  
   
 

1. Herøy kommunestyre tek klagene frå Hugo Brathaug, Kristian Driveklepp, samt 
brev frå Statens Vegvesen av 26.05.2015, delvis til følgje. Godkjent reguleringsplan i 
k-sak 44/15 i møte av 30.04.2015, vert endra slik;  
 

 Det blir innarbeidd offentleg avkøyrsle med tilhøyrande frisiktlinjer mellom 
eigedomane gnr 60 bnr 52 og 54, slik det går fram av vedlagt revidert plankart 
og føresegner.  

 Det blir innarbeidd frisiktlinje for gangveg i krysset mot «Nygjerdevegen», slik 
det går fram av vedlagt revidert plankart.  

 Punkt om mellombels parkering innanfor arealformålet «Annan veggrunn – 
tekniske anlegg» vert fjerna frå reguleringsføresegnene.  

 
2. Herøy kommunestyre kan ikkje sjå at klagene frå Jogeir og Inger Skorpen, Sjøsiden 
Eiendomsselskap AS, eller resterande deler av brev frå Statens Vegvesen Region 
Midt og klage frå Kristian Driveklepp og Hugo Bratthaug, inneheld nye moment i høve 
til det som låg føre og har vore vurdert fram til reguleringsplan for gang- og sykkelveg 
langs deler av fv 10 gjennom Moltustranda vart vedteken i møte 30.04.2015. Med 
unntak av det som er nemnt i punkt 1, vert klagene difor ikkje tekne til følgje og 
kommunestyret opprettheld sitt vedtak i K-sak 44/15. 
 



  
 

3. I samband med forhandlingar om kjøp av grunn til nytt veganlegg innanfor 
reguleringsplan, skal det søkjast å finne alternative parkeringsløysingar som kan 
erstatte dei parkeringsplassane som går tapt som følgje av denne reguleringsplanen.  
 
4. Ved utbygging av ny trase for Nygjerdeveg o_V2, skal det gjerast tiltak knytt til 
bearbeiding av sideareala til vegen, slik at terrenget blir arrondert på ein slik måte at 
det ivaretek grunneigar sine interesser knytt til drift av gardsbruket og dyrehald. 
Løysinga skal utformast i samråd med grunneigar.  
 
Dette er eit enkeltvedtak som kan påklagast, jfr. PBL § 1-9 og forvaltningslova kap. VI, 
innan 3 veker frå kunngjering.  
 
 
 
 

 
 
 
 
Hilde Bringsvor Skinnes      

              e.f.  
  
   
 
 

Kopi: 
Inger og Jogeir Skorpen    
Hugo Brathaug    
Sjøsiden Eiendomsselskap AS v/Per Helge Dybvik    
Utviklingsavd. her    
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Sakshandsamar: AZT Arkivsaknr: 2013/552 
    Arkiv: L12 
                              
 
Utvalsaksnr Utval Møtedato 
6/16 Formannskapet 19.01.2016 
5/16 Kommunestyret 28.01.2016 
 
 
 
KLAGE PÅ VEDTAK - DETALJREGULERINGSPLAN FOR GANG- OG 
SYKKELVEG LANGS DELER AV FV 10 MOLTUSTRANDA     
 
Tilråding: 
 
 1. Herøy kommunestyre tek klagene frå Hugo Brathaug, Kristian Driveklepp, samt 
brev frå Statens Vegvesen av 26.05.2015, delvis til følgje. Godkjent reguleringsplan i 
k-sak 44/15 i møte av 30.04.2015, vert endra slik;  
 

 Det blir innarbeidd offentleg avkøyrsle med tilhøyrande frisiktlinjer mellom 
eigedomane gnr 60 bnr 52 og 54, slik det går fram av vedlagt revidert plankart 
og føresegner.  

 Det blir innarbeidd frisiktlinje for gangveg i krysset mot «Nygjerdevegen», slik 
det går fram av vedlagt revidert plankart.  

 Punkt om mellombels parkering innanfor arealformålet «Annan veggrunn – 
tekniske anlegg» vert fjerna frå reguleringsføresegnene.  

 
2. Herøy kommunestyre kan ikkje sjå at klagene frå Jogeir og Inger Skorpen, Sjøsiden 
Eiendomsselskap AS, eller resterande deler av brev frå Statens Vegvesen Region 
Midt og klage frå Kristian Driveklepp og Hugo Bratthaug, inneheld nye moment i høve 
til det som låg føre og har vore vurdert fram til reguleringsplan for gang- og sykkelveg 
langs deler av fv 10 gjennom Moltustranda vart vedteken i møte 30.04.2015. Med 
unntak av det som er nemnt i punkt 1, vert klagene difor ikkje tekne til følgje og 
kommunestyret opprettheld sitt vedtak i K-sak 44/15. 
 



  
 

3. I samband med forhandlingar om kjøp av grunn til nytt veganlegg innanfor 
reguleringsplan, skal det søkjast å finne alternative parkeringsløysingar som kan 
erstatte dei parkeringsplassane som går tapt som følgje av denne reguleringsplanen.  
 
4. Ved utbygging av ny trase for Nygjerdeveg o_V2, skal det gjerast tiltak knytt til 
bearbeiding av sideareala til vegen, slik at terrenget blir arrondert på ein slik måte at 
det ivaretek grunneigar sine interesser knytt til drift av gardsbruket og dyrehald. 
Løysinga skal utformast i samråd med grunneigar.  
 
Dette er eit enkeltvedtak som kan påklagast, jfr. PBL § 1-9 og forvaltningslova kap. VI, 
innan 3 veker frå kunngjering.  
  

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Særutskrift: 
 
Kristian Driveklepp  
Inger og Jogeir Skorpen Hugo Brathaug  
Statens Vegvesen Region Midt  
Sjøsiden Eiendomsselskap AS v/ Per Helge Dybvik  
Utviklingsavdelinga her, 
 
 
 



  
 

Møtebehandling: 
Ap v/Per Kristian Furø kom med slik endring i punkt 3: 
 
«3. I samband med forhandlingar om kjøp av grunn til nytt veganlegg innanfor 
reguleringsplan, skal det inngå å finne alternative parkeringsløysingar som kan 
erstatte dei parkeringsplassane som går tapt som følgje av denne reguleringsplanen» 
 
Planleggar frå Utviklingsavdelinga Aleksander Zahl Tarberg orienterte 
 
Det vart røysta over punkt 3. 
Framlegget frå Ap om endring i punkt 3 fekk 15 røyster og fall mot 18 røyster, som 
røysta for formannskapet si tilråding.   
 
Formannskapet si tilråding vart vedteken 

Vedtak i Kommunestyret - 28.01.2016  
1. Herøy kommunestyre tek klagene frå Hugo Brathaug, Kristian Driveklepp, samt 
brev frå Statens Vegvesen av 26.05.2015, delvis til følgje. Godkjent reguleringsplan i 
k-sak 44/15 i møte av 30.04.2015, vert endra slik;  
 

 Det blir innarbeidd offentleg avkøyrsle med tilhøyrande frisiktlinjer mellom 
eigedomane gnr 60 bnr 52 og 54, slik det går fram av vedlagt revidert plankart 
og føresegner.  

 Det blir innarbeidd frisiktlinje for gangveg i krysset mot «Nygjerdevegen», slik 
det går fram av vedlagt revidert plankart.  

 Punkt om mellombels parkering innanfor arealformålet «Annan veggrunn – 
tekniske anlegg» vert fjerna frå reguleringsføresegnene.  

 
2. Herøy kommunestyre kan ikkje sjå at klagene frå Jogeir og Inger Skorpen, Sjøsiden 
Eiendomsselskap AS, eller resterande deler av brev frå Statens Vegvesen Region 
Midt og klage frå Kristian Driveklepp og Hugo Bratthaug, inneheld nye moment i høve 
til det som låg føre og har vore vurdert fram til reguleringsplan for gang- og sykkelveg 
langs deler av fv 10 gjennom Moltustranda vart vedteken i møte 30.04.2015. Med 
unntak av det som er nemnt i punkt 1, vert klagene difor ikkje tekne til følgje og 
kommunestyret opprettheld sitt vedtak i K-sak 44/15. 
 
3. I samband med forhandlingar om kjøp av grunn til nytt veganlegg innanfor 
reguleringsplan, skal det søkjast å finne alternative parkeringsløysingar som kan 
erstatte dei parkeringsplassane som går tapt som følgje av denne reguleringsplanen.  
 
4. Ved utbygging av ny trase for Nygjerdeveg o_V2, skal det gjerast tiltak knytt til 
bearbeiding av sideareala til vegen, slik at terrenget blir arrondert på ein slik måte at 
det ivaretek grunneigar sine interesser knytt til drift av gardsbruket og dyrehald. 
Løysinga skal utformast i samråd med grunneigar.  
 
Dette er eit enkeltvedtak som kan påklagast, jfr. PBL § 1-9 og forvaltningslova kap. VI, 
innan 3 veker frå kunngjering.  
 
 



  
 

 
 
Møtebehandling: 
Planleggar frå Utviklingsavdelinga Aleksander Zahl Tarberg orienterte. 
 
Brev datert 18.01.16 frå Rolf Bjørnar Moltu – Klage på saksbehandling ny trase for 
Nygjerdevegen, vart delt ut. 
 
KrF, Camilla Storøy kom med slikt tillegg: 
Klage datert 18.01.16 vert avvist då den kom inn etter fristen. 
 
Camilla Storøy sitt tillegg vert vedteke mot 1 røyst. Kjell Runde røysta mot. 
 
Ap, Per Kristian Furø kom med slik endring i punkt 3: 
 
«3. I samband med forhandlingar om kjøp av grunn til nytt veganlegg innanfor 
reguleringsplan, skal det inngå å finne alternative parkeringsløysingar som kan 
erstatte dei parkeringsplassane som går tapt som følgje av denne reguleringsplanen» 
 
Per Kristian Furø, Reidun Myrvågnes, Kjell Runde og Sofie Arntsen røysta for endring 
av punkt 3 frå Ap, Per Kristian Furø. Dei 5 resterande formannskapsmedlemen røysta 
for tilrådinga frå rådmannen. 
 
Det vart røysta punktvis. 
 
Rådmannen si tilråding vart vedteken. 

Tilråding i Formannskapet - 19.01.2016  
1. Herøy kommunestyre tek klagene frå Hugo Brathaug, Kristian Driveklepp, samt 
brev frå Statens Vegvesen av 26.05.2015, delvis til følgje. Godkjent reguleringsplan i 
k-sak 44/15 i møte av 30.04.2015, vert endra slik;  
 

 Det blir innarbeidd offentleg avkøyrsle med tilhøyrande frisiktlinjer mellom 
eigedomane gnr 60 bnr 52 og 54, slik det går fram av vedlagt revidert plankart 
og føresegner.  

 Det blir innarbeidd frisiktlinje for gangveg i krysset mot «Nygjerdevegen», slik 
det går fram av vedlagt revidert plankart.  

 Punkt om mellombels parkering innanfor arealformålet «Annan veggrunn – 
tekniske anlegg» vert fjerna frå reguleringsføresegnene.  

 
2. Herøy kommunestyre kan ikkje sjå at klagene frå Jogeir og Inger Skorpen, Sjøsiden 
Eiendomsselskap AS, eller resterande deler av brev frå Statens Vegvesen Region 
Midt og klage frå Kristian Driveklepp og Hugo Bratthaug, inneheld nye moment i høve 
til det som låg føre og har vore vurdert fram til reguleringsplan for gang- og sykkelveg 
langs deler av fv 10 gjennom Moltustranda vart vedteken i møte 30.04.2015. Med 
unntak av det som er nemnt i punkt 1, vert klagene difor ikkje tekne til følgje og 
kommunestyret opprettheld sitt vedtak i K-sak 44/15. 
 



  
 

3. I samband med forhandlingar om kjøp av grunn til nytt veganlegg innanfor 
reguleringsplan, skal det søkjast å finne alternative parkeringsløysingar som kan 
erstatte dei parkeringsplassane som går tapt som følgje av denne reguleringsplanen.  
 
4. Ved utbygging av ny trase for Nygjerdeveg o_V2, skal det gjerast tiltak knytt til 
bearbeiding av sideareala til vegen, slik at terrenget blir arrondert på ein slik måte at 
det ivaretek grunneigar sine interesser knytt til drift av gardsbruket og dyrehald. 
Løysinga skal utformast i samråd med grunneigar.  
 
Dette er eit enkeltvedtak som kan påklagast, jfr. PBL § 1-9 og forvaltningslova kap. VI, 
innan 3 veker frå kunngjering.  
 
 
 
 
 
 



  
 

Vedlegg: 
 
1 Klage på vedtak 
2 Merknader til plan-id 201308 
3 Tilleggsopplysningar til klage 
4 Klage på vedtak 
5 Brev frå Statens vegvesen datert 25.02.15 
6 Fv. 10 - Reguleringsplan gang- og sykkelveg Moltustranda 
7 Klage på vedtak - Godkjent reguleringsplan for gang- og sykkelveg FV 10 

Moltustranda 
8 Klage gang- og sykkelveg - FV10 gnr 60 bnr 54 
9 Om gang/sykkelveg 
10 Klage FV10 gnr 60 bnr 54 
11 Klage på vedtak 
12 Saksprotokoll 
13 Plankart revidert 02.10.2015 
14 Føresegner revidert 02.10.2015 
15 Bileter frå synfaring 
16 Bileter frå synfaring 
17 Bileter frå synfaring 
18 Bileter frå synfaring 
19 Oversiktskart med lokalisering av planområdet M 1:10 000 
20 Føresegner 
21 Plankart 
22 Planomtale 
23 Til formannskapet vedrørende sak PS195/15. 
24 Vedk ny trase for Nygjerdvegen 
25 Klage på vedtak 
 
Saksopplysningar: 
 
Herøy kommune har utarbeidd reguleringsplan for ny gang- og sykkelveg langs FV10 
gjennom Moltustranda. Planområdet er hovudsakleg lokalisert langs fylkesveg 10, og 
det er i kommuneplanen frå 2015 vist gang- og sykkelveg langs vegstrekninga. 
Intensjonen med planforslaget er å legge til rette for løysingar som skal betre 
trafikktryggleiken i området, særskilt for mjuke trafikantar, slik at desse skal oppnå ein 
tryggare ferdsel langs hovudvegen. Strekninga er også skuleveg for barn- og unge. 
Planforslaget viser også eit forslag til ny og framtidsretta vegtrase for Nygjerdevegen, 
ei vegstrekning som er ein viktig samleveg til dei mest tettbygde delane av 
bustadområde på Moltustranda. 
 
Kommunestyret i Herøy godkjende i møte den 30.04.2015 reguleringsplan for gang- og 
sykkelveg langs deler av fv 10 gjennom Moltustranda. Det blei i K-sak 44/15 gjort 
følgjande vedtak: 
 
«Herøy kommunestyre godkjenner, i medhald av plan- og bygningslova § 12-12, 
detaljreguleringsplan for gang- og sykkelveg FV10 Moltustranda, med tilhøyrande 
reguleringsføresegner og planomtale inkludert vedlegg, sist revidert 12.02.2015.  
 
Dette er eit enkeltvedtak som kan påklagast, jfr. PBL § 1-9 og forvaltningslova kap. VI, innan 3 
veker frå kunngjering». 



  
 

 
Vedtak om godkjenning av reguleringsplan har vore kunngjort med 3 vekers klagefrist. Det 
har kome inn 5 klager på godkjenning av reguleringsplan. Desse er Hugo Brathaug (eigar 
av gnr 60 bnr 52), Kristian Driveklepp for grunneigar Gunnar Moltumyr (eigar av gnr 60 bnr 
54), Jogeir og Inger Skorpen (eigar av gnr 60 bnr 73), Sjøsiden Eiendomsselskap AS 
v/Per Helge Dybvik (eigar av gnr 60 bnr 132 og 183).  
 
Klagene er framsett skriftleg, grunngjevne og innanfor lovfesta klagefrist på 3 veker.  
Partane er vurdert til å ha rettsleg klageinteresse i saka og vilkåra for å behandle  
dette som ei klagesak blir vurdert som oppfylt. Klagene skal på vanleg måte handsamast 
av formannskap og kommunestyre i første instans, før evt nytt vedtak som gir ny klagerett 
og oversending av klager til Fylkesmannen for endeleg avgjerd. Før ein går inn på sjølve 
klagene og handsaming av desse, finn rådmannen det naudsynt med ei oppsummering av 
planprosessen til no. 
 
Formannskapet hadde saka til handsaming i møte 03.11.2015, der det blei gjennomført 
synfaring på Moltustranda.  I etterkant av synfaring blei administrasjonen beden om å sjå 
på moglegheitene for å imøtekome klagene frå Rolf Moltu, Inger og Jogeir Skorpen og 
Sjøsiden Eigedom v/Per Helge Dybvik.  
 
Når det gjeld klagen frå grunneigar Rolf Moltu viser rådmannen til at denne har kome etter 
at den lovfesta klagefristen over forvaltningsvedtaket er ute. Av omsyn til at klagen har 
kome inn såpass lenge etter tidsfristen var ute, vil det gi uheldig presidens for andre typer 
klagesaker dersom ein skal ta denne klagen opp til behandling i samband med 
reguleringsplanen.  
 
Rådmannen rår til at momenta som har kome frå grunneigar Rolf Moltu, blir teke omsyn til 
ved utbygging, jfr. punkt 4 i tilråding til vedtak.  Dette blir gjort på ein slik måte at det vil bli 
gjort fysiske tiltak (terrengarrondering) i samband med utbygging av den nye vegen, som 
skal ivareta grunneigar sine interesser knytt til gardsdrift og dyrehald.  
Det er lagt vekt på at ei løysing skal utformast i samråd med grunneigar.  
 
Klagene frå Jogeir og Inger Skorpen og Per Helge Dybvik er kommentert og gjort greie for 
i dette saksframlegget. Av omsyn til formålet med planarbeidet, ser ein det som ikkje 
tilrådeleg å endre reguleringsplanen på dette punktet. Rådmannen vil likevel vise til at det i 
tilråding til vedtak, punkt 3, vil ein ved grunnforhandlingar (før utbygging) søkje å finne 
alternative parkeringsareal for dei som taper sine parkeringsplassar som følgje av denne 
reguleringsplanen.  
 
Når det gjeld brev frå FAU 02.11.2015, så viser ein tilsvarande vurderingar som er gjort i 
høve klage frå Rolf Moltu. Klagen har kome inn lenge etter at den lovfesta klagefristen er 
ute, og det vil gi uheldig presidens for andre typer klagesaker dersom ein skal ta denne 
klagen opp til behandling i samband med reguleringsplanen.  
 
PLANPROSESS MED REGULERINGSPLAN  
 
Utviklingsavdelinga varsla oppstart av planarbeid med ny gang- og sykkelveg for denne 
vegstrekninga i juni 2013. Arbeidet med reguleringsplan for gangvegen blei sett i 
samanheng med reguleringsplan for Myrabakken bustadfelt. Sistnemnde var ein 
reguleringsplan som blei godkjent i 2015. Ved oppstart av planarbeid for gangvegen blei 
grunneigarar, naboar, tverrbuarar, offentlege uttaleinstansar og lag/organisasjonar blei 
varsla med eige brev. Til den tidleg oppstartsfasen og varsling av planarbeidet kom det 



  
 

inn totalt 10 innspel frå offentlege og private partar. Sjøsiden Eiendomsselskap AS, 
Statens Vegvesen og Inger og Jogeir Skorpen kom med innspel til varsel om oppstart. 
Desse innspela blei kommentert og gjort greie for av kommunen i planomtalen.  
 
I samband med utarbeiding av planforslaget blei det gjennomført eit ope informasjons- og 
medverknadsmøte på Moltu skule der det kom om lag 23 personar. I dette møtet 
informerte kommunen innleiingsvis om planarbeidet, og så blei det avslutningsvis opna for 
at deltakarane kunne kome med innspel og stille spørsmål til planarbeidet. Kommunen 
har her lagt til rette for medverknad i planarbeidet slik det følgjer av krava til 
saksbehandling av reguleringsplanar etter plan- og bygningslova.  
 
Formannskapet gjorde vedtak i F-sak 144/14 om å legge planforslag ut til offentleg 
ettersyn. I samband med offentleg ettersyn kom det inn 7 innspel. Statens Vegvesen 
Region Midt kom i denne fasen med detaljert innspel til planforslaget, der dei påpeika at 
det måtte gjerast endringa i planforslaget med omsyn til dei krav som gjeld for arealbruk 
kring slike type veganlegg. Særskilt gjaldt dette areal som inngår som sideanlegg (annan 
veggrunn – tekniske anlegg) til fylkesvegen som følgje av vegutvidinga og krav til 
avkøyrsler, frisikt og føresegner rundt desse momenta.   
 
Vidare peika vegvesenet på behovet for ei betre saman kopling med den eldre 
reguleringsplanen Tarberg - Moltumyr. Som følgje av innspelet frå Statens Vegvesen ved 
offentleg ettersyn, blei administrasjonen nøydd til å gjere endringar i planforslaget dersom 
ein skulle kome i mål med planarbeidet. Administrasjonen sende difor eit revidert 
planforslag med innarbeidde endringar på ei avgrensa høyring til dei som blei vurdert å 
vere råka av desse endringane. Dei omtalte endringane er nærare skildra i K-sak 44/15. 
Til den avgrensa høyringa kom det mellom anna innspel frå både Sjøsiden 
Eiendomsselskap AS og Kristian Driveklepp. Desse innspela blei behandla i samband 
med godkjenning av reguleringsplan i K-sak 44/15, der det går fram korleis desse innspela 
er vurdert. For meir detaljar og innhald i reguleringsplanen viser rådmannen til dei 
godkjende plandokumenta som følgjer vedlagt og saksprotokoll med kommunestyret sitt 
vedtak om eigengodkjenning av reguleringsplan. 
 
Vurdering og konklusjon:  
 
Rådmannen vil i den påfølgjande delen av saka skildre og kommentere dei 5  
klagene punktvis. 
 
1. Klage frå Hugo Brathaug, datert 14.05 og 27.05.2015  
Klagar forventar eit skriftleg svar angåande motteke brev om godkjent reguleringsplan 
for gang og sykkelveg FV 10 Moltustranda. Hevder han har sendt inn merknad til 
planen innan fristen og stiller spørsmål ved kvifor den ikkje er vurdert. Brathaug ber 
om at merknaden blir vurdert og sendt alle råka instansar som dei andre merknadane 
til planen. Han viser vidare til saksprotokoll der det blir hevda at avkøyrsle er teikna 
inn på plankartet til eigedomane gnr 60 bnr 31 og bnr 52 og 54. Han stiller spørsmål 
ved kvar denne avkøyrsla er lokalisert, og ber om ei forklaring på samankopling av 
reguleringsplanen med den eksisterande planen for FV10 Tarberg- Moltumyr. 
Brathaug viser til at det i vedtatt gamal plan ligg gangveg på nordsida av vegen. Han 
stiller spørsmål ved kvifor ikkje den nye gangvegen kan fortsette på nordsida av 
vegen forbi busslomma og fram til Myrabakken. Han viser til at her er jorda på 
nordsida av vegen brukt til veg for pumpestasjon, og meiner at det som er igjen av 
dette jordstykket ikkje er til noko.  



  
 

 
Vidare understreker klagar at han ikkje kan godta dei planane som ligg føre for ny 
gagnveg. At veg, grøft, gangveg skal ende heilt opp i husveggen er heilt utelukka. Han 
meiner dette vil medføre ein stor forringelse av eigedomen. Han viser også til at 
grensene i kartet er forandra. Viser til feil i skylddelingsforretning og at det er gjort 
kjent med eigarane av eigedom 60/54. 
 
Vurdering av klage: 
 
Det er ikkje praksis i saker som gjeld reguleringsplanar at kommunen informerer kvar 
enkelt grunneigar eller nabo om kva som skjer i planarbeidet til ei kvar tid. Arbeidet 
med å utarbeide reguleringsplanar er ein lovbestemt prosess som er regulert etter 
plan- og bygningslova (PBL). Grunneigarar og naboar blir varsla i eige brev ved 
oppstart av planarbeid, offentleg ettersyn og godkjenning av reguleringsplan slik dei 
har krav om. Dersom det er aktuelt med avgrensa høyringar som følgje av endringar i 
planforslag, blir grunneigarar og naboar som vert råka av desse endringane varsla i 
eige brev og gitt ein frist for å kome med innspel til planarbeidet. Kommunen kan ikkje 
sjå å ha motteke det innspelet som Brathaug viser til. 
 
Når det gjeld klagen frå Brathaug, er det riktig slik han påpeiker, at avkøyrsla til gnr 60 
bnr 31, 52 og 54 ikkje er avmerka i reguleringsplan. Denne har ved utarbeiding av 
planen dessverre ikkje kome med i revidert forslag blei godkjent etter avgrensa 
høyring. Intensjonen var her at avkøyrsla mellom eigedomane skulle vidareførast og 
innarbeidast i reguleringsplan. Ein vil ta denne klagen til følgje og innarbeide ei 
offentleg avkøyrsle med tilhøyrande frisiktslinjer mellom eigedomane gnr. 60 bnr. 52 
og 54. 
Reguleringsplanen som det her blir klaga over, er samankopla med ein eldre plan 
(Tarberg-Moltumyr) gjeldande i området ved Brathaug sin eigedom. Her møter 
senterlinjene til fylkesvegen kvarandre og skaper ein overgang mellom ny og eldre plan. 
Denne overgangen er naudsynt for å oppnå riktig linjeføring i høve vegkurvatur for ein 
samla fylkesveg og kan ikkje endrast utan at ein går vesentleg utover planen sitt 
avgrensingsområde vestover. Dette har ikkje vore tema for dette planarbeidet og ein finn, 
av omsyn til ovannemnde, ikkje å kunne imøtekome denne delen av klagen. 
 
Plassering av fortau på sørsida av fylkesvegen er gjort av omsyn til ei heilskaplege 
vurdering. I denne vurderinga ligg hovudvekta på trafikktrygging og formålet med 
reguleringsplanen. Ein har vurdert det slik at eit fortau vil ha mest effekt i høve 
trafikktryggleiken dersom det er lokalisert på den sida av vegen med mest bebyggelse, og 
tettast inn mot dei som vert potensielle brukarar av dette fortauet. Eit fortau på sørsida av 
fylkesvegen vil medføre eit samanhengande gangvegsystem frå Moltu skule og vest til 
eigedom gnr. 60 bnr. 59 når reguleringsplanen blir realisert. Ved eigedom gnr. 60, bnr. 59, 
vert det lagt til rette for ei kryssing av fylkesvegen for dei mjuke trafikantane. Gangvegen 
vil her fortsette vidare vestover via planlagt løysing for gangveg i reguleringsplan for 
Tarberg – Moltumyr. Ei alternativ løysing vil vere å legge fortauet på nordsida av 
fylkesvegen, men dette er tidlegare vurdert som ei dårlegare løysing. Dette fordi ein då vil 
ha behov for fleire kryssingspunkt, noko som ein vurderer som negativt og uheldig av 
omsyn til ferdsel for mjuketrafikantar. Ei slik løysing er ikkje særleg ønskeleg av omsyn til 
formålet om betra trafikktryggleik langs fylkesvegen – særskilt i høve skuleveg og ferdsel 
for barn- og unge. 
 



  
 

Når det gjeld planlagt forbruk av areal til nytt veganlegg frå eigedom gnr 60 bnr 52, vil 
dette etter reguleringsplan vere snakk om 41.5 m2. Det nye veganlegget er planlagt med 
følgjande breiddeløysing; annan veggrunn tekniske anlegg 2.0 meter, fortau 2.5 meter + 
0.25 meter vegskulder + 3.0 m køyrebane + 3.0 m køyrebane + 0.5 meter vegskulder + 
3.0 meter annan veggrunn tekniske anlegg. Arealet som det vil vere behov for til 
veganlegget er regulert som «annan vegrunn – tekniske anlegg» og vil inngå som 
sideareal til nytt fortau på sørsida av fylkesvegen. Dette er vurdert som naudsynt del 
offentleg trafikkareal i nytt veganlegg og for å oppnå formålet med reguleringsplanen. 
 
Formålet med bruk av «Annan veggrunn - tekniske anlegg» er at dette arealet skal 
fungere som sideareal til fylkesvegen som ein del av eit samla offentlege trafikkareal. 
Statens Vegvesen som fagmyndigheit har stilt krav om at det på nordsida av fylkesvegen 
skal vere eit areal på 3.0 meter med annan veggrunn – tekniske anlegg i tilknytning til 
fylkesvegen Innanfor dette arealet er det, utover etablering av tekniske anlegg, tillate med 
etablering av grøft, vegskulder, mur og skråning. Det er føreset at nærare detaljar kring 
kva løysing som er mest optimal ved kvar enkelt eigedom vert avklart ved utforming av 
byggjeprogram for nytt veganlegg når dette skal realiserast. Ein viser til at det i 
reguleringsføresegnene er sakt at det her skal vere ei best mogleg tilpassing til terreng, 
landskap og vegetasjon. Alle inngrep skal planleggast og utførast på ein slik måte at 
verknadane vert så små som moglege. Vidare er det i føresegnene teke med at areal som 
ikkje vert brukt til annan veggrunn vil kunne nyttast til det føremålet som til liggande areal 
har. Avslutningsvis for klagen vil ein nemne at dei forholda som grunneigar viser til i høve 
retting av eigedomsgrenser for gnr 60 bnr 52 er noko som må takast opp med kommunen 
i eiga sak. Dette er ikkje noko som reguleringsplanen vil endre. 
 

2. Klage frå Sjøsiden Eiendomsselskap AS, datert 22.05.2015 
Hevdar han manglar informasjon frå kommunen om kva som har skjedd i saka. Har 
vore i kontakt med kommunen og fått informasjon om at det ikkje vil bli tillate 
parkering framfor huset på gnr 60 bnr 132 ved utviding av fylkesveg 10.  
Klagar hevdar at parkeringsplassane har eksistert sidan huset blei bygd i 1954 og at 
desse blei brukt for kundar til butikken på gateplan. Butikken er no nedlagt og det er 
no tre leilegheiter i bygget som bruker desse parkeringsplassane. Klagar hevdar 
vidare at tilkomst til garasje på bnr 183 vil forsvinne slik planane ligg føre. Hevdar det 
ikkje er innteikna avkøyrsle til nokon av eigedomane.  
 
Klagar viser til at planane vil føre til tap av parkeringsplassar til leilegheitene og 
manglande avkøyrsle til bnr 132, 183 og 44. Han hevdar dette vil sterkt forringe 
verdien av desse eigedomane. Det blir vist til at gnr 60 bnr 44 driv turismeverksemd 
og at det til dette er stort behov for parkering sidan der ofte er 4 til 5 bilar, tilhengar og 
bubilar. For at det skal kunne haldast fram med turisme, hevdar klagar at parkering 
ikkje kan forringast i det heile tatt. Klagar viser til at han i dag har ein avtale med nabo 
om ekstra parkering pga mangel på parkering på eige areal. Klagar hevder 
reguleringsplanen ikkje legg opp til ei fornuftig løysing. 
 
Vurdering av klage: 
 
Det er ikkje praksis i reguleringsplansaker at kommunen informerer kvar enkelt 
grunneigar eller nabo om kva som skjer i planarbeidet til ei kvar tid. Arbeidet med å 
utarbeide reguleringsplanar er ein lovbestemt prosess som er regulert etter plan- og 
bygningslova. Grunneigarar og naboar blir varsla i eige brev ved oppstart av 
planarbeid, offentleg ettersyn og godkjenning av reguleringsplan. Dersom det er 



  
 

aktuelt med høyring som følgje av endring i planforslag, blir grunneigarar og naboar 
varsla i brev og gitt ein frist for å kome med innspel til planarbeidet.  
 
Endringar i reguleringsplan etter offentleg ettersyn medførte at ein har vore nøydd til å 
utvide arealet som er avsett til «anna veggrunn – tekniske anlegg» på nordsida av 
fylkesvegen til 3.0 meter frå regulert vegkant. Arealbehovet for dette formålet kom i 
brev frå Statens Vegvesen som fagmyndigheit for fylkesvegar. Arealet skal vere 
offentleg og inngå i veganlegget. Før reguleringsplanen blei eigengodkjent av 
kommunestyret, blei grunneigar varsla i eige brev gjennom ei avgrensa høyring. 
Klagar fekk her moglegheit til å kome med innspel til endringane innanfor ein fastsett 
tidsfrist, noko som ein har registrert at klagar har nytta seg av ved innsendt brev. 
Innspelet som kom frå Sjøsiden Eiendomsselskap har blitt vurdert i samband med 
sluttbehandling av reguleringsplan. Behandling av innspelet går fram av K-sak 44/15. 
 
Reguleringsplanen som det blir klaga på inneberer ei løysing som vil krevje om lag 40 
m2 frå eigedom gnr 60 bnr 132 og 9.5 m2 får bnr 183 og 15 m2 frå bnr 44. Det nye 
veganlegget er planlagt med følgjande breiddeløysing; annan veggrunn tekniske 
anlegg 2.0 meter, fortau 2.5 meter + 0.25 meter vegskulder + 3.0 m køyrebane + 3.0 
m køyrebane + 0.5 meter vegskulder + 3.0 meter annan veggrunn tekniske anlegg. 
Arealet som det vil vere behov for til veganlegget er regulert som «annan vegrunn – 
tekniske anlegg» og vil inngå som sideareal til nytt fortau på sørsida av fylkesvegen. 
Arealet er vurdert som naudsynt del av nytt veganlegg for å oppnå formålet med 
reguleringsplanen. 
 
Formålet med bruk av «Annan veggrunn - tekniske anlegg» er at dette arealet skal 
fungere som sideareal til fylkesvegen som ein del av eit samla offentlege trafikkareal. 
Statens Vegvesen som fagmyndigheit har stilt krav om at det på nordsida av 
fylkesvegen skal vere eit areal på 3.0 meter med annan veggrunn – tekniske anlegg i 
tilknytning til fylkesvegen Innanfor dette arealet er det, utover etablering av tekniske 
anlegg, tillate med etablering av grøft, vegskulder, mur og skråning. Det er føreset at 
nærare detaljar kring kva løysing som er mest optimal ved kvar enkelt eigedom vert 
avklart ved utforming av byggjeprogram for nytt veganlegg når dette skal realiserast. 
Ein viser til at det i reguleringsføresegnene er sakt at det her skal vere ei best mogleg 
tilpassing til terreng, landskap og vegetasjon. Alle inngrep skal planleggast og utførast 
på ein slik måte at verknadane vert så små som moglege. Vidare er det i føresegnene 
teke med at areal som ikkje vert brukt til annan veggrunn vil kunne nyttast til det 
føremålet som til liggande areal har.  
 
Klagar viser i sitt brev til at det vert drive turismeverksemd i området, noko kommunen 
er kjend med. Denne verksemda ligg i all hovudsak utanfor planområdet og blir soleis 
ikkje direkte berørt av denne reguleringsplanen. Parkeringsplassar knytt til 
turismeverksemda er vurderer til å ikkje kome i konflikt med dette planforslaget, då det 
etter observasjonar og synfaring i området kan sjå ut til at turistane parkerer bilane 
sine vest for den gamle videokiosken og mellom bygningane på eigedomane gnr 60 
bnr 132, 183 og 53. Etter observasjonar kan det også sjå ut som om ein av 
leilegheitene ved i bygget på gnr 60 bnr 132 også nyttar seg av parkeringsarealet her. 
Parkeringsarealet knytt til turistverksemda ser ut til å ha sin tilkomst via vegen aust for 
den gamle videokiosken, som i reguleringsplan er teke omsyn til gjennom offentleg 
avkøyrsle o_V9.  
 



  
 

Det er riktig slik klagar viser til at reguleringsplanen, slik den var godkjend, vil få 
negativ innverknad på parkeringsplassane framfor leilegheitsbygget på bnr 132. Av 
omsyn til formålet med reguleringsplan og behovet for annan veggrunn – tekniske 
anlegg vil ein reduksjon av formålet annan veggrunn tekniske anlegg frå 3.0 m til 1.0 
meter vere i strid med det planen skal ivareta.  
 
Etter ei samla vurdering og med tilvising til ovannemnde kan ikkje rådmannen tilrå at 
klagen frå Sjøsiden Eiendomsselskap AS vert tek til følgje. Parkeringsplassane på 
nordsida av fylkesvegen kan soleis ikkje oppretthaldast. 
 
Med tilvising til punkt 3 i tilråding til vedtak, vil ein ved grunnforhandlingar (før 
utbygging) søkje å finne alternative parkeringsareal for dei som taper sine 
parkeringsplassar som følgje av denne reguleringsplanen.  
 

3. Brev frå Statens Vegvesen Region Midt, datert 26.05.2015: 
  
Det har vore avklart om brevet frå Statens Vegvesen Region Midt av 26.05.2015 skal 
oppfattast som ei klage. Svaret er at dette ikkje skal oppfattast som ei klage, men 
snarare om ei sterk oppmoding til kommunen. Med bakgrunn i dette finn ein det 
rimeleg å handsame dette brevet. 
 
Vegvesenet viser til at avkøyrslene til private eigedomar frå fylkesvegen er regulert 
som offentlege køyrevegar. Vegvesenet har tidlegare framheva at avkøyrslene til 
private eigedomar må regulerast som private, og då slik at føremålsgrensa mellom 
offentleg vegareal og privat areal i utgangspunktet vert lagt i ein avstand på 3 m frå 
kant offentleg veg. Og når det gjeld avkøyrsler må det gjennom planen gå klart og 
eintydig fram kva eigedomar som skal knytast til dei ulike avkøyrslene. 
 
Det blir vist til at avkøyrsle til private eigedomar bør på plankartet regulerast med 
avkøyrselspil og visast som illustrasjon. Det må klart og eintydig gå fram av 
reguleringsføresegnene at avkøyrslene skal ha ei utforming, herunder krav til frisikt, i 
samsvar med vegnormalen – handbok N100. Og vidare bør det gå fram av planen kva 
eigedomar som er knytt til dei ulike avkøyrslene/avkøyrselspunkta. 
 
Frisiktsonene i kryss/avkøyrsle i direkte tilknyting til fylkesvegen er - etter det vi kan 
sjå - i all hovudsak i tråd med vegnormalen. Det bør teiknast inn siktsone i krysset 
mellom o GSV og f V1, jamfør punkt E.2.3 i vegnormalen. Og det bør også regulerast 
frisiktsiktsone i kryss/avkøyrsle knytt til det kommunale vegnettet. 
 
I føresegnene § 6 er det teke inn ei setning som lyder slik: «Areal vist som anna 
veggrunn på plankartet nord fir Fylkesvegen, kan nyttast til parkeringsareal inntil 
fylkesvegen er breiddeutvida». Vegvesenet er spørjande til kva som eigentleg ligg i 
nemnde formulering. Endra bruk av areala innanfor planområdet, før planen er 
realisert, må i høve til tiltak/bruk i strid med regulert arealbruk handterast og avklarast 
i tråd med regelverket i plan- og bygningslova. Og spørsmål om parkering langs 
fylkesveg, utanom forhold som er regulert gjennom planen, må vurderast og avklarast 
i medhald av vegtrafikklova/ trafikkreglane. Etter dette føreset vegvesenet at setninga 
om parkering langs fylkesvegen vert trekt ut av framlegget til føresegner. 
 



  
 

Statens Vegvesen rår framleis til samordning av arealbruken i 
reguleringsplanframlegga for gang- og sykkelveg langs fylkesvegen og bustadfeltet 
Myrabakken gjennom ein og same plan, fylkesvegstrekninga 
endrast/gjennomarbeidast i tråd med fylgjande punkt i nemnde uttale: Pkt 7: Profil 
/pelnummer på fylkesvegen bør leggast inn på plankartet. Pkt 8: Det bør presiserast 
at tiltak med legging av rør og kablar på/i vegeigedomen- /anlegg må avklarast 
gjennom løyve og samtykke frå vegeigar/-haldar. 
 
Vurdering av klage: 
 
Når det gjeld avkøyrsler; har ein vurdert det slik at reguleringsplanen vil vere mest 
mogleg eintydig – sett i høve arealbruk - dersom avkøyrsler viser i reguleringsplan 
framfor avkøyrseler som pilsymbol. Avkøyrslene vil vere meir eintydig og detaljert enn 
kva som vert tilfelle for piler som punktsymbol. Slik desse er vist i plan vil dei gi eit 
mest mogleg eintydig bilete knytt til geometrisk utforming og arealbruk. Dersom ein 
skal regulere inn avkøyrselspilar framfor fullverdige avkøyrsler, vil avkøyrselspilar vere 
meir unøyaktige i høve forbruk av areal, plassering, utforming, eigearskap etc. Bruk av 
pilsymbol vil heller ikkje gi eit like eintydig bilete i plan i høve innteikna frisiktsoner. 
Ved at avkøyrslene er regulert som offentleg areal med tilhøyrande frisiktsoner og ligg 
innanfor den sona frå veg som blir definert som offentleg trafikkareal, vil avkøyrslene 
kunne nyttast av alle. Areal- og eigarforhold som kjem utanfor det offentleg regulerte 
trafikkarealet som vist i plan vil vere av privatrettsleg karakter og må avklarast mellom 
eigarar/rettigheitshavarar av eigedomane. Det er vidare knytt føresegner til 
avkøyrslene både i høve utforming og frisikt, noko som er knytt opp mot Statens 
Vegvesen sin vegnormal handbok N100. 
 
På plankartet er det også teikna inn frisiktsoner til dei avkøyrslene som vedkjem 
fylkesvegen. Etter ei samla vurdering finn ein ikkje grunnlag for å endre på tidlegare 
vurdering knytt til avkøyrsler i plan.  
 
I høve den delen av innspelet som gjeld areal til fylling-/skjering og profil/pelnummer til 
senterline på plankartet, kan ein ikkje sjå at gjeldande nasjonal produkt-spesifikasjon 
for reguleringsplanar inneheld teiknereglar som tillater kommunen å ta inn dette i 
plankartet. Plankartforskrifta opnar ikkje for å ta inn desse opplysningane i eit juridisk 
bindande plankart. Når det gjeld profilnummer/pelnummer er også dette noko som kan 
endre seg ved ei seinare detaljprosjektering og ein finn det som mest hensiktsmessig 
at ei evt prosjektering kan inneha fleksibilitet knytt til desse forholda. 
Punktet som vegvesenet tek opp om rør og kablar er noko ein vurderer som vert 
tilstrekkeleg regulert gjennom veglova sine føresegner. Ein føreset at dette blir 
regulert og forvalta gjennom gravemeldingstenesta som vegvesenet har. Ein finn 
soleis ikkje grunnlag for å ta dette inn i planforslaget.  
 
Når det gjeld bruken av arealet «annan veggrun – tekniske anlegg» til 
parkeringsformål, har ein som ein del av klagebehandlinga valt å ta ut dette punktet 
frå føresegnene. Etter avklaringar med Statens Vegvesen vil ei slik formulering bli 
oppfatta som trafikkregulerande og det vil soleis ikkje vere riktig etter PBL at denne 
formuleringa skal vere med i reguleringsplan. 
 

4. Klage frå Inger og Jogeir Skorpen, datert 27.05.2015  



  
 

Klagar viser til at slik det går fram av plankartet vil utviding av køyrebana mot nord 
medføre at deira parkeringsplassar forsvinn. Dei hevdar dei vil få større problem 
vinterstid ved snøbrøyting, med snøsørpe og isklumper som ofte endar i både 
husvegg/vindauge. Klagar viser til at verdiforringelsen av deira eigedom gnr 60 bnr 73 
er stor frå før (ang.kloakkutbygging) og vil bli ytterlegare større ved utviding av 
køyrebana. Dei opplever at ulempene blir større enn trivselen/fordelane ved å bu der. 
Konsekvensen av dette blir derfor å be om innløysing av deira bustadhus på eigedom 
gnr 60 bnr 73. 
 
Vurdering av klage: 
Rådmannen viser til at formålet med bruk av «Annan veggrunn - tekniske anlegg» er 
at dette arealet skal fungere som sideareal til fylkesvegen som ein del av eit samla 
offentlege trafikkareal. Statens Vegvesen som fagmyndigheit har stilt krav om at det 
på nordsida av fylkesvegen skal vere eit areal på 3.0 meter med annan veggrunn – 
tekniske anlegg i tilknyting til fylkesvegen Innanfor dette arealet er det, utover 
etablering av tekniske anlegg, tillate med etablering av grøft, vegskulder, mur og 
skråning. Det er føreset at nærare detaljar kring kva løysing som er mest optimal ved 
kvar enkelt eigedom vert avklart ved utforming av byggjeprogram for nytt veganlegg 
når dette skal realiserast. Ein viser til at det i reguleringsføresegnene er sakt at det 
her skal vere ei best mogleg tilpassing til terreng, landskap og vegetasjon. Alle 
inngrep skal planleggast og utførast på ein slik måte at verknadane vert så små som 
moglege. Vidare er det i føresegnene teke med at areal som ikkje vert brukt til annan 
veggrunn vil kunne nyttast til det føremålet som til liggande areal har. 
 
Reguleringsplanen inneberer ei løysing som vil krevje om lag 55 m2 frå eigedom gnr 
60 bnr 73. Eigedomen har, etter synfaring og bildedokumentasjon, etablert 3 
biloppstillingsplassar mellom fasaden til bustadhuset på eigedomen og dagens 
fylkesveg. Ved utforming av reguleringsplan har ein vore kjend med klagar sine 
interesser knytt til parkering framfor huset gjennom innspel til oppstart av planarbeid. 
Det er likevel slik at andre interesser har måtte få sin prioritet. Ved utarbeiding av 
reguleringsplan har interesser knytt til arealbehovet for ny fylkesveg gått framfor 
klagar sine interesser knytt til parkering på ein bestemt stad innanfor sin avgrensa 
eigedom. Det er vurdert at areal til annan veggrunn kan ikkje reduserast til noko 
mindre enn 1.0 meter i høve arealet sin funksjon. Rådmannen legg vekt på at det 
innanfor gnr 60 bnr 73 er moglegheiter for parkering andre stader på eigedomen. 
Klagar har soleis moglegheiter for å flytte parkeringsplassane lenger vekk frå 
fylkesvegen. Ein har registrert at klagar har oppført garasje lenger nord på tomta 
(nærare sjøen), og at desse parkeringsplassane har tilkomst frå fylkesvegen via 
offentleg avkøyrsle og gjennom den private vegen som går ned til sjøen. Ved 
interesseavveginga har ein lagt vekt på at grunneigar har alternative 
parkeringsmoglegheiter innanfor eiga tomt. 
Når det gjeld ulemper som grunneigar viser til knytt til bygging av nytt kloakkanlegg, er 
dette ikkje noko som vedkjem reguleringsplan eller noko som denne planen har 
moglegheit til å gjere noko med. I forhold til dei ulempene som klagar framhevar knytt 
til snøbrøyting, ser ein vanskeleg korleis reguleringsplanen kan ha moglegheit til å 
kunne påverke desse forholda. Dette er ei problemstilling som ein vil rå klagar til å ta 
opp med Statens Vegvesen som myndigheit for snøbrøyting langs fylkesvegar. Ein vil 
soleis ikkje gå nærare inn på desse forholda i denne saka. 
 



  
 

Det nye veganlegget er planlagt med følgjande breiddeløysing; annan veggrunn 
tekniske anlegg 2.0 meter, fortau 2.5 meter + 0.25 meter vegskulder + 3.0 m 
køyrebane + 3.0 m køyrebane + 0.5 meter vegskulder + 3.0 meter annan veggrunn 
tekniske anlegg. Arealet som det vil vere behov for til veganlegget er regulert som 
«annan vegrunn – tekniske anlegg» og vil inngå som sideareal til nytt fortau på 
nordsida av fylkesvegen. Arealet er vurdert som naudsynt del av nytt veganlegg for å 
oppnå formålet med reguleringsplanen.  
 
Når det gjeld eventuell innløysing, vert det vist til plan- og bygningslova sitt kapittel 15. 
Grunneigar kan krevje innløysing og erstatning som følgje av godkjent 
reguleringsplan. Ev. krav om innløysing må setjast fram seinast tre år etter 
kunngjering av planen.  
 
Etter ei samla vurdering og med tilvising til ovannemnde kan ikkje rådmannen tilrå at 
klagen frå Jogeir og Inger Skorpen vert tek til følgje. Parkeringsplassane på nordsida 
av fylkesvegen kan soleis ikkje oppretthaldast. 
 
Med tilvising til punkt 3 i tilråding til vedtak, vil ein ved grunnforhandlingar (før 
utbygging) søkje å finne alternative parkeringsareal for dei som taper sine 
parkeringsplassar som følgje av denne reguleringsplanen.  
 
5. Klage frå Kristian Driveklepp (Gunnar Moltumyr), datert 01.06.2015  
Klagar viser til at sjølv om eigedom gnr 60 bnr 54 hovudsakleg ligg utanfor 
reguleringsområdet, er det eit krav om at eksisterande funksjonar som 
biloppstillingspass, garasje og generell tilkomst til eigedomen ikkje vert dårlegare enn 
dagen situasjon. Klagar viser til at andre avkjørsler på planen er blitt teikna inn og gitt 
namn (sjå o-V1-13 og f_V1-3), men det er ikkje teikna inn for fleire av eigedomane, 
deriblant gnr 60 bnr 54. Klagar ber om at ei ny planteikning vert lagt fram der alle 
avkjørsler er tekne med, også avkjørsla til gnr 60 bnr 54, slik at det ikkje er tvil om at 
avkjørslene blir ivaretekne. 
 
Vurdering av klage: 
 
Det som vedkjem avkøyrsle er teke til følgje og vert innarbeidd i plan. Reguleringsplan 
vert endra slik at gnr 60 bnr 52 og 54 får ei felles avkøyrsle som dei kan nytte til 
fylkesvegen.  
 
Etter ei samla vurdering og med tilvising til ovannemnde kan rådmannen tilrå at 
klagen frå Kristian Driveklepp vert tek til følgje. Avkøyrsle er no vist i reguleringsplan. 
 
--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 
 
 
 
 
Avsluttande vurdering 
 
Med bakgrunn i ovannemnde saksutgreiing viser rådmannen til at formålet med 
planarbeidet er betring av trafikktryggleiken i området og særskilt trygging av skuleveg 
for born og unge langs fylkesveg 10 gjennom Moltustranda. Rådmannen viser til at 



  
 

godkjend reguleringsplan blei utforma av Herøy kommune i dialog med Statens 
Vegvesen som fagmyndigheit for planlegging av fylkesvegar. Reguleringsplan for 
gangvegen blir sett i samanheng med den godkjende planen for det nye kommunale 
bustadfelt «Myrabakken» som skal realiserast på Moltustranda. Dei to planane 
grensar til kvarandre og har tekniske løysingar som må sjåast i samanheng i høve 
framtidig utvikling.  
 
Statens Vegvesen har som sektormyndigheit for trafikkplanlegging vore aktive og 
kome med detaljerte fråsegner og brev, der det går fram ei rekkje tekniske krav til 
utforming av veganlegget. Desse har i all hovudsak blitt teke inn i planen.  
 
Rådmannen viser til at løysingane for nytt veganlegg i godkjend reguleringsplan 
inneberer ei fortausløysing på sørsida av fylkesvegen, utviding av vegbane frå ei til to 
køyrebaner og tilhøyrande areal for annan veggrunn tekniske anlegg på begge sider 
av fylkesvegen. Løysinga med fortau på sørsida av fylkesvegen er vurdert som ein 
mindre arealkrevjande løysing enn kva som hadde vore tilfelle for ein fullskala gang- 
og sykkelveg med grøft mellom køyreareal og gangveg. Fortau som løysing for mjuke 
trafikantar er soleis valt med bakgrunn i ei heilskapleg vurdering. Her har det vore lagt 
sterk vekt på lokale forhold som t.d vegtrase, trafikkmengd, topografi, eksistrande 
bebyggelse, fartsgrense, skuleveg, avkøyrsler, sidevegar, parkeringsforhold m.m. 
  
I planprosessen har vore gjennomført ei avveging av ulike interesser i 
reguleringsplanen. Rådmannen viser til at formålet med ein ny gang- og sykkelveg har 
vore vekta i høve dei ulike interessene til grunneigarar og naboar langs fylkesvegen. I 
løpet av høyringsperiodene har ein motteke innspel der grunneigarar og naboar sin 
interesser knytt til bruk av sine eigedomar har kome tydelege fram. Ein har vurdert det 
slik at viktigheita av å få på plass eit grunnlag for ny vegløysing, med nytt fortau for 
mjuketrafikantar, betring av den generelle trafikktryggleiken i området og betre 
skulevegen for born og unge, har vore overordna andre interesser. Ved godkjenning 
av reguleringsplanen har omsynet til at dette er skuleveg blitt tungt vekta. Ein har 
vurdert det slik at ei styrking av barn- og unge sine rettigheiter knytt til trygg skuleveg 
har vore av overordna interesse, og soleis blitt vekta tyngre enn interessene til den 
enkelte grunneigar/nabo til fylkesvegen. 
 
Dei lokale forholda for denne delen av Moltustranda, med til dømes orientering av 
bebyggelse tett inn mot fylkesvegen, gjer at bebyggelsen ber karakteristisk av å vere 
tett utbygd. Bustadhus ligg her plassert tett inn mot vegbana og eigedomane har eit 
avgrensa areal til uteopphald og parkering mellom bygningsfasadene og fylkesvegen. 
Særskilt gjer dette seg gjeldande på nordsida av fylkesvegen. Dei lokale tilhøva gjer 
det krevjande når ein skal planleggje framtidsretta trafikale løysingar med fortau, 
utviding av vegbane og areal til anna veggrunn – tekniske anlegg. Når ein skal gjere 
vegplanlegging i eit området med etablert bebyggelse tett inn mot etablert vegtrase, 
har det vore tenkt i retning av gateutforming som bakgrunn for valte løysingar. Tett 
bebyggelse inn mot vegareal gir også stor sjangs for at det kan oppstå 
interessekonflikter knytt til bruken av areala rundt vegen. Noko som har oppstått i 
dette tilfellet. På den eine sida vil den nye vegløysinga samla sett krevje meir areal frå 
tilgrensande eigedomar. Dette fordi at vegbana blir utvida frå ei til to køyrebaner, samt 
etablering av nytt foratu på sørsida og nytt areal for annan veggrunn – tekniske anlegg 
på nordsida av fylkesvegen. Dette vil mellom anna medføre at den nye vegløysinga vil 
få eit auka arealforbruk horisontalt, som igjen kjem i konflikt med etablerte private 



  
 

interessene knytt til utomhusareal og parkeringsforhold. På den andre sida vil 
grunneigarar og naboar sine interesser her vere å behalde sine etablerte løysingar 
knytt til parkering, uteareal og avkøyrselsforhold, noko som i enkelte tilfelle kjem i 
konflikt med formålet til reguleringsplanen som skal danne eit grunnlag for å betre den 
generelle trafikktryggleiken i området. 
 
Gjennom utforming av reguleringsplan har ein arbeidd med å finn løysingar som, 
samla sett, minimaliserer inngrepa i private eigedomar langs fylkesvegen innanfor dei 
rammene som gjeld. Dette har ein lukkast med i mange tilfelle. Men dersom ein skal 
oppnå målsettinga med planarbeidet, må enkelte grunneigarar langs vegen avstå 
areal til det nye veganlegget. Dette vil for enkelte grunneigarar medføre ulemper i 
form av tapt uteareal og parkeringsplasser. Løysinga med nytt veganlegg vil på den 
eine sida gi ulemper for nokre av grunneigarane langs vegen i form av at desse må 
avstå areal, mens den på den andre sida gir fordelar for fleire brukargrupper og 
ålmenta ved at gangvegen vil bidra til auka trafikktryggleik langs fylkesvegen. For born 
og unge vil dette kunne innebere ei styrking av deira rettigheiter i lokalmiljøet, då 
gangvegen tilfører eit eige bilfritt areal for denne brukargruppa sin ferdsel langs 
fylkesvegen, som også er skuleveg. Ein ser også at veganlegget vil kunne få positive 
effekt knytt til folkehelse, ved at det blir lagt til rette for eit nytt ferdselsareal for 
turgåarar i området. 
 
Rådmannen vil avslutningsvis vise til at det er kommunestyret som er det øvste 
planmynde i kommunen, jfr. PBL. § 3-2. Med heimel i plan- og bygningslova § 12-1, 
avgjer kommunestyret ut frå ei skjønsmessig vurdering kva for områder som skal 
regulerast og korleis areala skal nyttast i plansamanheng. Denne vurderinga blir 
gjennomført som ein planprosess med høyring av dei som har interesser i 
planområdet og av aktuelle fagorgan. I vurderinga vil det ofte vere motstridande 
interesser som gjer seg gjeldande. Under føresetnad at omsyna er saklege ut frå 
reguleringsmessige kriterier og alminnelege forvaltningsrettslege krav, er det opp til 
kommunestyret å avgjere korleis omsyna / interessene skal vegast i saka. Innafor dei 
rettslege rammene for lovleg arealbruk, som er sett i PBL§§ 12-5 og 12-6  
og moglegheita til å gi nærmare føresegn om utforming og bruk av areal og  
bygningar etter PBL § 12-7, er det kommunen si skjønnsmessige vurdering kva som  
er hensiktsmessig arealbruk innanfor eit avgrensa område. Denne skjønnsmessige  
vurderinga ligg under kommunen, som planmynde, sitt frie skjønn å fastsetje. 
 
Slik rådmannen vurderer det går den skjønnsmessige vurderinga av saka klart og 
tydeleg fram av kommunestyret sitt vedtak om eigengodkjenning av 
detaljreguleringsplan i k-sak 44/15. Til dette høyrer det også vurdering av 
reguleringsplanen sitt planfagleg innhald, løysingar og vurdering av innspel som følgje 
av planprosessen. Ein vurderer det slik at vedtak om eigengodkjenning av 
reguleringsplan er grunngjeve, innspel er handsama og korrespondanse med 
offentleg partar er dokumentert. I tillegg til dette har reguleringsplanprosessen, 
gjennom offentlege høyringar, gitt dei som har interesse i området moglegheit til å 
kunne medverke i planleggingsarbeidet. I løpet av tidsavgrensa høyringsperiodar har 
private og offentlege partar fått moglegheit til å gjere sine interesser og synspunkt 
gjeldande gjennom skriftlege innspel. Alle innspel som har kome til kommunen 
innanfor tidsfristane har blitt behandla og vurdert i samband med godkjenning av 
reguleringsplanen. 



  
 

Når det gjeld punkt 3 og 4 i tilråding til vedtak, så føreset rådmannen at desse punkta 
er knytt opp mot utbygging/realisering av veganlegget. Desse punkta er ikkje vurdert til 
å vere i strid med vedtatt reguleringsplan og ein ser punkta som sjølvstendige moment 
– politisk prinsippvedtak – som utbyggar skal ta omsyn til ved realisering av 
reguleringsplan.  
 
 
 

Fosnavåg, 21.12.2015 
 
 
Olaus-Jon Kopperstad Jarl Martin Møller 
Rådmann Avd.leiar 
 
Sakshandsamar: Aleksander Zahl Tarberg 
 
 
 
 

 



Til Utviklingsavdelinga 
Postboks 274 
 
6099 FOSNAVÅG 
 

 

 

         Moltustranda, 17.3.2016 

 

Arkivsak nr 2013/552 

Oppretthalding av klage på detaljreguleringsplanen for gang- og sykkelveg 
langs FV 10 Moltustranda 
 
 
Eg viser til tidligare klage i same sak. 
 
Som eigar av  60/52 kan ikkje akseptere at ein so stor del av min eigedom skal bli tatt til gang og 
sykkelveg, og dette vil bli ein stor forringelse av min eigedom. 
 
Det eg heiletida har sett spørsmål på er kvifor ikkje gangveg kan forsette på nordsida av vegen forbi 
busslomma, og til Myrabakken. 
 
Dette fordi ein vil da ha gangvegen på same side som gangvegen er planlagt i reguleringsplanen 
Tarberg – Moltumyr. Den sluttar, som rådmann skriv i kommentar, at denne gangvegen slutter ved 
60/59. Ved å fortsette gangvegen på same side til busslomma, som skal være universell utforma, og 
til der busslomma sluttar ved Myrabakken, vil ein spare seg for inngrep på to eigedomar 60/52 og 54. 
 
Rådmann skriv også at det ved 60/59 vert det tilrettelagt for kryssing av fylkesvegen for dei mjuke 
trafikantane. Eg går da sjølvsagt ut frå at der også vil bli ei kryssing for mjuke trafikantar ved 
Myrabakken, her dei fleste om ikkje alle vil gå som kjem med skulebussen. Dermed får man to 
kryssingar av fylkesvegen på ei avstand på 50 meter.  Derfor kan eg ikkje forstå at den beste løysinga 
hadde vore å forlenga gangvegen forbi busslomma. 
 
Ser og at rådmannen skriv at det eg mister er 41 kv.m. når lengda på min eigedom, langs fylkesvegen 
er vel 20m, og det som vil gå med i bredda er ca 6m, så slit eg med 20m x6m blir 41,5 kv.m 
 
Derfor vil eg ikkje kunne akseptere dette, og eg vil kome til å forlange at kommuna må løyse ut min 
eigedom 60/52. Dette fordi alt av eigedom framfor mitt hus vil gå med til gangveg, og da er her ikkje 
meir igjen på ei lita tomt. 
 
 
Mvh 
Hugo Brathaug 
Øvre Myklebust 17 
6092 Fosnavåg 
 
 



 
   
 
 

 

 



Fra: Hugo Brathaug [mailto:hugo@elcontact.no] 

Sendt: 19. april 2016 09:23
Til: Olaus-Jon Kopperstad
Emne: Reguleringsplan 

Hei

Har sett av det skal være formannskapsmøte i dag der klagen min er en del av dette. Det gjeld gang- og 
sykkelveg Moltustranda.
Må få lov å komme med en kommentar til det som var referert angående ”mine grenser”. Du skriv at det 
er Kristian Driveklepp som eig framfor huset mitt.
Sender ved et gammalt kart som viser bruksarealet til 60/52, slik har det alltid vore. 
Etter at planane med gang- og sykkelveg har  vorte kjent, og eg fikk tilsendt kart mm. har eg registrert at 
der er inn teikna ei grense framfor huset, midt mellom huset og vegen.
Har konferert med personar i kommunen som seier ” dette er ikkje første gangen det skjer når kart vart 
digitalisert” . 
Grensa vart heller ikkje parallell forskyvt i   sørlig retning.

Når eg gjorde eigar av 60/54 ( Levald, Øyvind Moltumyr og Kari Lise Driveklepp) merksame på dette, stilte 
dei seg undrande til dette. Derfor vart der skrive ei fullmakt frå avdøde Gunnar Moltumyr, at dette som 
har vore mitt bruksareal er mi tomt. Dette har vore gjort kjent med i Herøy Kommune, og eg går og ventar 
på oppmåling av mi tomt.

Håper også for at du har forståelse for at der blir mykje gangveger. Både over 60/54 0g52, samtidig som 
der blir det rundt busslomma. Den mest fornuftige plasseringa av et fotgjengerfelt er ved Myrabakken. 
Det er tross alt her dei skuleelevane, som kjem med buss skal opp. 
Så å flytte gangvegen på nordsida av vegen er kun frå den gamle regulerings planen, og forbi busslomma. 
Så kan gangvegen fortsette mot skulen på sørsida av vegen. Det vil bli like heilskap i det som at den skal 
passere på mi side og krysse over vegen der, slik du omtaler det.

Mvh

Hugo Brathaug
Elcontact as 

Brendehaugen 16
6065 Ulsteinvik

Telf.  +47 70 01 70 10
Mob  +47 951 44 874

Mail: hugo@elcontact.no
Web: http://www.elcontact.no/
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Økonomiavdelinga 
 

SAKSFRAMLEGG 
  
 
Sakshandsamar: GEO Arkivsaknr: 2015/566 
    Arkiv: 200 
                              
 
Utvalsaksnr Utval Møtedato 
65/16 Formannskapet 19.04.2016 
60/16 Kommunestyret 28.04.2016 
 
 
 
AVVIKLING AV DRAGSUNDBYGG IKS - OVERTAKING AV SELSKAPET     
 
Møtebehandling: 
Leiar for eigedomsavdelinga Robert Myklebust orienterte. 
 
Rådmannen si tilråding vart samrøystes vedteken 
Tilråding i Formannskapet - 19.04.2016  

1. Herøy kommune tek over passiva og aktiva i Dragsundbygg IKS og løyser ut 
dei andre eigarane slik det går fram av saksutgreiinga. 

2 Kjøpesummen (totalt kr 5.040.958,-) vert finansiert ved 
overtaking/bruk av lån (om lag  2,8 mill kr), Herøy kommune sin opptente EK i 
selskapet (om lag 1,5 mill kr), samt bruk av fondsmidlar (om lag 0,7 mill kr).  

 
 
 
 
 
Tilråding: 
 

2. Herøy kommune tek over passiva og aktiva i Dragsundbygg IKS og løyser ut 
dei andre eigarane slik det går fram av saksutgreiinga. 

3 Kjøpesummen (totalt kr 5.040.958,-) vert finansiert ved 
overtaking/bruk av lån (om lag  2,8 mill kr), Herøy kommune sin opptente EK i 
selskapet (om lag 1,5 mill kr), samt bruk av fondsmidlar (om lag 0,7 mill kr).  
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Særutskrift: 

- Volda kommune 
- Sande kommune 
- Hareid kommune 
- Vanylven kommune 
- Økonomiavdelinga, her 
- Søre Sunnmøre Kommunerevisjon, her 
- Vest Kontroll IKS 
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Vedlegg: 
 
 
Ingress:   
 
Dragsundbygg IKS er oppløyst og dei andre eigarkommunene ynskjer å tre ut av 
selskapet og selge sine eigardelar til Herøy kommune.  Totalt er det snakk om i 
overkant av 1,2 mill kr. 
 
 
Saksopplysningar: 
Dragsundbygg IKS vart beslutta avvikla den 12.08.2015 i representantskapssak 
05/2015 og Herøy kommune skulle overta selskapet som eineeigar.  Føljeleg måtte 
IKS-et oppløysast og det kongelege Kommunal- og moderniseringsdepartementet 
godkjende meldinga i brev datert 15.10.2015.   
 
Representantskapet valgte lovpålagt avviklingsstyre i møte 02.11.2015 og dei 
avgjorde i eit møte den 18.11.2015 i sak 02/15 at netto eigardel i selskapet per 
31.12.2015 skulle leggjast til grunn ved utløysing av dei medeigande kommunane – 
Hareid, Sande, Vanylven og Volda. 
 
Kommunene Ørsta og Ulstein vart løyst ut av selskapet i 2005 etter same prinsipp 
som ein har skissert ovanfor. 
 
Herøy kommune tek over alle sktiva og passiva i selskapet frå 01.01.2016.  
Medeigande kommunar får oppgjer/sin del av eigenkapitalen i selskapet utifrå 
eigardel. 
 
Eigenkapitalen i selskapet var omlag 2,76 mill kr.  Eigendelane utgjorde omlag 5,58 
mill kr og sum gjeld omlag 2,82 mill kr. 
 
Ut i frå oppsettet blir det då slik utløysing av dei andre eigarkommunane: 
 
Hareid kommune (10,65%) kr    294.245,- 
Sande kommune (5,86%)  kr    161.904,- 
Vanylven kommune (8,68%) kr    239.816,- 
Volda kommune (18,55%)  kr    512.511,- 
Sum     kr 1.208.476,- 
 
Herøy kommune sin eigardel etter innløysinga av Ulstein og Ørsta kommunar i 2005 
er 56,26%. 
 
Dragsundbygg IKS hadde eit rekneskapsmessig overskott i 2015 på i overkant av      
kr 130.000,-.  Leigetakarar i bygget er Mattilsynet (ut 2016) og Kystlab. 
 
 
Vurdering og konklusjon:  
 
Konsekvensar for økonomi: 
Ved å overta selskapet vil Herøy kommune sine vedlikehaldskostnadar auke 
samstundes som rente- og avdragskostnadane vil auke noko ved at kommunen 
overtek selskapet si langsiktige gjeld.   
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Samstundes vil leigeinntektene auke då Mattilsynet (førebels ut 2016) og Kystlab har 
leigekontrakter som gjer at kommunen vil få leigeinntekter større enn 
lånekostnadane i 2016. 
 
 
Fosnavåg, 31.03.2016 
 
 
Olaus-Jon Kopperstad Geir Egil Olsen 
Rådmann Avd.leiar 
 
Sakshandsamar: Geir Egil Olsen 
 
 
 
 



 

 
Skuleavdelinga 
 

SAKSFRAMLEGG 
  
 
Sakshandsamar: SLR Arkivsaknr: 2016/325 
    Arkiv: B00 
                              
 
Utvalsaksnr Utval Møtedato 
12/16 Komite for oppvekst 30.03.2016 
61/16 Kommunestyret 28.04.2016 
 
 
 
TILSTANDSRAPPORT FOR GRUNNSKULEN 2015     
 
Møtebehandling: 
Skuleleiar Sølvi Lillebø Remøy og skulefagleg rådgjevar Brit-Synnøve Torvik  
orienterte. 
 
Rådmannen si tilråding vart samrøystes vedteken. 
Tilråding i Komite for oppvekst - 30.03.2016  
Kommunestyret tek rapporten til vitande. 
 
 
 
 
 
Tilråding: 
 
Kommunestyret tek rapporten til vitande. 
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Særutskrift: 
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Vedlegg: 
Tilstandsrapport for grunnskulen i Herøy 2015 
 
 
 
Saksopplysningar: 
Målet med denne rapporten er å gje kommunestyret som skuleeigar og andre betre 
forståing, innsikt og oversikt over sentrale område i det arbeidet som går føre seg i 
Herøyskulen.  
Jf opplæringslova § 13-10, skal skuleeigar årleg utarbeide ein rapport om tilstanden i 
grunnskuleopplæringa.  
I St.meld. nr 31 2007-2008: Kvalitet i skolen punkt 4.5.3 Krav til årleg tilstands-rapport heiter 
det innleiingsvis:  
 
Det er viktig at de øverste styringsorganene i kommuner og fylkeskommuner har et bevisst 
og kunnskapsbasert forhold til den delen av grunnopplæringen som de er ansvarlig for, slik 
at de har mulighet til å følge opp utviklingen i denne sektoren på en god måte.  
 
Tilstandsrapporten skal omhandle lærings-resultat, fråfall og læringsmiljø, og den skal vere 
eit sentralt element i høve til det nasjonale kvalitetsvurderingssystemet. I tillegg kan 
rapporten verte utvida med fagområde som skuleeigar meiner er formålstenleg ut i frå lokale 
behov. Rapporten skal handsamast av skuleeigar, dvs kommunestyret.  
Rapporten byggjer på opplysningar frå www.udir.no/skoleporten  som i er 
Utdanningsdirektoratet sin portal der all informasjon som vert innmeldt frå skule, vert lagra. 
Der er dermed ikkje berre læringsresultat, men også mykje anna informasjon om skule, 
innmeldt gjennom den årlege GSI-rapporteringa for grunnskulen. 
Vi har gjort eit utval av informasjon frå Skoleporten, og presenterer denne i vedlagde 
tilstandsrapport.  
 
 
 
Vurderingar: 
Skulane arbeider systematisk og godt på mange ulike område, og skuleleiinga har tidlegare 
sagt at ein forventar positiv utvikling over tid. Dette ser ein resultat av, sjølv om det svingar 
noko mellom ulike årskull og skular. 
Analysene etter nasjonale prøver i 2015 viser fleire årsaker til at somme skular skårar lavare 
enn forventa dette året; svært lavt fritak, mange minoritetsspråklege elevar på trinna som 
vart målte (5., 8. og 9.trinn), lite trening i å vere uthaldande nok til å kunne konsentere seg 
om elektroniske prøver i 90 minutt, lav leseforståing  - noko som gjer utslag også i rekning 
sidan det er mange tekstoppgåver.  
Alle skular har analysert og meldt inn funna sine, samt tiltak for vidare arbeid. 
 
Det er noko skilnader i resultat mellom skular. Her ligg det ein stor ressurs, i form av å dele 
god praksis og lære kva andre gjer for å oppnå gode resultat. Det er etablert nettverk på 
tvers av alle skular, på barnetrinn og på ungdomstrinn. Desse arbeider godt, og gjer at 
kompetansen vert løfta på tvers av skular, i tillegg til at ein deler god praksis og metodikk. 
 
Elevundersøkinga viser at det er lite mobbing og høg trivsel i Herøyskulen.  
Også dette er resultat av målretta arbeid 
Det foregår mykje godt førebyggande arbeid for å sikre eit godt elev- og læringsmiljø. Ein 
nyttar programma MOT og Sterk & Klar på ungdomstrinnet, og aktivitetsvakter og andre 
trivselstiltak mellom elevane på barnetrinnet.  Det er innført prosedyrer og malar for 
handtering av mobbesaker, i tråd med opplæringslova og forvaltningslova. Rektorane får 
fagleg opplæring og støtte i dette arbeidet. Dette fokuset gir rask handling. Ein er likevel ofte 
avhengig av å få konkret informasjon for foreldre/ elevar om mobbing, for å kunne gripe tak i 
sakene. Ofte foregår mobbing på område der lærar ikkje er til stades, i aukande grad på 

http://www.udir.no/skoleporten
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digitale og sosiale media. Ofte kjem denne type mobbing inn under straffelova, og det er 
derfor oppretta eit samarbeid med politiet  - som handterer slike saker vidare. 
 
 
Konsekvensar for folkehelse: 
 
Konsekvensar for beredskap: 
 
Konsekvensar for drift: 
 
 
 
Fosnavåg, 17.03.2016 
 
 
Olaus-Jon Kopperstad Sølvi Lillebø Remøy 
Rådmann Avd.leiar 
 
Sakshandsamar: Brit-Synnøve Torvik 
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«Får eg halde deg i handa, 

Halde fast ei lita stund. 
Sleppe taket i alt anna 

Og berre halde utan grunn» 
Tekst: Kjerstin Aune 
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Innleiing  
Målet med denne rapporten er å gje kommunestyret som skuleeigar og andre betre 
forståing, innsikt og oversikt over sentrale område i det arbeidet som går føre seg i 
Herøyskulen.  
 
Jfr. Opplæringslova § 13-10, skal skuleeigar årleg utarbeide ein rapport om tilstanden i 
grunnskuleopplæringa.  
 
I St.meld. nr 31 2007-2008: «Kvalitet i skolen», punkt 4.5.3 - krav til årleg tilstandsrapport 
heiter det innleiingsvis:   
«Det er viktig at de øverste styringsorganene i kommuner og fylkeskommuner har et bevisst 
og kunnskapsbasert forhold til den delen av grunnopplæringen som de er ansvarlig for, slik at 
de har mulighet til å følge opp utviklingen i denne sektoren på en god måte».  
 
I 2015 utarbeidde skuleavdelinga, i samarbeid med rektorgruppa, strategidokumentet 
«Herøyskulen – ein los i leia».  Ein strategiplan for skuleutvikling 2015 – 2018.  Dokumentet 
inneheld felles visjonar og grunnprinsipp for skulane i Herøy, pedagogiske satsingsmål, fokus 
på godt elevmiljø og døme på faktorar som støttar læring.  Skulane sine utviklingsmål i 
arbeidet mot meir læring for fleire tek utgangspunkt i dette dokumentet.  
 
Tilstandsrapporten omhandlar utfallet av det arbeidet som blir gjort i skulane, og viser 
læringsresultat, fråfall og læringsmiljø.  Den skal vere eit sentralt element i høve til det 
nasjonale kvalitetsvurderingssystemet. I tillegg kan rapporten verte utvida med fagområde 
som skuleeigar meiner er formålstenleg ut i frå lokale behov. Rapporten skal handsamast av 
skuleeigar, dvs kommunestyret.  
 
Rapporten er også utarbeidd med bakgrunn i opplysningar frå www.skoleporten.no og andre 
faktaopplysningar.   
 

 

 

 

 

 

 

 

 

18.mars 2016 

Forsidebilde: Elevar frå Stokksund skule 
 

http://www.skoleporten.no/
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Elevtal i kommunen sine grunnskular pr. 01.01.2016: 1166 elevar 
 
 

Leikanger skule  
 

 

Totalt: 71 elevar 
 

1. 7 
2. 12 
3. 17 
4. 12 
5. 10  
6. 10 
7. 3 

 

Stokksund skule 
 

 
 

Totalt:  167 
 

1. 9 
2. 9  
3. 11 
4. 17 
5. 8 
6. 12 
7. 18 
8. 30 
9. 23 
10. 30 

 

Moltu skule 
 

 

Totalt:  46 
 

1.  
2. 5 
3. 14 
4. 3 
5. 7 
6. 6 
7. 8 

 

 
Einedalen 

 

Totalt: 193 
 

1. 26 
2. 24 
3. 35 
4. 24 
5. 25 
6. 29 
7. 30 
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Bergsøy skule avd. Blåhaugen 

 
 

Totalt: 155 
 

1. 46 
2. 42 
3. 40 
4. 27 

Bergsøy skule avd. Borga 

 

Totalt: 139 
 

5. 48 
6. 48 
7. 43 

Ytre Herøy ungdomsskule 

 

Totalt:  226 
 

8. 73 
9. 77 
10. 76 

 

 
 

Nerlandsøy skule 

 

 Totalt:   67 
 

1. 9 
2. 7 
3. 6 
4. 11 
5. 12 
6. 13 
7. 9 
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Prognose for elevtal 1. klasse: 

 
 
 

 
Tabell for elevtalsutvikling, basert på siste data frå Folketalsregisteret, pr.april 2016. 

 
 
Kommentar: 
Elevtalsutviklinga har samla sett siste åra vist ein gradvis nedgang jfr. folketalsregistreringa, 
men innvandring har jamna dette biletet noko ut ved skulestart. Utviklinga har variert frå 
krins til krins og frå år til år.  Det kan sjå ut som vi får eit lite oppsving av førsteklassingar dei 
neste to skuleåra, med ein topp i 2017-18, for så å gå tilbake. Samla sett ser vi at elevtalet i 
kommunen går ned.  I dei komande åra må vi ta høgde for at elevar som kjem som følgje av 
arbeidsinnvandring kan gå noko ned, medan elevar med flyktningstatus kan gå noko opp.     
 

 
 
 
 

0
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Elevtal 1.kl

Skuleår: 
f.2005 
11-12  

f.2006
12-13 

f.2007
13-14 

f.2008
14-15 

f.2009
15-16 

 
f.2010
16-17 

 
f.2011
17-18 

 
f.2012
18-19 

 
f.2013
19-20 

 
f.2014
20-21 

Herøyskulen 113 96 128 102 100 
 

113 
 

119 
 

99 
 

80 
 

100 

Bergsøy 54 27 44 45 46 41 54 37 35 53 

Nerlandsøy 11 11 7 7 9 
12 11 12 12 12 

Moltu 4 3 13 5 3 8 4 6 2 5 

Leikanger 10 12 16 13 7 
10 7 6 6 8 

Stokksund b.sk 8 19 10 10 9 15 13 17 14 3 

Einedalen 26 24 38 22 26 21 30 21 11 19 
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Ressursbruk i grunnskulen, Herøy kommune: 
(data frå Udir/Skoleporten) 
 

Eining: Herøy kommune (M&R)       

Grunnskule, Ressurser, Offentleg, Alle 
Trinn, Begge kjønn 

     

Indikator og nøkkeltall 2011-12 2012-13 2013-14 2014-15 2015-16 

Elevtal herøyskulen 1126 1094 1093 1089 1064 

Møre 100 98 101 92 102 

Årsverk for undervisningspersonale 98,9 98,9 98,0 97,5 99,7 

Antall elevar pr årsverk til 
undervisning 

13,0 12,5 12,6 12,7 12,4 

Antall årsverk assistent i 
undervisninga 

18,0 15,0 15,0 13,0 12,0 

Antall elevar pr årsverk assistent i 
undervisningen 

62,9 75,1 74,5 86,2 90,1 

Antall årsverk assistent pr hundre 
årsverk lærer 

18,1 14,7 15,0 13,0 11,8 

Lærertettleik 1.-7. trinn 13,5 12,8 13,0 13,1 12,9 

Lærertettleik 8.-10. trinn 15,7 15,7 15,3 15,8 14,9 

Lærertettleik i ordinær undervisning 17,1 16,4 16,2 16,2 15,9 

Antall årstimar til undervisning gitt av 
undervisningspersonale med 
godkjend utdanning 

99,9 99,7 99,9 99,7 98,4 

Undervisningstimar totalt pr elev 55 57 57 56 58 

Lærartimar til undervisning 61499 62212 61927 61080 61317 

 
 
 

Eining: Herøy kommune (M&R)    

Grunnskole, Ressurser, Offentlig, Alle trinn, Begge 
kjønn, 2015-16 

   

 
Indikatorar og nøkkeltall 

Herøy 
kommune 

Møre og 
Romsdal  

Nasjonalt 

Årsverk for undervisningspersonale 99,7 3036,1 54942,6 

Antall elever per årsverk til undervisning 12,4 11,8 12,3 

Antall assistentårsverk i undervisningen 12 467 8020 

Antall elever per assistentårsverk i undervisningen 90,1 68,3 75,1 

Antall assistentårsverk per hundre lærerårsverk 11,8 15,4 14,6 

Lærertetthet 1.-7. trinn 12,9 12,5 13,4 

Lærertetthet 8.-10. trinn 14,9 14,0 14,2 

Lærertetthet i ordinær undervisning 15,9 16,2 16,9 

Andel årstimer til undervisning gitt av 
undervisningspersonale med godkjent utdanning 

98,4 96,6 96,4 

Undervisningstimer totalt per elev 58 60 58 
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Kommentar:    

I Herøy kommune var det i perioden 2011-2015 ein gradvis nedgang i undervisningsstillingar 
i forhold til elevtal.  For inneverande skuleår kan vi sjå ein liten oppgang, + 2,2 årsverk i høve 
fjoråret (+ 0,8 i høve 2011-12).  Ein ser også at det er noko færre elevar pr. lærar 
inneverande skuleår 12,9 på 1.-7.tr (- 0,2) og 14,9 på 8.-10.tr (- 0,9).  Samanliknar vi tala med 
fylke og nasjon, er tala høvesvis 12,5 og 13,4 på 1.-7.tr og 14,0 og 14,2 på 8.-10.tr.  Herøy ligg 
altså litt over i elev pr. lærar. 

Vi ser også at årsverk assistent har gått gradvis ned siste åra frå 18,1 i 2011-12 til 11,8 i 2015-
16.  Nedgangen heng saman med eit bevisst fokus på at all undervisning skal ha sitt 
utgangspunkt i klasseromet i regi av ein pedagog, og at behovet for spesialkompetanse også 
skal utøvast i klasseromet så langt det er til beste for eleven.  Det er i klasseromet den 
tilpassa undervisninga skal ha sin hovudtyngde, og det har vore arbeidd aktivt med god 
klasseleiing, trygt og godt arbeidsmiljø samt drøfting og samarbeid kring undervisning.  
Dette, saman med ein friare og meir fleksibel bruk av timeressursen, har også ført til at talet 
på elevar med behov for spesialundervisning etter §5.1, har gått noko ned. 

 

Grunnleggjande dugleikar: 

Dei grunnleggande dugleikane, slik dei er definerte i Kunnskapsløftet, er å kunne uttrykke 
seg skriftleg, å kunne lese, å kunne uttrykke seg munnleg, å kunne rekne og å kunne bruke 
digitale verkty.  

Det er naudsynt å meistre desse dugleikane for læring og utvikling i skule og for å kunne 
delta i arbeidslivet og samfunnet elles. 

Resultata varierer frå år til år sjølv om tiltak vert sett inn. Ein må sjå på utviklinga til same 
elevgruppa over år for å seie noko om kva retning det går. Det gjeld også på individnivået, 
der samarbeidet mellom skule og heim er sentralt for å få til ei god utvikling hos den 
einskilde eleven.  
 

 
Kartleggingar: 
 
Herøyskulen gjennomfører årleg nasjonale kartleggingar innafor dei grunnleggjande 
dugleikane i 1. – 4. trinn slik: 

Trinn kartleggingsprøve 

1.  Rekning 
Lesing 

2.  Rekning 
Lesing 

3.  Rekning 
Lesing 
Engelsk 

4.  Digitale dugleikar 
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På mellomsteget og ungdomssteget nyttar alle skulane i kommunen Kartleggjaren – digitale 
kartleggingsprøver frå Fagbokforlaget.  Prøvene vert gjennomført som ein førtest ved 
skulestart om hausten, og ein ettertest påfølgjande vår, i mai. Her får skulen informasjon om 
korleis eleven presterer i forhold til kva ein kan forvente av kompetansenivå for årstega 5. – 
10.klasse.  For at kartleggingsprøvene skal ha noko for seg for elevane sin læring, må 
resultata analyserast og samanliknast med t.d. resultat frå nasjonale prøver, samt eventuelt 
andre testar.  Då kan ein leggje til rette undervisninga gjennom året for den einskilde elev og 
for elevgruppa, sett i lys av kunnskapsmåla.   
Prøvene vert tekne i faga engelsk, matematikk og norsk (nynorsk).  
 

Nasjonale prøver: 
 
I løpet av hausthalvåret vert det gjennomført nasjonale prøver i lesing, rekning og engelsk på 
5. og 8. trinn, medan 9. trinn gjennomfører nasjonale prøver i lesing og rekning.  
Kartleggingane av elevane sine læringsresultat skal saman med annan vurdering  ligge til 
grunn for vurdering om tiltak retta mot einskildelevar, grupper, skular eller på 
kommunenivå. 
 
Resultata på 5. steg er delte inn i tre meistringsnivå. Elevar på nivå 1 vurderer ein å ha svake 
grunnleggande dugleikar, medan elevar på nivå 3 har høg kompetanse.  
 
På ungdomssteget er prøvene delte inn i fem meistringsnivå, der nivå 5 er høgste 
kompetansenivå. 
 
Utdanningsdirektoratet har ved hjelp av piloteringsskular sett eit landsgjennomsnitt på alle 
prøver til 50 skalapoeng.  Resultata av prøvene blir sett i høve til denne standarden. 
 

prøvetype Herøy 
kommune 

Møre og 
Romsdal  

Nasjonalt 

Lesing 5. kl 46  49 50  

Rekning 5.kl 48 49 50 

Engelsk 5. kl 49 49 50 

 

prøvetype Herøy 
kommune 

Møre og 
Romsdal  

Nasjonalt 

Lesing 8.trinn 48 49 50 

Lesing 9.trinn 50 53 53 

Rekning 8.trinn 48 49 50 

Rekning 9.trinn 52 53 54 

Engelsk 8.trinn 48 49 50 

 

 
Kommentar: 
Vi ser at vårt 5. trinn ligg klart under gjennomsnittet både i fylke og på landsbasis i lesing og 
rekning. Resultata for kommunen har ikkje endra seg sidan i fjor. I engelsk ligg resultatet 
meir på linje med både fylke og nasjon, men har rett nok gått ned med 1 skalapoeng. 
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For 8. trinn ligg resultata klart under snittet i både lesing, rekning og engelsk. Det ein derimot 
registrerer over år, er at resultata ser ut til å auke frå 8. til 9. trinn!    
For 9. trinn ser ein at både fylkesgjennomsnittet og landsgjennomsnittet ligg over 50 
skalapoeng både i lesing og rekning. Snittet for 9. klasse i Herøy kommune ligg ikkje langt 
unna med 50 og 52. 
 
Det er også verdt å merke seg at Herøy kommune ligg lågt på fritak for gjennomføring av 
nasjonale prøver, både i forhold til elevar med ulike lærevanskar og elevar med 
minoritetsspråkleg bakgrunn.  Herøy er ein kommune som har aukande tal på elevar frå 
andre land enn Noreg.  Vi har slike elevar i fleire av klassene, og dei gjennomfører prøva på 
lik linje med dei andre.  Dette betyr at dei aller fleste hos oss vert kartlagde og er med i 
talgrunnlaget.  
 
Nasjonale prøver skal først og fremst vere ein indikator på kompetansenivået på skulane i 
eigen kommune, og skal vere ein del av grunnlaget for vidare planlegging og tilrettelegging 
for auka læring – både i klassa og på individnivå.  Korleis dette vert praktisert i kommunar vi 
samanliknar oss med, kan vi ikkje vite. Vi har som mål kvart år å bli litt betre enn oss sjølve 
året før, og ynskjer sjølvsagt å ha færre elevar på lågaste nivå og fleire på dei høgste nivåa. 
 
 

Tiltak for å betre situasjonen: 
 

 Grundig analyse av resultata på prøvene med drøftingar i personalet på den einskilde 
skule for å sjå korleis vi kan betre kompetansen til kvar elevgruppe. Og slik ta omsyn 
til svingingar innafor dei ulike skulane og elevkulla. 

 Barneskulane skal gjennomføre ulike leseprosjekt på den einskilde skule  – både i 1. – 
4. trinn, på mellomsteget og på ungdomssteget.   

 Øvingar i å trene på det matematiske språket 

 Øve på ulike lesestrategiar i høve til ulike sjangrar 

 Øving i å vere uthaldande i forhold til å meistre ein så omfattande prøve i lengd og 
arbeidsmengd (90 minutt) som nasjonale prøver utgjer. 

 Arbeid i dei stegvise nettverka mellom skulane i forhold til «lesing i alle fag» og 
«rekning i alle fag». 

 Fagdagar innafor 39. skuleveke for å auke kompetansen i forhold til opplæring i 
grunnleggjande dugleikar. 

 Kompetanseheving i forhold til dei  grunnleggande dugleikane gjennom 
«Ungdomstrinn i utvikling», den nasjonale ungdomstrinnssatsing. 

 
 

Andre faktorar som skal gi støtte til læring: 
 
I 2015 vart strategidokumentet «Herøyskulen – ein los i leia» utarbeidd.  Dette dokumentet 
erstattar Pedagogisk Plattform og legg føringar for ein strategi for skuleutvikling i åra 2015 – 
2018. Visjonen og grunnprinsippa kvalitet, meistring, kunnskap, læring og utvikling er felles 
for alle skulane.  Det skal vere fokus på læringsmiljø, leiarkompetanse, klasseleiing, 
læringsmål og forventningar, samarbeid heim-skule, variert undervisning, menneskesyn og 
relasjonar m.m. 
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Paraplyen over det pedagogiske arbeidet i Herøyskulen har vi kalla «Meir læring for alle».  
Skulane skal ha sine eigne utviklingsplanar med utspring i grunnprinsippa og skulen sine 
eigne resultat til ei kvar tid. Det er også viktig å vere bevisst på dei mange sterke sidene i 
Herøyskulen, og bruke dette som ein styrke.  Gjennom SWOT-analyse er desse tre vurdert til 
dei viktigaste i høve til læring: 
 

1. Kompetanse og fagkunnskap i alle ledd 
2. Samarbeid mellom skular i nettverk 
3. Høg grad av trivsel mellom tilsette og elevar 

 
Andre positive faktorar som kan vere med å styrke og legge til rette for ein god læringsarena 
er ei godt kvalifisert leiargruppe med brei fagleg kompetanse, lærarar med formelt godkjend 
utdanning i alle stillingar, godt innarbeidde nettverk på tvers av skulane og ei støttande 
foreldregruppe. 
 
Relasjonen mellom lærar og elev og læringsmiljøet er dei viktigaste faktorane for læring.  
Men skulen har fleire viktige medspelarar i dette som PPT, tverrfagleg samarbeid mellom 
ulike profesjonar, elevråd, FAU og SU, Kulturskulen, Internasjonal skule og 
skuleadministrasjonen.  
 
Hausten 2015 vart det oppretta innføringsklasse for minoritetsspråklege elevar som kjem til 
Herøy under grunnskuleløpet.  Klassa har undervisningslokale ved YHU for aldersgruppa 10 – 
15 år (5. – 10. trinn).  Der er tilsett lærar i 50 %, som er ei halv skuleveke for elevane.  Resten 
av tida går elevane på sin nærskule.  Evalueringa av tilbodet er positiv, og vil bli oppretthalde 
også i 2016-17. 
 
Men Herøyskulen har også sine utfordringar som t.d. rett prioritering av fellestid, 
observasjon og rettleiing av læringssituasjonar og betre utnytting av foreldrepotensialet.  
Det kan også vere utfordrande når støttefunksjonar som IKT og vaktmeistertenester ikkje 
alltid strekk til slik ei skulle ynskje.  Dette stel av dyrebar tid som skal nyttast til læringsarbeid 
og pedagogisk leiing.  Også den aukande problematikken kring sosiale medium med 
nettmobbing og krenkande ord og handlingar er godt merkbar i skulekvardagen, og det går 
med noko tid til «brannsløkking». 
 
 

Pedagogiske satsingar: 
 
Det har vore fleire større satsingar siste åra i Herøyskulen som har hatt som mål å utvikle 
skulen til ein betre stad å lære.  Skuleutvikling er krevjande og krev langsiktig, strategisk og 
målretta arbeid.  Resultat kjem ikkje over natta – vi må ha tålmodigheit og tru på at ting 
endrar seg over tid.  Og det kan vi også sjå at det har gjort.  Det har vore arbeidd med 
læringsmiljøet, reglar og rutinar, klasseleiing, vurdering for læring og ungdomstrinnssatsinga 
med fokus på grunnleggande ferdigheiter i rekning og lesing.  Elevundersøkelsen stadfestar 
også dette med høg skår på trivsel, læringskultur, støtte frå lærar og meistring bl.a.  Det har 
også vore sterkt fokus på det psykososiale skulemiljøet i fleire år.  I år kan Herøyskulen skilte 
med mobbetal som i praksis er nesten lik null på enkelte skular.  Med måltal frå 1 – 5 der 1 
er best, ligg Herøy på 1,2.  Det skal vi vere stolte av, men talet krev godt vedlikehald! 
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Karakterar etter 10. klasse og Grunnskulepoeng 
 
Gjennomsnittleg karakterar i ein skala frå 1 - 6 

Fag Herøy Møre og 
Romsdal 

Nasjonalt 

Norsk hovudmål 
skriftleg eksamen 

3,5 3,3 3,4 

Norsk hovudmål 
standpunkt 

3,7 3,8 3,8 

Matematikk 
skriftleg eksamen 

2,9 2,9 2,9 

Matematikk 
standpunkt 

3,5 3,4 3,5 

Engelsk skriftleg 
eksamen 

4,0 3,8 3,7 

Engelsk skriftleg 
standpunkt 

4,0 3,9 3,9 

Grunnskulepoeng 
gjennomsnitt av 
alle karakterer 

42,1 
(opp 2,2 frå i fjor) 

 

40,7 40,8 

 
Kommentar: 
Med tanke på inntak til vidaregåande skule, samt for å styrke gjennomføringsevne i 
vidaregåande opplæring, er det viktig at elevane har nådd eit høgt kompetansenivå og har 
god score på grunnskulepoeng når dei går ut av ungdomsskulen. 
 
Herøyelevane har over tid lege høgt på grunnskulepoeng, inntil det datt noko ned for 2 år 
sidan.  I år går talet vesentleg opp med 2.2 poeng og ligg no på 42,1 poeng, eit resultat som 
ligg godt over snitt for både fylke og nasjon.  Vi håper og trur at denne tendensen vil vare og 
at det er eit resultat av godt og systematisk arbeid over tid. Arbeidet ute i skulane har siste 
åra dreia meir over til fokus på kompetansemål i faga.  Dei store satsingane blir vidareførte 
med nye delmål som ein fokuserer på.  I hovudsak blir det vidare satsing på lesing, rekning, 
klasseleiing, praktisk og variert undervisning og konstruktiv undervegs vurdering.  Vi har tru 
på at dette vil styrke læringa og heve karakterane til elevane. 

 
Elevundersøkinga 
 

Elevundersøkinga er ein del av det nasjonale kvalitetsvurderingssystemet. Lovgrunnlaget for 
Elevundersøkinga finn du i forskrift til opplæringslova § 2-3 og forskrift til privatskulelova § 2-
3. I personopplysningslova § 19 finn du kravet om å informere dei som deltek om formålet, 
kva resultata skal brukast til, kven som er behandlingsansvarleg og at deltakinga er frivillig.  
Det er 7. og 10. trinn som deltek.   
 

Ein ser at Herøy kommune held seg bra nært gjennomsnittsverdiane for fylket på dei ulike 
årsstega som er kartlagt. Område merka med grøn farge viser  resultat  med positiv eller 
stabil utvikling i forhold til eigne tal for føregåande år, og som også ligg over resultat for 
fylket. Kommunen bør vere særleg godt nøgde med resultata for mobbing, som har ein 
markant positiv utvikling siste åra.  Tala er også sterke i høve fylke! 
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Resultat frå elevundersøkinga hausten 2015  -  7. og 10. trinn henta frå 
skoleporten: 
 
 
Tal frå 1 til 5, der 5 er best  - med unntak av tala for mobbing, der 1 er best. 

Tema 2013-14 
Herøy 

2014-15 
Herøy 

2015-16 
Herøy 

2015-16 
M&R 

7.kl 10.kl 7.kl 10.kl 7.kl 10.kl 7.kl 10.kl 

Trivsel, 
trivest du på skulen? 

4,4    4,1    4,2 4,3 4,1 4,0 4,4 4,1 

Støtte frå lærarane 4,2 3,7 4,5 4,1 4,4 3,8 4,5 4,0 

Læringskultur 3,8   3,3  4,2 4,0 3,8 3,8 4,1 3,8 

Fagleg utfordring 3,4 4,1 3,9 4,2 4,0 4,2 4,0 4,2 

Motivasjon 3,8 3,4 3,9 3,7 3,8 3,3 4,0 3,5 

Vurdering for læring 3,7 3,0 4,0 3,4 3,8 3,0 3,9 3,2 

Mestring 4,0 3,9 4,0 4,0 3,9 3,8 4,1 4,0 

Mobbing på skulen 
( Gjennomsnittsverdi ned 
mot 1 betyr lite mobbing) 

1,3 1,3 1,4 1,2 1,2 1,2 1,2 1,2 

Andel  i prosent som 
har opplevd mobbing 
2-3 gongar pr  mnd 
eller oftare 

5,2 4,9 7,5 4,4 2,9 3,2 4,5 3,2 

 
 
Kommentar: 
Når det handlar om trivsel og tryggleik i skulen, er norske elevar i verdenstoppen, og trivsel 
heng ikkje alltid saman med klassestørrelse.  (Danielsen, 2010a).   I undersøkelsen «Ung 
data» svarer 94 % av ungdomane at dei trivast nokså godt eller svært godt på skulen.  Berre 
omlag 6 % trivast svært dårleg eller dårleg (NOVA, 2013) (= ung data).  Elevundersøkinga frå 
2015 syner at 91,8 % av norske elevar på mellomtrinnet trivast godt eller svært godt på 
skolen. Studier viser at eit godt forhold til læraren har ein sterk samanheng med elevane sin 
trivsel på skulen (Danielsen 2010a; Sabol & Pianta, 2012). I fylgje Danielsen er elevane si 
oppleving av omsorg frå lærarane viktigare enn for eksempel støtte frå medelevar. 
 
Trivsel og mobbing heng saman.  I Herøyskulen skårar vi godt på trivsel – heile 96,4 % av 
7.klassingane seier at dei trivst på skulen, medan tilsvarande tal for 10. klasse ligg på 91,4 %.  
I år har det ikkje vore gjennomført foreldreundersøking, men rapportar frå skulane tyder på 
at dei aller fleste foreldre er godt nøgde med samarbeidet og inntrykket av sin nærskule.   
 
Nokre elevar og foreldra deira har likevel hatt trasige opplevingar i forhold til skulen, og 
dette er noko vi i skuleavdelinga har fokus på kvar dag. Arbeid med elevmiljø og prosedyrar 
for å handsame såkalla mobbesaker (opplæringslova §9A), er jamnleg tema både skule- og 
leiarnivå.  
 
 
 
 

http://psykologisk.no/sp/2015/12/e16/#_ENREF_5
http://psykologisk.no/sp/2015/12/e16/#_ENREF_20
http://psykologisk.no/sp/2015/12/e16/#_ENREF_5
http://psykologisk.no/sp/2015/12/e16/#_ENREF_24
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 Oppsummering 
 
I fellesskap har ein analysert bakgrunn for dei tala som kjem fram ved målingane i 2015. 
Dette arbeidet er gjort ute på den enkelte skule, der også FAU er involvert. Skuleavdelinga 
har prosedyrar for handsaming av resultat frå målingar, der både positive og negative avvik 
skal rapporterast på. Dette er gjort. 
 
Sjølv om ein del lave målingar på fag kan forklarast med samansetjing av grupper, få elevar i 
målingsgrunnlaget på somme skular, store utslag ved forholdsvis mange elevar med særlege 
tiltak  som spesialundervisning og norskopplæring for minoritetsspråklege, svært lavt fritak 
osb., ser vi også område der vi kan gjere eit endå meir målretta arbeid for at elevar skal 
kunne lære meir. For meir informasjon om dette, viser vi til strategidokumentet for 2015-18  
«Herøyskulen  - ein los i leia». 
 
Elevane på både 7. og 10. trinn rapporterer at dei i stor grad trivst på skulen og opplever god 
fagleg og sosial støtte frå dei vaksne i skulen.  Dette blir understøtta av foreldra gjennom 
kontakta heim-skule.   
 
Sjølv om indikatortalet på mobbing er veldig lavt i Herøyskulen – 1,2 – viser det likevel at  
nokre få elevar ikkje har det så bra som vi skulle ønskt i Herøyskulen. Etterarbeid på dei ulike 
skulane syner at dette er kjende problemstillingar, der skulane allereie har sett inn tiltak og 
arbeider med elevmiljøet for å sikre at elevane sine rettar til eit godt og trygt læringsmiljø 
vert stetta.  
 
Det er viktig for oss alle å vite at kunnskapen som vert målt i dei omtala målingane, er ein 
liten del av den kompetansen ein legg vekt på at elevane skal tileigne seg. Formålsparagrafen 
for skulen tilseier at ein skal bygge kompetanse for livet, gjennom utdanning og danning.  
Dette finn ein igjen i strategien for Herøyskulen, der det står at:  
 
«Vi skal kunne legge til rette for å utvikle trygge og vel fungerande barn og unge. Dei skal få 
ein kompetanse som gjer at dei når draumane sine, bygge verdiar og haldningar som fører 
dei på rett veg». 
 
Dette kan vanskeleg målast, men er noko vi ser igjen i klasserom og på scener rundt omkring. 
Trygge og dyktige elevar, innan musikk, dans, drama   - og ikkje minst god samhandling og 
gode relasjonar. Fagleg kunnskap er viktig og vil alltid ha eit sterkt fokus, men som det står i 
Opplæringslova §1-1:  
 
«Elevane skal utvikle kunnskap, dugleik og haldningar for å kunne meistre liva sine, og for å 
kunne delta i arbeid og fellesskap i samfunnet. Dei skal få utfalde skaparglede, engasjement 
og utforskartrong. Elevane skal lære å tenkje kritisk og handle etisk og miljøbevisst. Dei skal 
ha medansvar og rett til medverknad». 
 
For meir informasjon om status og vidare arbeid, viser vi til strategidokumentet for 2015 – 
18 «Herøyskulen  - ein los i leia». 
Vi viser elles til www.udir.no/skoleporten for meir informasjon om detaljar i måling 
 
 
17.mars 2016

http://www.udir.no/skoleporten
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Vedlegg: 
Vedlegg 
1 Framlegg til nye leigesatsar 
2 Gjeldande leigesatsar 
 
 
Saksopplysningar: 
Leigesatsane for Herøy kulturhus / Herøyhallen har ikkje vore handsama sidan 2013 
og det er desse satsane har vore brukt fram til no. Det har vore mykje omlegging av 
både mannskap og drift sidan 2013 og framtida for kulturhuset har vore drøfta ein 
del. Ein fann ikkje rom for å prioritere arbeidet med nye leigesatsar før drifta hadde 
stabilisert seg meir.  
 
Vedtak i styret for Herøy kulturhus / Herøyhallen 27.10.15: 
 
1. Leigesatsar for Herøy kulturhus og Herøyhallen 
Leigesatsane har vore dei same sidan 2103. Vedlagt ligg framlegg til nye leigesatsar 
gjeldande frå 2016. Det vart gjort små endringar i framlegget som vart innarbeidd og 
sendt ut til medlemmane i etterkant for godkjenning.  
 
 
Vurdering og konklusjon: 
Det er framleis ein del uavklarte ting når det gjeld faste leigetakarar og endeleg 
driftsform, men vi legg no fram eit forslag med meir fleksible leigesatsar som skal 
gjere det enklare å kombinere fleire utleigeprodukt. Vi held fast på at huset ikkje skal 
leigast ut utan at det er tilsynsvakter tilstade, men ei viktig endring er at ekstra 
kostnader skal leggast på leigetakar. Det gjer vi ved å innføre eit punkt der leigetakar 
skal betale ein timepris dersom arrangementet går utover normal arbeidstid.   
 
 
Konsekvensar for folkehelse: Ikkje større konsekvensar for folkehelse 
 
Konsekvensar for beredskap: Ikkje større konsekvensar for beredskap 
 
Konsekvensar for drift: Ikkje større konsekvensar for drift 
 
 
 
Fosnavåg, 01.03.2016 
 
 
Olaus-Jon Kopperstad Eileen Gjerde 
Rådmann Kulturleiar 
 
Sakshandsamar: Bjørn Holum, arrangementsleiar 
 
 
 
 



LEIGESATSAR FOR HERØY KULTURHUS OG HERØYHALLEN 
Gjeldande frå 01.04.2016 

Sist revidert av formannskapet 05.02.2013 

 

1. GENERELT 
 

1.1. Det skal ikkje betalast leige for bruk av Herøy Kulturhus/Herøyhallen til 
trening/øving for lag og grupper som er heimehøyrande i Herøy. Dette 
inkluderer vask som inngår i vedteken reinhaldsplan. Utgifter til vask 
utover dette skal betalast av leigetakar 
 

1.2. Ved utleige der det er behov for tilsyn utover normal bemanningstid skal 
det betalast etter følgjande takstar:  
 kr 350,- pr time mand-torsd 
 kr 450,- pr time fred-sønd 
 

1.3. Ved fleire like framsyningar etter kvarandre vert leige for framsyning nr 2 
30% av grunnleige.  
 

1.4. Utleigar kan ved ekstraordinære høve gjere anna avtale. Styret skal 
orienterast før avtalen trer i kraft. 
 

1.5. Det skal sendast skriftleg søknad om treningstider i Herøyhallen. Nye 
avtalar for treningar og øvingar skal inngåast innan 1. juli kvart år.  

 

2. LEIGESATSAR 

2.1.  Grunnleige festsal       kr 3.000 

2.2. Kafeteria/Møterom oppe (inkl kiosk)    kr 1.500 

2.3. Kiosk/kjøken oppe       kr    500 

2.4. Scenesalen         kr 1.000 

2.5. Herøyhallen - heile hallen   (350,- pr/t for idr arr)  kr 3.500 

2.6. Herøyhallen - pr sal  (150,- pr/t for idr arr)  kr 1.200 

2.7. Garderobe Herøyhallen      kr     160 

2.8. Møterom        kr     300 

2.9. Fritidsklubben       kr     900 

 



2.10. Tillegg til grunnleige 

 2.10.1.  Opprigg/generalprøve dagen før  kr 1.900 
   frå kl 1600. I stadenfor grunnleige 

 2.10.2.  Framsyningar i festsalen  

 lokale/amatør    kr 1.000 
 ikkje lokale/proffe   kr 2.000 

 2.10.3 Arrangement med billettsal  

 Seteavgift lokale/amatør kr 10,- 
 Seteavgift ikkje lokale/proffe kr 15,-  

Desse prisane gjeld også ved bruk av ”Billettfabrikken” 

2.10.4 ”Omførselshandel” i festsalen:   kr 2.000 (1 dag) 
deretter kr 1.500 pr dag  

 2.10.5 Lyd og lys utover konferansepakke  kr 2.000 

 2.10.6 Projektor     kr    250 

 2.10.7 Utanbys brukarar av hallen (idretts arr) - 50% tillegg  

 

3. Anna 

3.1. Avlysingsgebyr for festsal -  mindre enn 30 dagar før, 25 % av leigepris 
     mindre enn 7 dagar før, 50 % av leigepris 
     same dag, 100 % av leigepris 

3.2 Ved arrangement på heilagdagar (såkalla raude dagar) for eksempel jul, 
 påske, pinse, skal satsane aukast med 30% 

 



LEIGESATSAR 2013 FOR HERØY KULTURHUS / HERØYHALLEN. 
 
Leigesatsane skal gjelde frå 1.01.2013. Leigesatsane skal vurderast av husstyret for Herøy 
Kulturhus / Herøyhallen og vedtakast av formannskapet. Leigesatsane vart vurdert av styret for 
Herøy Kulturhus / Herøyhallen i møte 11.12.12.  
Leigesatsane vart vedtekne av formannskapet  - - - - 
 
1.GENERELT. 

1.1. Det skal betalast halv leigesats ved arrangement i Herøy Kulturhus / Herøyhallen i regi av 
grunnskulen, kulturskulen, barnehagane og andre kommunale avdelingar. Eventuelle utgifter 
for ekstra vask etter øving, trening skal betalast av arrangør. For Herøy vidaregåande skule 
gjeld eigen avtale.  

 
1.2 Det skal ikkje betalast leige for bruk av Herøy Kulturhus / Herøyhallen til vanleg trening / 

øving for lag og grupper som er heimehøyrande i Herøy. Heller ikkje i helgane og skuleferiar. 
Unntak er eventuelle ekstra utgifter til vask. 

 
a) For ekstra i helgane og feriar må det i kvart einskilt høve gjerast avtale (inkl. skriftleg melding 

/ eige skjema) med dagleg leiar om bruk. 
 
b) I tilknyting til arrangement, kan styret med bakgrunn i skriftleg søknad, avvike frå 

leigesatsane og gjere spesiell avtale med leigetakar.   
 
PS! Det skal på førehand sendast skriftleg søknad om leige av kulturhuset / hallen, til treningar, 
øvingar, planlagde ekstra leige, m.v. til husstyret for Herøy kulturhus / Herøyhallen, om råd før 
01. juni kvart år. Søknadane vert i juni behandla og lagt inn i planen for komande skuleår. 
 
1.3. Større arrangement og messer som går over meir enn 3 dagar inkl. riggetid, skal  
 godkjennast i styret.  
 

2. KULTURHUSDELEN. 
 
2.1 Ved førebuing av arrangement i festsal / idrettshall kvelden før, etter kl. 22:00 skal arrangør 

betale for tenestene pr. time. Sjå pkt. 2.17 og 2.18 
 
2.2 Opprigging / generalprøve kvelden før.    Kr. 1.900 
 
2.3 Ikkje inntektsbringande arrangement i festsal. Kr. 2.900 
 
2.4 Selskap og liknande i festsal. Kr. 4.500 
 
2.5 Inntektsbringande arrangement i festsalen. Kr. 5.200 
 
2.6 Aktørgarderobe. Kr.    400 
 
2.7 Møterom / Kafeen inkl. Kiosk.  Kr. 1.500 
 
2.8 Kiosk, veslekjøkken i hovudetasjen. Kr.    500 
 
2.9 Møterom i underetasjen (Arnesalen – Dansesalen) Kr.    700 



2.10 Kjøkken i underetasjen. Kr.    500 
 
2.11 Kjellarsalen – Scenesalen, inkl. Mindre bruk av kjøkken nede Kr. 1.100 
 
2.12 Arrang. med bill.inntekt. lokale arrangørar. 20% av brutto bill.innt.                                          

Minstesats Kr. 2.900 Max. Kr. 6.000  
 Ved fleire forestill. pr. dag vert leige av 2. forestilling, osv. redusert 30%. 
 Trykking av billetter pr. stk.  Kr.    1,25  
 
2.13 Arrang. med bill.inntekt. For ikkje lokale arrangørar. 20% av brutto bill.innt.     
 Minstesats Kr. 2.900 Max. Kr. 12.000  
 Ved fleire forestill. pr. dag vert leige av 2. forestilling, osv. redusert 30%. 
 Trykking av billetter pr. stk.  Kr.    1,25 
 
2.14  Ved sal av billetter via DX for eksterne arrangørar 5% sals-provisjon. 
 
2.15 Ved sals-utstilling, messe i kaféromet, skal seljar / arrangør betale 
  20% av brutto sal.               Minstesats Kr. 2.000 Max Kr. 5.000 

(Gjeld samla for utstillingsperioda) 
 
2.16 Ved leige av ”selskapsservice” (Berre på huset. / Har til 220 stk.), skal  
 det betalast med kr. 6,- pr. sett.  
  Delar av settet etter vurdering. 
       
2.17 Arrangement med maxtid meir enn 12 timar, skal betale pr. time i   
 tillegg. Leigetida gjeld frå arrangør tek i bruk lokala til dei er rydda. Kr.    500 
 
2.18 Arrangem. med max-tid utover kl. 03.00, skal betale pr. t. i tillegg.  Kr.    500 
 
NB! Avlysingsgebyr for festsal - mindre enn 30 dagar før Kr. 2.000 
 
NB! For arrangørar som ynskjer å nytte konsertflygel, må arrangøren gjere skriftleg avtale om 

dette.  
 

NB! Bruk av røyk i festsal, arrangør må gje beskjed om dette i god tid, så alarm kan koplast ut.  
 

NB! Om event. ynskje om anna hjelp, bestillingar, utstyrsleige, anna: kaffe, pappbeger, m.v., gje 
skriftleg beskjed i god tid.  

 
NB! Ved arrangement på heilagdagar (såkalla raude dagar) for eksempel jul, påske, 

pinse, skal satsane aukast med 30% 
 
 
3. HERØYHALLEN. 
 
3.1. For leige av Herøyhallen til idrettslege arrangement, skal det betalast leige etter desse 

satsane: 
a) Pr. sal. pr. time  Kr.   150 
 For heile hallen pr. time Kr.   330 
 



b) For leigetakarar som ikkje er heimehøyrande i kommunen, skal det betalast 50% i 
tillegg.(Hallen Kr. 495,-)  

  
PS! Tida vert rekna frå arrang. tek i bruk garderobe / sal og til dei forlet dei. 
 
3.2. Leige av Herøyhallen til større arrangement i kombinasjon med Kulturhusdelen: 
a) Herøyhallen pr. gong / dag  Kr. 3.500 
b) Pr. sal / pr. gong / dag Kr. 1.200 
c) Større arrangement m/ bill.innt.  20% av brutto bill. innt.  
 Minimum Kr. 3.500 Max. Kr. 13.000    
 
3.3. Garderobeavgift. 
 Ved leige av garderobar utanom leige av Herøyhallen skal det  
 betalast garderobeavgift:                                            Kr.   160 
 Event. vask kjem i tillegg. Sjå 3.4  
 
3.4. Garderobevask: 
a) Det skal ikkje betalast garderobevask på kvardagar når Herøyhallen likevel er i bruk. 
b) Ved all bruk av Herøyhallen / garderobar der den oppsette vaskeplanen (skule / trening) 

ikkje dekkjer vasken, skal leigetakar dekkje vasken. F.eks. bruk av garderobar i helgar, 
skuleferie) 

 Vask pr. garderobe Kr.   230 
 Vask av Herøyhallen Kr.   300 
 
4. Andre lokale til utleige: 
a) Leige av Komitèrom i kjellaren. Kr.   300 
b) Leige av Fritidsklubben.  Kr.   900 
 
5. Leige av parkeringsplassen til tivoli, messer, o.s.v.  
 med høve til å nytte toalett og vestibyle, pr. døgn Kr.2.400 
 Event. ekstra vask kjem i tillegg. 

 
 
Andreas Kvalsund 



 

 
Kulturavdelinga 
 

SAKSFRAMLEGG 
  
 
Sakshandsamar: ENG Arkivsaknr: 2015/1745 
    Arkiv: 410 
                              
 
Utvalsaksnr Utval Møtedato 
9/16 Komite for næring, kultur og idrett 14.03.2016 
60/16 Formannskapet 05.04.2016 
63/16 Kommunestyret 28.04.2016 
 
 
 
FOSNAVÅG KINO - AUKE STILLINGSHEIMEL     
 
Møtebehandling: 
Arrangementleiar Bjørn Holum møtte. 
 
Rådmannen si tilråding vart samrøystes vedteken. 
Tilråding i Formannskapet - 05.04.2016  

1. Kommunestyret vedtek å auke den faste stillingsheimlen ved Fosnavåg kino 
med 50 %, frå totalt 110 % til 160 %. 

 
2. Stillingsheimlen vert finansiert over budsjettet til Fosnavåg kino. 

 
 
 
 
Møtebehandling: 
Rådmannen si tilråding vart samrøystes vedteken. 
Tilråding i Komite for næring, kultur og idrett - 14.03.2016  
3. Kommunestyret vedtek å auke den faste stillingsheimlen ved Fosnavåg kino 

med 50 %, frå totalt 110 % til 160 %. 
 
4. Stillingsheimlen vert finansiert over budsjettet til Fosnavåg kino. 
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Tilråding: 
 

5. Kommunestyret vedtek å auke den faste stillingsheimlen ved Fosnavåg kino 
med 50 %, frå totalt 110 % til 160 %. 

 
6. Stillingsheimlen vert finansiert over budsjettet til Fosnavåg kino. 

 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
Særutskrift: 
Arrangementsleiar Bjørn Holum 
Økonomileiar Geir Egil Olsen 
Personalleiar Jan Vidar Dammen Hjelmeset 
Kulturleiar Eileen Gjerde 
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Vedlegg: 
 
 
Saksopplysningar: 
Fosnavåg kino har frå starten i oktober 2014 til d.d. hatt ein 110 % stillingsheimel til 
å betene kino og kiosk. Det er tilsett kioskansvarleg i 100 % stilling. Dei resterande 
10 % står vakant. I tillegg er det tilsett fire medarbeidarar i midlertidige tilsettingar 
tilsvarande ca. 15 % stilling kvar (totalt 60 %) for å betene kino og kiosk dagleg, 
unntatt måndagar. Evt. kostnader på timebasis knytt til driftsvariasjonar kjem i tillegg. 
 
Dersom kinotilbodet skal oppretthaldast og tilsettingar skal skje iht. lovverket er det 
behov for å auke den faste stillingsheimlen med 50 %, til totalt 160 %. 
 
Arbeidstida fordeler seg omlag som fylgjer i løpet av ei normal veke: 
 
Vekedag Arbeidstid Tal framsyningar Bemanningsbehov 

(inkl. kioskansvarleg) 
Mandag 1000-1400 0 4 t 
Tirsdag 1730-2300 4 6 t 
Onsdag 1730-2300 *2 8 t 
Torsdag 1730-2300 4 6 t 
Fredag 1730-2400 4 10 t 
Lørdag 1500-2300 *3 14 t 
Søndag 1500-2300 6 14 t 
Totalt  23 62  
*Årsaka til at tal framsyningar er lavt på onsdagar og laurdagar er ei justering for 
andre arrangement i konsertsalen. Kiosken er likevel bemanna for å handtere billett- 
og kiosksal til konsertar, i tillegg til kinoframsyningar. I 2015 vart det synt 304 
kinoførestillingar i konsertsalen. 
 
Besøkstal, omsetjing og tal førestillingar samanlikna med andre kommunar: 
 

Kinobedrift Framsyningar Besøk Omsetjing Snitt 
besøk 

Tal  
filmar 

Folketal 
1.1.2015 

Fosnavåg kino  
(2 salar) 1 201 27 845 2 539 330  23  127  8 934 

Oppdal kino  
(2 salar) 1 279 32 572 3 179 100  25  128  6 852 

Ulstein:  
Sjøborg kino  834 30 159 2 698 320  36  123  8 282 

Volda Filmteater  463 15 379 1 238 525  33  102  8 977 

Ørsta kommunale 
kino  654 26 126 2 340 335  40  124 10 589 

Sande og Hareid med hhv. 2 635 og 5 065 innbyggarar har ikkje eigne kinoar. 
 
Kulturavdelinga fremja gjeldande sak til budsjettarbeidet for 2016 med forslag om ein 
auke på 50 % stillingsheimel til drift av kino og kiosk. Framlegget vart ikkje i 
imøtekome, og rådmann bad om at dette vert vurdert som eiga sak. 
 



Side 4 av 4  

 

Vurdering og konklusjon: 
Kommunen har gjort ei bevisst satsing på kultur over mange år, og resultata etter 
fyrste heile driftsår viser at kommunens innbyggarar og besøkande set pris på og 
støttar svært godt opp om tilboda på kinoen og i konserthuset. Prognosane tyder på 
at kinodrifta vil gå med overskot i 2015. Overskotet inkluderer også kostnadane for 
midlertidige tilsettingar i 50 %. 
 
Kulturavdelinga sine inntekter frå kino (og konserthus) har nær samanheng med dei 
produkta som vert selte, og at desse er attraktive og tilgjengelege når kundane våre 
treng og ynskjer dei. Sjølv om det er tidleg å konkludere med driftsgrunnlaget etter 
berre vel eit år, meiner rådmannen at ein reduksjon av tilbodet ikkje er vegen å gå 
no. Ei slik løysing vil truleg også innebere lågare inntekter enn budsjettert. 
 
Dersom kinotilbodet skal oppretthaldast som i dag, og tilsettingar skal kunne skje iht. 
lovverket, er det behov for å etablere eit nytt fast driftstiltak på 50 % stillingsheimel til 
ansvar 4062. 
 
Konsekvensar for folkehelse: 
Sosialt samvær, saman med generell opplysningsverksemd og formidling av 
kunnskap er ein viktig del av folkehelsearbeidet. Iflg. SSB har det i perioda frå 1990 
til 2010 vore ein nedgang i tida som vert brukt til sosialt samvær som hovudaktivitet 
per døgn. Det er færre som besøker slekt, naboar og venner, og færre har samtalar 
med kvarandre. Nedgangen i sosialt samvær gjeld alle aldersgrupper. Sjølv om 
sosialt samvær som hovudaktivitet vorte mindre mellom 2000 og 2010, har sosialt 
samvær som biaktivitet auka. Det betyr at det sosiale samværet vi har mens vi 
utfører andre ”viktigare” aktivitetar, erstattar sosialt samvær som hovudaktivitet. 
 
Konsekvensar for beredskap: 
Ingen kjende. 
 
Konsekvensar for drift: 
Dersom ein finn å ikkje auke stillingsheimlen slik føreslått, må gjeldande 100% 
stillinga delast på fleire, då det ikkje er ansvarleg å drive kinoframsyningar med berre 
ein tilsett. Det er grunn til å forvente at ei halvering av kinotilbodet totalt sett vil føre 
til lågare inntekt. 
 
Fosnavåg, 04.01.2016 
 
 
Olaus-Jon Kopperstad Eileen Gjerde 
Rådmann Kulturleiar 
 
Sakshandsamar: Bjørn Holum 
 
 
 
 



 

 
Rådmannen 
 

SAKSFRAMLEGG 
  
 
Sakshandsamar: OJK Arkivsaknr: 2016/359 
    Arkiv: 004 
                              
 
Utvalsaksnr Utval Møtedato 
64/16 Kommunestyret 28.04.2016 
 
 
 
ÅRSMELDING FOR KONTROLLUTVALET 2015.     
 
 
Tilråding: 
 
Kommunestyret tek til etterretning kontrollutvalet si årsmelding for 2015. 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
Særutskrift: 
 

- Kontrollutvalet 
- Rådmannen si leiargruppe 
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Vedlegg: 
 

- Årsmelding for Kontrollutvalet 2015. 
 
 
 
 
Fosnavåg, 29.03.2016 
 
 
 
 
 























 

 
Rådmannen 
 

SAKSFRAMLEGG 
  
 
Sakshandsamar: OJK Arkivsaknr: 2015/525 
    Arkiv: 124 
                              
 
Utvalsaksnr Utval Møtedato 
11/16 Arbeidsmiljøutvalet 13.04.2016 
69/16 Formannskapet 19.04.2016 
65/16 Kommunestyret 28.04.2016 
 
 
 
PLAN FOR REDUKSJON I DRIFTSUTGIFTER/NEDBEMANNING.     
 
Møtebehandling: 
Ap, Svein Gjelseth kom med slikt tillegg til tilrådinga: 
Kommunestyret bed administrasjonen jobbe aktivt vidare for å nå målsettinga 
vedteke i budsjettet for 2016 om reduksjon driftsutgifter/nedbemanning. 
 
Rådmannen si tilråding vart samrøystes vedteken 
Tilråding i Formannskapet - 19.04.2016  
Kommunestyret sluttar seg til planen for reduksjon av driftsutgifter/nedbemanning 
slik han går fram av saksutgreiinga. 
 
Kommunestyret bed administrasjonen jobbe aktivt vidare for å nå målsettinga 
vedteke i budsjettet for 2016 om reduksjon driftsutgifter/nedbemanning. 
 
 
 
Møtebehandling: 
Rådmann Olaus-Jon Kopperstad orienterte. 
 
Rådmannen si tilråding vart samrøystes vedteke. 
Tilråding i Arbeidsmiljøutvalet - 13.04.2016  
Kommunestyret sluttar seg til planen for reduksjon av driftsutgifter/nedbemanning 
slik han går fram av saksutgreiinga. 
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Tilråding: 
 
Kommunestyret sluttar seg til planen for reduksjon av driftsutgifter/nedbemanning 
slik han går fram av saksutgreiinga. 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
Særutskrift: 
 

- Rådmannen si leiargruppe 
- Hovudtillitsvalde 

 
 

 
 
 
 
Saksopplysningar: 
I samband med budsjett 2016 viste det seg at framskrivne driftsutgifter var 7,0 mill. 
kr høgare enn driftsinntektene. Dette betyr at det ikkje var økonomisk dekning for 
planlagd drift (oppretta stillingsheimlar m.m.). For å balansere inntekter og utgifter, 
måtte det gjerast ein rammereduksjon i driftsutgiftene.  
 
Utgangspunktet bør vere at framskrivne driftutgifter er lavare enn inntektene. 
Driftsnivået bør difor reduserast med minimum 7,0 mill. kr. Dersom det skal vere rom 
for investeringar, må driftsutgiftene reduserast ytterlegare.  
 
I K-sak 192/15 vart det gjort slikt vedtak i pkt 9: 
 
«Kommunestyret ber om at stillingar vert haldne vakante så lenge det er forsvarleg. 
Kommunestyret ber vidare om at rådmannen i samarbeid med administrasjonen og 
dei tillitsvalde legg fram ein plan for reduksjon av lønsutgiftene/nedbemanning innan 
01.03.2016.» 
 
Eg tek med frå side 18 i saksutgreiinga: 
 
«Driftsutgiftene er barberte ned til eit minimum. Det ser ut til å vere lite å hente 
dersom ein ikkje går på lønsutgiftene. Kommunen ser ut til å ha ei for høg 
bemanning i forhold til inntektene, og det ser ikkje ut som det er mogleg å få balanse 
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mellom utgifter og inntekter utan at det vert gjennomført ein reduksjon i 
lønsutgiftene/ nedbemanning. Ei slik nedbemanning bør i hovudsak skje ved 
naturleg avgang.» 
 
Det er gjort ein gjennomgang i organisasjonen og eg har fått slik tilbakemelding: 
 
Kultur 
4041 Kulturhus og idrettshall: 
For 2016 skal EIG investere i skalsikring på kulturhuset, og arbeidet med å definere 
sonene for dette har så vidt starta. Når dette er på plass vil vi kunne redusere 
stillingsheimlane for tilsynsvaktene frå 134 % til 100 %. 
Forventa innsparing tilsvarande 34 % stillingsheimel. 
 
Eigedom 
Innsparingspotensiale omsorgssentera:  
På omsorgssentera våre har vi oftare reinhald enn omliggande kommunar. Når vi 
skal opne nye omsorgsbustader med base for heimeteneste så  vert det mogleg å 
endre på frekvensane / stillingane utan å seie opp nokon.  
 
Omliggande kommunar har reinhald på pasientrom 2 gongar i veka og ingen tilsyn 
på bada. Her med oss har vi reinhald av pasientrom 3 gongar i veka i tillegg har vi 
tilsyn på bada 2 gongar i veka. Her er det innsparingspotensiale – dersom vi skal gå 
over til same frekvens som omliggande kommunar.   
 
Dersom dette vert aktuelt, så må vi også avklare kven tar seg av reinhald utanom 
reinhaldsplan – ved til dømes smitte.  Omliggande kommunar yter ikkje meir reinhald 
utover reinhaldsplanen. 
 
Myrvåg området 
Kommunen ønskjer å få til eit samarbeid mellom reinhaldarane på Myrvåg 
omsorgssenter og Myrsnipa barnehage/legevakta, og at vi går over til dagvask ved 
Myrsnipa barnehage. Vi sparer kveldstillegget og sikrar drifta lettare.   
 
Endringane vert tatt etter kvart vi har ledigheit i stillingane, eller så fort vi får 
avklaring for reinhaldarar som er ute i sjukepermisjon.  
 
Utvikling 
Slik det ser ut no vil ei stilling ved utviklingsavdelinga vere den einaste som i løpet av 
nokre år kan takast som nedbemanning (naturleg avgang).  
 
Økonomi 
I krevjande økonomiske tider burde ein styrke ressursane på økonomiavdelinga for å 
tilstrebe god internkontroll, men tida ikkje er inne for det akkurat no. 
 
Økonomiavdelinga sitt bidrag frå 2017 er å redusere talet på årsverk med 0,3 
tilsvarande om lag kr 170.000,-. 
 
Personal 
Personalavdelinga har tilsette i alle budsjetterte stillingar.     
 
Servicetorg 
Servicetorget har på kort sikt desse reduksjonane: 
100 % i 6 månader 
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100 % i 12 månader 
 
Redusert opningstid har positiv verknad med tanke på arbeidet ein utfører. I 
vurderinga må ein ta stilling til servicenivået ut til publikum og tilbakeføring av 
oppgåver til avdelingane. 
 
Pleie og omsorg 
Ei 80 % stilling vert ledig frå 1.01.17 ( sum totale lønsutgifter kr 516 172).  
 
Bu og habilitering 
Ei 50% miljøterapeutstilling i dagtenesta, 20% på Herøy produksjon og nokre 
småprosent på aktivitetssenteret er haldne vakante. Desse kan vi likevel ikkje kutte 
permanent, då arbeidet er der, men vi utsette tilsetting så lenge vi kan, mot at dei få 
som er igjen må arbeide meir. Det går for ein periode med fleksibelt personell som 
går inn i ein dugnad for avdelinga, og Herøy kommune.  
 
Tiltaka i Bu-hab er difor: 

 Halde stillingar vakante så lenge som det er mogleg. 
 «Spare» på vikarvakter/vikarutgifter der det er mogleg. 
 Arbeide for å redusere overtidsbruk. 
 Halde sjukefråveret så lågt som mogleg. 

 
Barn, familie og helse 
Avdeling barn- familie- og helse har per i dag ingen stillingar som er ledige. Det er 
heller ikkje kjent at vi i den næraste framtida vil få vakanse i stillingar. Dersom det 
skulle oppstå ledigheit, vil vi vurdere om, og eventuelt kor lenge, det vil kunne vere 
forsvarleg å halde stillinga ledig. 
 
Avdelinga har per no deler av stillingar ledig. Dette er stort sett 20% av stillingar som 
vert haldne vakante  ved  tidsavgrensa permisjon pga. mindreårige barn. I desse 
tilfella er det umogleg å angi noko tal for reduksjon av lønsmidlar då det er usikkert 
kor lenge permisjonane vil vare. Dersom det viser seg at deler av stillingar har vore 
ledige i store deler av året, vil vi komme tilbake til dette på slutten av året. 
 
Barnehage 
I samsvar med årsplanen for barnehageavdelinga så ser ikkje barnehageleiar annan 
mulegheit til reduksjon av lønsutgiftene enn å vurdere vikarbruken strengt. 
Skulle det i periodar vere færre barn i barnehagane, vil det føre til redusert 
bemanning der det er mogleg. 
 
Barnehagane er så pressa bemanningsmessig med fulle barnegrupper og auka 
opningstid, at det ikkje er mogleg å gå under den gjeldande bemanningsnormen 
med tre årsverk per vanleg gruppestorleik. Ved ytterlegare reduksjon vil 
barnehagane ikkje kunne oppfylle samfunnsmandatet sitt og ein må vurdere om det 
lenger er bra for barn å vere i barnehage (forsvarlegheitsprinsippet). 
 
Barnehagestyrarane vil likevel heile tida vurdere når ein kan unngå å bruke vikar. 
 
Skule 
Innsparingstiltak: 

1. Fortsatt aktiv vurdering av forsvarlegheit før innsetjing av  
vikar og tilsetjing i vakansar. 

2. Innkjøp av det ein MÅ ha. 



Side 5 av 6  

 

3. Om nødvendig for å nå innsparingskravet, redusere undervisningstimar, og 
dermed redusere stillingar. Dette frå 1.august 2016.  

 
Vi kan ikkje kutte stillingar midt i eit skuleår, men kjem til å gjere dette frå 1.august 
2016 dersom vi ikkje ligg i løypa til å klare innsparingskravet basert på pkt 1, når vi 
gjer opp status i mai. 
 
Administrativ leiing 
Stillinga som assisterande rådmann står ledig. 
 
KOSTRA 
KOSTRA- analysen 2013 hadde slik konklusjon: 
 
«Rapporten viser at Herøy gjennomgående er en svært effektivt drevet kommune. 
Med noen få unntak, har veksten på alle tjenesteområder de siste årene i Herøy 
vært lavere enn gjennomsnittet for landet. Dette betyr at produktiviteten er betydelig 
forbedret siste 5 år. 
 
 Det er alltid mulig å øke produktiviteten, men Herøy har nok tatt ut potensialet på de 
store områdene (skole og pleie og omsorg). På kultur og helseområdet har 
kommunen et nivå som ligger over hva man naturlig skulle forvente av en kommune 
med Herøys inntektsnivå. 
 
Der hvor kommunen derimot har et betydelig potensial er på brukerbetalingssiden. 
Gjennomgående er gebyr og brukerbetalinger i Herøy svært lave. Når kommunen 
heller ikke har innført eiendomsskatt, blir der reelle brukerbetalingssiden vesentlig 
lavere enn det som er normalt å forvente av en kommune på Herøys størrelse og 
med det inntektsnivået man har på frie inntekter.»                                                                                                                                          
 
 
 
Vurdering og konklusjon:  
Oppsummert er potensialet for reduksjon i driftsutgiftene/nedbemanning slik: 
 
Avdeling Stillingstorleik Innsparing 
Kultur 0,45 stilling 220.000 
Eigedom Innsparing reinhald 2.000.000 
Utvikling 1,0 stilling 700.000 
Økonomi 0,3 stilling 170.000 
Personal og organisasjon - - 
Servicetorg 1,0 stilling 650.000 
Pleie og omsorg 0,8 stilling 520.000 
Bu- og habilitering Vikarbruk/vakansar Ikkje talfesta 
Barn, familie og helse - - 
Barnehage Vikarbruk/fleire barn per avd. Ikkje talfesta 
Skule Reduserte undervisningstimar Ikkje talfesta 
Administrativ leiing 1,0 stilling  1.200.000 
Samla innsparing  5.460.000 
 
Rådmannen rår til at kommunestyret legg denne planen til grunn for reduksjon av 
driftsutgiftene/nedbemanning i samband med budsjett 2017, med unntak av stillinga i 
Utviklingsavdelinga der det er usikkert når innsparinga kan gjennomførast. 
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Det vil truleg vere behov for ytterlegare tiltak for å redusere driftsutgiftene. Dette vil 
eg kome attende til i samband med budsjettprosessen. Her vil  det også vere 
nødvendig med ein ny gjennomgang av oppdaterte KOSTRA- tal i vurderinga av 
kvar det kan vere eit innsparingspotensial. 
 
 
Fosnavåg, 09.03.2016 
 
 
Olaus-Jon Kopperstad  
Rådmann  
 
 
 
 
 



 
Kulturavdelinga 
 

SAKSFRAMLEGG 
  
 
Sakshandsamar: AK Arkivsaknr: 2012/1352 
    Arkiv: G10 
                              
 
Utvalsaksnr Utval Møtedato 
15/16 Komite for Helse og omsorg 21.04.2016 
20/16 Komite for næring, kultur og idrett 25.04.2016 
66/16 Kommunestyret 28.04.2016 
 
 
 
OVERSIKT HELSETILSTAND OG PÅVERKNADSFAKTORAR I HERØY 2015 - 
STATUSRAPPORTERING.     
 
 
Tilråding: 
 

1. Herøy kommunestyre tek Statusrapport: Oversikt helsetilstand og 
påverknadsfaktorar i Herøy 2015 til vitande. 

2. Hovudpunkta som er peika på i saksutgreiinga (vurderinga) og meir utdjupa i 
rapporten (kap.3), skal fylgjast opp av dei impliserte sektorane. 

 
 
 
 
 

 
 
 
 
Særutskrift: 
 
Rådmannen 
Kommuneoverlegen 
Arbeidsgruppa for folkehelse 
Folkehelsekoordinatoren 
Møre og Romsdal Fylke, Kulturavdelinga, 6064 Molde 
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Vedlegg: 
Vedlegg 
1 Statusrapport - Oversikt helsetilstand og påverknadsfaktorar i Herøy 2015 
 
Statusrapport: Oversikt helsetilstand og påverknadsfaktorar i Herøy 2015. 
 
Saksopplysningar: 
Nasjonale og regionale rammer og føringar har løfta fram folkehelse som eit prioritert 
satsingsområde. Folkehelselova (Lov om folkehelsearbeidet) definerer folkehelsearbeidet 
som samfunnet sin innsats for å påverke faktorar som direkte eller indirekte fremmar helse 
og trivsel i befolkninga, førebygger psykisk og somatisk sjukdom, skade eller liding, eller 
som beskyttar mot helsetruslar. 
 
Herøy kommune er tilliks med alle kommunane i landet, pålagde å utarbeide ei oversikt over 
helsetilstanden og påverknadsfaktorar. Oversikt og informasjon om helsetilstand i 
kommunen skal vere grunnlag for alle sektorar sitt ansvar for, og arbeid med folkehelsa 
både på kort og lang sikt.    
 
Kunnskap om helseforholda i befolkninga er ein føresetnad for å kunne ivareta 
innbyggjarane si helse.  
Oversikt over folkehelsa skal inngå som grunnlag for planlegging etter plan- og 
bygningslova. 
 
Dette er den fyrste skriftlege statusrapporten over helsetilstanden i Herøy etter at den nye 
folkehelselova trådde i kraft 1.januar 2012. Denne rapporten tek føre seg informasjon om 
helsetilstanden og påverknadsfaktorar for befolkninga i Herøy, gjer ei vurdering av 
konsekvensar og definerer hovudutfordringane i kommunen vår.  
 
Sidan 2013 har Herøy årleg levert Stausrapport for føregåande år i God Helse 
partnerskapet. Det er ein kort årleg rapport på ca 2 sider som vert sendt til Møre og Romsdal 
Fylke innan 1. mars. Den skal omtale fylgjande hovudtema: 

- Samfunnsutvikling for ein god start i livet. 
- Helsevenleg arbeidsliv 
- Aktiv, trygg og frisk alderdom 
- Trygt og helsefremjande fysisk miljø 
- Inkluderingh og deltaking i kultur og frivillige organisasjonar 
- Organisering og samhandling, eit kunnskapsbasert folkehelsearbeid 
- Kommuneplan, samfunns-, arealdel 2013 - 2015 

 
Folkehelselova skal sikre at kommunar, fylkeskommunar og statlege helsestyresmakter set i 
verk tiltak og samordnar sin aktivitet i folkehelsearbeidet på ein forsvarleg måte. Lova skal 
legge til rette for eit langsiktig og systematisk folkehelsearbeid. Organisatorisk vil det vere 
viktig at folkehelsearbeidet blir forankra i ordinære regionale og kommunale plan- og 
styringsdokument. 
 
I denne rapporten, som er vedlagt, har ein del sektorar i kommunen vore med å sagt litt om 
sin status, definert særlege utfordringar og påverknadsfaktorar og kome med forslag til tiltak. 
Desse opplysningane er så i tillegg av opplysningar frå UngData-undersøkinga, 
kartleggingsskjema, informasjons- og dialogsamling med lag og organisasjonar og 
informasjon frå statistikkbankarer, lagt inn i ulike skjema / tabellar (kap.6) som omhandlar 
Status, Moglege årsaker og Moglege konsekvensar under 6 ulike hovudområde: 

a) Befolkningssamansetting 
b) Oppvekst- og levekårstilhøve 
c) Fysisk, biologisk, kjemisk og sosialt miljø 
d) Skader og ulykker 
e) Helserelatert åtferd 
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f) Helsetilstand. 
 
I tillegg er det laga eit samandrag (kap.2) med hovudtrekka om helsetilstanden i Herøy meldt 
i ei oppsummering frå dei ulike sektorar som har vore med i undersøkinga,  og ei kortfatta 
oppsummering av hovudutfordringar (kap.3) i høve folkehelsa i Herøy i 2015. 
 
Elles er det teke med eit kap. om Statistikkgrunnlag og innhenting av data (kap.4), litt om 
bakgrunn og lovgrunnlag (kap.5), og eit vedlegg (kap.7) som er eit utdrag frå 
Kartleggingsskjemaet som kom frå dei ulike sektorar som var med i undersøkinga.  
 
 
Vurdering og konklusjon:  
Hovudutfordringane som arbeidsgruppa for folkehelse har samlast om, er svært viktige 
område for å imøtekome dei signala som er fanga opp gjennom undersøkinga og 
kartlegginga som er gjort. Dei er : 
 

 Spesielt unge jenter slit med den psykiske helsa. 
 Andelen elevar i 8.kl, og seinare, som driv fysisk aktivitet, er sterkt minkande fram 

mot vidaregåande skule. 
 Gode oppvekstkår, trygge lokalsamfunn og gode levevanar, er viktig satsing for 

folkehelsa. 
 Enkeltfaktorar som lite fysisk aktive, røyking, snus, psykiske plagar og overvekt har 

relativt stor påverknad på folkehelsa. 
 
For å kome vidare i dette arbeidet, er det svært viktig med eit tverrfagleg samarbeid, tidleg 
innsats og spesielt auke samarbeidet med lag og organisasjonar og den frivillige rørsla i 
kommunen. Ein god dialog med næringslivet vil også vere positivt for å bygge felles arenaer 
for utvikling av kompetanse og eit helsevennleg arbeidsliv. 

 
Rådmannen rår til at Oversikta helsetilstand og påverknadsfaktorar i Herøy i 2015 vert teken 
til vitande. 
 
 
Konsekvensar for folkehelse:  Statusrapporten skal vere eit grunnlag for alle sektorar 
sitt arbeid med folkehelse, vere med å gje kunnskap om helseforholda i befolkninga og 
inngå som grunnlag for planlegging etter plan- og bygningslova. 
 
Konsekvensar for beredskap: Statusrapporten har ikkje direkte konsekvensar for 
beredskapen i kommunen, men eventuelle tiltak som fylgje av rapporten vil kunne få 
konsekvensar for beredskapen. 
 
Konsekvensar for drift: Statusrapporten har ikkje direkte konsekvensar for drifta i 
kommunen, men eventuelle tiltak som fylgje av rapporten vil kunne få konsekvensar for 
drifta. 
 
 
 
Fosnavåg, 30.03.2016 
 
 
Olaus-Jon Kopperstad Andreas Kvalsund 
Rådmann Folkehelsekoordinator 
 
Sakshandsamar: Andreas Kvalsund 
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Dokumentsenter og politisk sekretariat 
 

SAKSFRAMLEGG 
  
 
Sakshandsamar: HS Arkivsaknr: 2015/1351 
    Arkiv: 033 
                              
 
Utvalsaksnr Utval Møtedato 
21/16 Valnemnd 28.04.2016 
67/16 Kommunestyret 28.04.2016 
 
 
 
VAL AV VARAMEDLEM I RÅD FOR MENNESKE MED NEDSETT 
FUNKSJONSEVNE 2015-2019     
 
 
Tilråding: 
 
Som varamedlem for Trine Elisabeth Eiksund i råd for menneske med nedsett 
funksjonsevne 2015-2019 vert vald Johannes Kvalsvik. 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
Særutskrift: 
Den valde 
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Vedlegg: 
Tilråding frå NHF Nord Vest 
 
 
 
Saksopplysningar: 
I K-sak 173/15 til råd for menneske med nedsett funksjonsevne for perioden 2015-
2019 vart desse valde: 
 
Medlemer:    Varamedlemer: 
 
Sølvi V. Myrhol   Svein Håvard Sævik 
Janne Remøy Endresen  Karl Inge Voldsund 
Nina Breivik Bendal   Sigmund Nymark 
Trine Elisabeth Eiksund  
Mona Voldsund Høybakk  Hilde Lid Hole 
Karly Ingunn Teige   Solveig Katrin Dahlstrøm 
 
 
 
 
 
 
Fosnavåg, 30.03.2016 
 
 
Olaus-Jon Kopperstad 
Rådmann 
 
Sakshandsamar: Hilde Bringsvor Skinnes 
 
 
 
 



Hilde, kan du orientere Idar Tarberg? Han etterlyst dette.

Fekk fylgjande beskjed frå NHF Nord Vest då eg etterlyste varamedlem for Trine:

Hei,

Vi har snakket med Johannes Kvalsvik, og han kan gjerne stille som enten medlem eller 
varamedlem i rådet. Mail adressen til Johannes er johannes@tussa.com, mobil 99308211. 

Med vennlig hilsen

Nelly Torvik
Regionkontorleder Nord Vest
Norges Handikapforbund

Mobil: 46 80 98 73

cid:image001.png@01D161B7.1931
D260
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Dokumentsenter og politisk sekretariat 
 

SAKSFRAMLEGG 
  
 
Sakshandsamar: LME Arkivsaknr: 2016/481 
    Arkiv: 033 
                              
 
Utvalsaksnr Utval Møtedato 
68/16 Kommunestyret 28.04.2016 
 Valstyret  
 
 
 
FRITAK FRÅ POLITISKE VERV - BJØRNAR TORVHOLM SÆVIK     
 
 
Tilråding: 
 
Saka vert lagt fram utan tilråding. 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
Særutskrift: 
Bjørnar Torvholm Sævik 
Gruppeleiar i Krf 
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Vedlegg: 
Søknad av 04.04.2016 frå Bjørnar Torvholm Sævik 
 
 
Saksopplysningar: 
 
Bjørnar Torvholm Sævik søkjer fritak frå politiske verv.   
Han er 5. varamedlem for Krf i Herøy kommunestyre og 3. varamedlem i komite for 
oppvekst.   
 

Kommunelova §15. Uttreden  
 
2. Kommunestyret og fylkestinget kan etter søknad frita, for et kortere tidsrom eller 
resten av valgperioden, den som ikke uten uforholdsmessig vanskelighet eller 
belastning kan skjøtte sine plikter i vervet.  

 
Om ein varaplass blir ståande ledig og ordføraren finner det nødvendig skal han sende 
saka til Valstyret som foretar nytt valoppgjer. 
  

Kommunelova § 16, 2. ledd  
 

2. Hvis medlemmer av kommunestyret eller fylkestinget trer endelig ut eller får varig 
forfall, trer varamedlemmer fra vedkommende gruppe inn i deres sted i den 
nummerorden de er valgt hvis organet er valgt ved forholdsvalg. Er et 
kommunestyre valgt ved flertallsvalg, trer varamedlemmer inn i den 
nummerorden de er valgt.  

 

Valglova 14.2 (2)  
 

(1) Fylkesordføreren eller ordføreren skal sørge for at fylkesvalgstyret eller 
valgstyret foretar nytt valgoppgjør dersom en representantplass i fylkestinget eller 
kommunestyret blir stående ubesatt.  
 
(2) Det skal også foretas nytt valgoppgjør når en vararepresentantplass er blitt ledig, 
dersom fylkesordføreren eller ordføreren finner dette nødvendig.  
 
(3) Er antallet av vararepresentanter eller av en gruppes vararepresentanter blitt 
utilstrekkelig, og forholdet ikke kan avhjelpes ved nytt valgoppgjør etter annet ledd, 
kan vedkommende gruppe selv utpeke den som skal rykke inn på den ledige 
vararepresentantplassen. Gruppen underretter deretter fylkesvalgstyret eller 
valgstyret, som velger vedkommende som vararepresentant dersom 
valgbarhetsvilkårene er oppfylt.  
 
(4) Er kommunestyrevalget holdt som flertallsvalg, utpekes kandidaten til den ledige 
plassen av kommunestyret. Tredje ledd annet punktum gjelder tilsvarende.  
 
(5) For øvrig gjelder §§ 11-11 og 11-13 tilsvarende 

 
 
Dersom Bjørnar Torvholm Sævik får fritak og Krf si varaliste skal supplerast går 
Annfrid Bjørg Aurvåg inn som siste varamedlem iflg valresultatet 14.09.2015. 
 
 
Krf si gruppe i Herøy kommunestyre vil då sjå slik ut: 
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1.  Camilla Storøy, 6095 1. Birgitte Sævik Pedersen, 6094 
2.  Ole Arne Brubakk, 6098 2. Mona Grethe Ryssevik, 6090 
3.   Linn-Therese Hansen Sævik, 6094 3. Anniken Kessler-Myking, 6092 
4.   Edel Kvalsund Goksøyr, 6098 4. Øyvind Magnus Kopperstad, 6098 
  5. John Terje Berg Nerem, 6091 
  6.  Dag Johan Flattun, 6090 
  7.  Annfrid Bjørg Aurvåg, 6080 
 
 
Dersom Bjørnar Torvholm Sævik får fritak vert val av ny varamedlem i komite for 
oppvekst meldt opp til valnemnda. 
 
 
 
Fosnavåg, 07.04.2016 
 
 
Olaus-Jon Kopperstad Lisbeth Moltu Espeseth 
Rådmann  
 
 
Sakshandsamar: Lisbeth Moltu Espeseth 
 
 
 
 



-------- Opphavleg melding --------
Emne: Søknad om fritak Bjørnar T. Sævik
Dato: 2016-04-04 23:31
Frå: bjornarts <bjornarts@tussa.com>
Til: arkiv@heroy.kommune.no

Hei.

Yrkesfaglege komplikasjonar har ført til at eg ser meg nødt til å sende
inn denne søknaden om fritak frå mitt verv i kommuna. Det er synd å
måtte kome med denne meldinga, men yrkesmoglegheiter går meg forbi med
varavervet.

Mvh Bjørnar T.S
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Søknad om fritak frå varaverv i Kommunestyret
Eg, Bjørnar Torvholm Sævik, ynskjer hermed å søkje fritak for varavervet for KRF i 
kommunestyret og i komite for oppvekst for resten av valperioda. Dette grunna komplikasjonar i 
min utdanning og yrkespraksis. Viser til kommunelova sin § 15.2. 

Kommunelova sin § 15.2 seie: 

«Kommunestyret og fylkestinget kan etter søknad frita, for et kortere tidsrom eller resten av valgperioden, den som ikke
uten uforholdsmessig vanskelighet eller belastning kan skjøtte sine plikter i vervet.» 

I forklaring til kommunelova heiter det bl.a.: 
«Fritaksgrunn vil i første rekke være at søkerens arbeidsforhold, darlig helse eller andre velferdsgrunner gjør det 
ekstra byrdefullt a oppfylle de plikter vervet medfører.» 

Som journalist krev det av meg, ei objektiv stilling til politiske styringsorgan i samfunnet, noko mitt
folkevalte verv har gjort vanskeleg. I min journalistiske kvardag er eg rekna som inhabil når det 
kjem til eit hav av saker då eg etter vervet å beteikne er politikar. Eg kan ikkje lage journalistiske 
produkt med tilknyting til politikk, noko som omfamnar mykje. Dette har eg også fått beskjed om 
vil hindre meg i å få jobb i større nasjonale redaksjonar. Partipolitisk uavhengigheit er ein viktig 
faktor for potensielle arbeidsgivarar. Eg skal no søkje meg ut i praksis i akkurat desse større 
redaksjonane og er redd for at dette varavervet vil gjere meg uaktuell og hindre meg å oppnå mine 
yrkesmål. Praksisen vil også truleg hindre meg i å ta del i eventuelle kommunestyremøter i det 
komande studieåret. 

Mine foreløpige utdanningsplanar peikar også på ei framtid utanfor distriktet noko som også vil 
komplisere mine evne til å opfylle eventelle plikter knytt til mitt verv. 

Dette er altså grunnen til at eg ynskjer å søkje fritak. Eg håpar på forståing for dette valet, og håpar 
på medhald i saka. 

Med vyrdsam helsing Bjørnar Torvholm Sævik



 

 
Dokumentsenter og politisk sekretariat 
 

SAKSFRAMLEGG 
  
 
Sakshandsamar: HS Arkivsaknr: 2016/576 
    Arkiv: 033 
                              
 
Utvalsaksnr Utval Møtedato 
22/16 Valnemnd 28.04.2016 
69/16 Kommunestyret 28.04.2016 
 
 
 
VAL AV POLITISKE REPRESENTANTAR TIL FOSNAVÅG KONSERTHUS AS 
2016-2019     
 
 
Tilråding: 
 
Som representantar og styreleiar i Fosnavåg Konserthus for perioden 2016-2019 
vert valde: 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
Særutskrift: 
Fosnavåg Konserthus AS 
Dei valde 
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Saksopplysningar: 
 
F-sak 98/12 
Til representantar i Fosnavåg Konserthus for perioden 2012-2015 vert valde: 
 
Representant:       Personleg vara: 
Kirsti Hammerø       Knut Johan Voldsund 
Henry Jøsokbakke       Janita Westbø Remøy 
 
 
Epost frå Fredrik Remøy datert 20.04.16:  
 

«Det skal veljast nye styremedlem for Fosnavåg Konserthus. Herøy Kommune har 
rett på 2 styremedlem, inkludert styreleiar» 
 
 
 
Fosnavåg, 20.04.2016 
 
 
Olaus-Jon Kopperstad  
Rådmann  
 
Sakshandsamar: Hilde Bringsvor Skinnes 
 
 
 
 



Delegerte�saker�frå�avdelingane

DS�85/16�Gnr��5�m.fl�-�Frådeling�av�tomter�til�utbyggingsformål�15.03.2016�00:00:00

Sunnmçre�Jordskifterett

DS�86/16�Gnr�76�Bnr�38�-�Frådeling�av�eksisternade�nausttomt�15.03.2016

00:00:00�Arnkjell�Brandal

DS�87/16�Marine�Harvest�Eggesbçnes�AS�38/285-�Lçyve�til�riving�av�tilbygg�og

etablering�av�parkeringsplass�02.03.2016�00:00:00�Aurvoll�og�Furesund�AS

DS�88/16�Jostein�Nærç�-�24/88�-�fasadeendring�30.03.2016�00:00:00�Jostein

Nærç

DS�89/16�Gudjon�Ørn�Emilson�-�37/387�-�garasjebygg�30.03.2016�00:00:00

Gudjon�Ørn�Emilson

DS�90/16�Tove�Ingebrigtsen�og�Øyvind�Steinsvik�Paulsen�36/121�-�Mellombels

brukslçyve�01.04.2016�00:00:00�Tçmrer�Service�AS

DS�91/16�Jan�Helge�Langberg�-�81/24�-�Garasje�04.04.2016�00:00:00�Jan

Helge�Langberg

DS�92/16�Ferdigattest�rehabilitering�skorstein�-�37/146�13.04.2016�00:00:00

Cementprodukt�as

DS�93/16�Ingmar�Jçsokbakke�87/4�-�Ferdigattest�12.04.2016�00:00:00

Cementprodukt�AS

DS�94/16�Jan�Petter�Osnes�-�31/86�-�Garasje�20.04.2016�00:00:00�Jan�Petter

Osnes

DS�95/16�Storneset�grannelag�56/29�-�Lçyve�til�oppfçring�av�gapahuk

11.04.2016�00:00:00�Malin�Elise�Dypvik

DS�96/16�Redningsselskapet�-�34/1��-�Flytebrygge�11.04.2016�00:00:00

Regionskontor�RS�Fyrtårn�Ålesund

DS�97/16�Martin�Bçe�-�16/134�-�Garasje�30.03.2016�00:00:00�Martin�Bçe



DS�98/16�Per�Ola�Kleppe�-�83/1�-�Ombygging/fasadeendring�30.03.2016

00:00:00�Per�Ola�Kleppe

DS�99/16�Ferdigattest�31/112�01.04.2016�00:00:00�Tçmrer�Service�as

DS�100/16�Sigmund�Aksnes�-�56/61�og�106�-�Garasjebygg�30.03.2016

00:00:00�Sigmund�Aksnes

DS�101/16�Ferdigattest�naust�i�rekke�54/71�06.04.2016�00:00:00�Arkitekt�Ivar

Sulebakk

DS�102/16�Elisabeth�Gigernes�-�27/79�-�tilbygg�04.04.2016�00:00:00�Elisabeth

Gigernes

DS�103/16�Herçy�kommune�83/18,19�Rammelçyve�for�oppfçring�av�tilbygg�og

igangsetjing�av�grunn-�og�rivingsarbeid�29.03.2016�00:00:00�Ose

Ingeniçrkontor�AS

DS�104/16�Geir�Kleppe�-�86/2�-�Redskapsbod�01.04.2016�00:00:00�Geir

Kleppe

DS�105/16�Herçy�kommune�34/84�-�Lçyve�til�oppfçring�av�stçttemur

01.04.2016�00:00:00�Aurvoll�og�Furesund�AS

DS�106/16�Ferdigattest�-��31/188�-�heile�prosjektet�08.04.2016�00:00:00

Tçmrer�Service�as

DS�107/16�Herçy�kommune�83/18,19�-�Igangsetjingslçyve�for�oppfçring�av

tilbygg�til�Leikanger�skule�12.04.2016�00:00:00�Ose�Ingeniçrkontor�AS

DS�108/16�Westplast�AS��25/47�-�Igangsetjingslçyve�for�utlegging�av

betongflåte�30.03.2016�00:00:00�CONPLAN�AS

DS�109/16�Ferdigattest�-�tilbygg�50/13�13.04.2016�00:00:00�Asplan�Viak�as

DS�110/16�Lidvar�Husçy�-�46/82�-�Stçttemur�og�terrasse�15.04.2016�00:00:00

B.Tarberg�as

DS�111/16�Vidar�Knotten�-�35/159�-�Tilbygg�15.04.2016�00:00:00�Vidar



Knotten

DS�112/16�Terje�Hungnes�-�16/84�-�Naust,�kai�og�flytebrygge�11.04.2016

00:00:00�Terje�Hungnes

DS�113/16�Skotholmen�as�-�11/162�-�Riving�av�bygg�18.04.2016�00:00:00

Prosjektbygg�as



Referatsaker



Referatsaker



 

 
Personal- og organisasjonsavdelinga 
 

SAKSPROTOKOLL 
  
 
Sakshandsamar: JVDH Arkivsaknr: 2015/417 
    Arkiv: 004 
                              
 
Utvalsaksnr Utval Møtedato 
4/16 Arbeidsmiljøutvalet 29.02.2016 
 
 
 
ÅRSRAPPORT AMU 2015     
 
 
Tilråding: 
 
Arbeidsmiljøutvalet tek årsrapporten til vitande. 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
Særutskrift: 

- Kommunestyre 
- Rådmannen si leiargruppe 
- Arbeidstakarorganisasjonane 
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Møtebehandling: 
Det vart påpeika manglar i oversynet over vara i AMU. Personal- og 
organisasjonsleiaren vil kontrollere og rette opp manglane. 
 
Rådmannen si tilråding vart samrøystes vedteken. 
Vedtak i Arbeidsmiljøutvalet - 29.02.2016  
Arbeidsmiljøutvalet tek årsrapporten til vitande. 
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Saksopplysningar: 
 
Arbeidsmiljøutvalet (AMU) skal etter Arbeidsmiljølova § 7-2 (6) gje ein årleg rapport 
over arbeidet i utvalet, samansetning, møteverksemd til styrande organ og til 
arbeidstakarorganisasjonane.  
 
Leiar i AMU vert vald for eit år om gongen, medan medlemmar vert vald for to år. 
Leiarverevet alternerer mellom arbeidsgjevar og arbeidstakar.  
 
Medlemmar AMU 2015: 
 
Namn Funksjon Nemning Kommentarar og endringar 
Olaus-Jon Kopperstad Leiar  Rådmann  
Arnulf Goksøyr Nestleiar Ordførar  
Olaug Andreassen Medlem HVO  
Eli Karin Kvalsund Medlem HTV  
Oddbjørn Vinjevoll Medlem HTV  
Marina Hoff Myking Medlem TV  
Karly Ingunn Teige Medlem FRP Medlem til 18.11.2015 
Jonny Hundsnes Medlem AP  
Tor-Sindre Steinsvik Vara Varaordførar Vara til 18.11.2015 
Camilla Storøy Vara Varaordførar Vara får 19.11.2015 
John Nerem Vara KRF Vara til 18.11.2015 
Ann-Kathrin Storøy Vara H Vara frå 19.11.2015 
Ole Brubakk Vara KRF Vara frå 19.11.2015 
Silje O. Gjelseth Vara AP  
Jarl Martin Møller Vara Tilsett/leiar Vara frå 19.11.2015 
Rolf Sivertsen Vara TV Vara til 18.11.2015 
Marita Siv Pedersen Vara TV  
Kjartan Paulsen Vara TV Vara til 18.11.2015 
Sunniva Karlsen Vara HTV Vara til 18.11.2015 
 
 
Møter i 2015: 

 
Utvalet har i hovudsak handsama og vore involvert i desse sakene: 
 
 Rapportering og gjennomgang av sjukefråværet per tertial 
 Årsrapport AMU 2014 
 Oppsummering HMS-arbeidet 2014 
 Overordna HMS-plan 2015 
 Retningsliner for tobakksbruk hjå Herøy kommune 
 Presisering kring verneombod for leiarar 
 Arbeidsmiljøprisen 2015 
 Mandat og retningsliner for Arbeidsavklaringsutval (AAU) hjå Herøy kommune 
 Endring av verneområde hjå Herøy kommune 
 Handlingsplan inkluderande arbeidsliv (IA-plan) 2015-2018 
 Budsjett 2016 og økonomiplan 2016-2019 
 
 

Møtedato Tidspunkt Stad  Møterom  
20.04.2015 14:00 Herøy rådhus Formannskapssalen 
01.06.2015 14:00 Herøy rådhus Møterom 1 
21.09.2015 14:00 Herøy rådhus Møterom 1 
30.11.2015 14:00 Herøy rådhus Formannskapssalen 
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Referatsaker: 
 Reinhald kommunale bygg 
 
Orientering/drøfting: 
 Eigedomsleiar orienterte om utviklingsplan kommunale bygg 2015-2020 
 
 
Vurdering og konklusjon:  
 
Administrasjonen vurderer det slik at nærværande årsrapport gjev eit oversiktleg og 
representativt oversyn over mangfaldet og hovudlinene i utvalet sitt arbeid i 2015. 
 
Konsekvensar for folkehelse: 
Eit vel fundert og systematisk arbeid i Arbeidsmiljøutvalet vil over tid ha positiv 
verknad på arbeidsmiljøet særskilt og helsa generelt for tilsette i organisasjonen. 
 
Konsekvensar for beredskap: 
 
Konsekvensar for drift: 
Eit vel fundert og systematisk arbeid HMS-arbeid monitorert av Arbeidsmiljøutvalet, 
vil ha positiv verknad på den generelle drifta av organisasjonen, og i høve særskilte 
prosjekt og tiltak.  
 
 
Fosnavåg, 12.02.2016 
 
 
Olaus-Jon Kopperstad Jan Vidar Dammen-Hjelmeseth 
Rådmann Personal- og organisasjonsleiar 
 
Sakshandsamar: Jan Vidar Dammen-Hjelmeseth 
 
 
 
 



 

 
Personal- og organisasjonsavdelinga 
 

SAKSPROTOKOLL 
  
 
Sakshandsamar: AKE Arkivsaknr: 2012/176 
    Arkiv: 441 
                              
 
Utvalsaksnr Utval Møtedato 
5/16 Arbeidsmiljøutvalet 29.02.2016 
 
 
 
SJUKEFRÅVÆR 3. TERTIAL OG HEILE 2015     
 
 
Tilråding: 
 
Arbeidsmiljøutvalet tek saka til vitande. 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
Særutskrift: 
Kommunestyre 
Rådmannen si leiargruppe 
Arbeidstakarorganisasjonane 
Hovudverneombodet 
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Møtebehandling: 
Personal- og organisasjonsleiaren gjorde kort greie for saka og svarte på spørsmål. 
 
Rådmannen meinte sjukefråværet samla sette var akseptabelt, særleg sett i lys av 
den økonomiske- og ressurssituasjonen kommunen er i og har vore i. 
 
HVO presiserte at det var somme arbeidsstasjonar/bygg som ikkje er 
tilfredsstillande. 
 
Rådmannen si tilråding vart samrøystes vedteken. 
Vedtak i Arbeidsmiljøutvalet - 29.02.2016  
Arbeidsmiljøutvalet tek saka til vitande. 
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Tabell 1 nedanfor viser sjukefråværet for 1., 2., og 3. tertial. 
  

 
 
Tabell 2 nedanfor viser det totale sjukefråværet i 2015. 
 
Avdeling Heile 2015 K L 
Personal og org. 
inkl. HTV, HVO og 
lærl. <(20) 

6,18 1,25 4,93 

Økonomi (>10) 10,21 1,83 8,38 
Fellessekr. (<5) 0 0 0 
Rådm./ass.rådm. 
(<5) 

0 0 0 

IKT (<5) 17,4 0,13 17,27 
Servicetorget (<10) 6,71 3,25 3,46 
Utviklingsavd. (<10) 4,89 1,98 2,9 
Barnehageavd. 
(<40)  

11,4 3,16 8,24 

Grunnskuleavd. 
(<250) 

5,97 1,54 4,43 

Anl. og drift (<15) 5,4 1,35 4,05 
Brannvern (<30)  0,92 0,82 0,1 
Helse (<40)   5,68 0,8 4,98 
Pleie og omsorg 
(<300) 

9,3 2,19 7,11 

Bu og hab. (<75) 10,48 2,79 7,69 
Barnevern (<10)   7,38 1,13 6,25 
Kultur (>10) 4,23 2,49 1,74 
Eigedom (<40) 14,71 2,75 11,96 
NAV kommune (10) 15,5 3,67 11,83 
Totalt fråvær 8,42 2 6,42 
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Tabell 3 viser sjukefråværet i 3. tertial i 2014 og 2015 
 

 
 
 
Saksopplysningar: 
Herøy kommune hadde eit samla sjukefråvær i 3. tertial 2015 på 7,52%. Det betyr at 
kommunen ligg om lag akkurat på mål for nærvær som er 92,5%. Dersom vi samanliknar 
med same tertial 2014, har vi ein reduksjon i fråværet med 0,75%.  

Generelt endrar sjukefråværet seg gjennom året, og ligg ofte på eit høgare nivå i 3. tertial. 
Langtidsfråværet er det som gjev størst utslag på statistikken og for 3. tertial 2015 er det på 
5,48%. Samanliknar vi igjen 2014 og 2015, skil det over ein prosent.  

Dersom vi ser på det gjennomsnittlege fråveret for heile 2015 (sjå tabell 2) og samanliknar 
med tertial 1., 2. og 3, ser vi at variasjonane i fråvær kjem tydleg fram. Om vi til dømes ser 
på Eigedomsavdelinga ser vi at fråværet i 3. tertial var på 22,9%, medan det for heile året 
låg på gjennomsnittleg 14,71%. I avdeling for Bu- og habiliterings som har hatt ein nedgang i 
sjukefråværet gjennom heile året ser vi at 3. kvartal ligg med 7,94% fråvær, medan 
gjennomsnittet for året ligg på 10,48%. 
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Diagrammet viser tertialvist fråvær dei tre siste åra, dvs. 2013, 2014 og 2015. 
 

0

2

4

6

8

10

12

1. tertial 2. tertial 3. tertial

MÅL 2015

2015

2014

2013

 
 
 
 
Vurdering og konklusjon:  
 

Generelt ser vi av bade tabell 1 og 2 at sjukefråværet varierer mykje frå den eine avdelinga 
til den andre. Avdelingar med få tilsette vil få ein større prosentvis utslag enn avdelingar med 
mange tilsette. Døme på dette er Personal- og organisasjonsavdelinga eller IKT- avdelinga 
som har få tilsette.  

11 av 18 avdelingar har ein nedgang i sjukefråveret frå 3. tertial 2014 til 2015,  noko som 
isolert sett er svært positivt. 

Dersom vi ser på utviklinga av sjukefråværet i 2015, er det særleg verdt å merke nedgangen 
i sjukefråvær hos Pleie- og omsorgsavdelinga som har hatt ein jamn nedgang i 2015. 
Avdelinga hadde i 1. tertial eit sjukefråvær på 12,08, gjekk ned til 8,81 i 2. tertial og hadde 
for 3. tertial eit sjukefråvær på samla 7,04%. Noko som ligg godt under målsetjinga til Herøy 
kommune.  

Ei anna avdeling som har hatt markant nedgang er Bu- og habiliteringsavdelinga med ein 
nedgang på 8,11% frå 1. til 3. kvartal. Andre avdelingar som kan skilte med nedgang i same 
periode er Barnevern som har gått frå 14,6% til 5,28%, Anlegg og drift frå 11,58% til 0,8% og 
avdelingane Nav kommune, helse og grunnskulen har også hatt ein nedgang på om lag 2%. 
Det er og grunn til å vise til markant nedgang hos IKT-avdelinga som har under ein halv 
prosent fråvær i 3. tertial. 

Ei av dei avdelingane  som har hatt ei negativ utvikling er Eigedomsavdelinga, med ein auke 
på 10% sjukefråvær. Når det er sagt er det grunn til å understreke at det er ei svært 
samansett avdeling og med til dels tungt fysisk arbeid,  der mellom  anna reinhald og 
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vedlikehald ligg. Det går også fram av statistikken av variasjonane gjennom året har vore 
store. 

Tabellane syner også ein oppgang i sjukefråvær i dei små avdelingane, mellom anna 
Servicetorget, men det er grunn til å understreke at i ei avdeling med få tilsette gir ei endring 
i nærværet stort utslag.  

Samla sett er det mykje positivt å lese ut av statistikken, sjølv om der er ein liten auke frå 
siste tertialrapport. Dei store avdelingane har ei fin utvikling i nærværet, og det kan synes 
som om fråværet kan stabilisere seg inn i mot det som er målsetjinga til Herøy kommune 
dersom vi ser på siste tertial. Ser vi der i mot på årsfråværet, har vi ein veg å gå.  

Herøy kommune er ei IA-verksemd og det vert jobba målretta med sjukefråvær, både 
gjennom førebygging og oppfølging av sjukmelde. Med utgangspunkt i dei tala som no 
føreligg er det mange som gjer ein god jobb og med synleg resultat.  

 
Konsekvensar for folkehelse: 
Auka nærvær vil ha positive følgjer for folkehelsa. 
 
Konsekvensar for beredskap: 
Ingen konsekvens. 
 
Konsekvensar for drift: 
Lågt sjukefråvær har konsekvensar for drifta. Det vert mindre arbeid med å følgje 
opp dei sjukmelde og leige inn vikarar. Der blir betre kontinuitet i tenestene. 
 
 
 
Fosnavåg, 15.02.2016 
 
 
Olaus-Jon Kopperstad Jan Vidar Dammen- Hjelmeseth 
Rådmann Avd.leiar 
 
Sakshandsamar: Ann Kristin Eiken 
 
 
 
 



Herøy kommune
Postboks 274
6099 Fosnavåg

Møre og Romsdal
fylkeskommune

Dykkar ref: Dykkar dato: Vår ref: Vår saksbehandlar: Vår dato:

7767/2016/ Henny Totlandsdal 08.02.2016

Nerlandsøybrua - orientering om vedtak i Samferdselsutvalet
03.02.2016

Det vart gjort følgjande vedtak i Samferdselsutvalet 03.02.2016 :

«Samrøystes vedtak i Samferdselsutvalet - 03.02.2016
Samferdselsutvalet tek forprosjektrapporten fv 20 Nerlandsøybrua til vitande.
Samferdselsutvalet ber om at brualternativ 10 - Over havna med maksimum 20 m
seglingshøgde - i forprosjektrapporten leggjast til grunn i det vidare arbeidet med
planlegging av ei ny Nerlandsbru.»

Dette vedtaket vil vere førande for vidare arbeid med prosjektet.

Med helsing

/-
,Henn tlandsdal
Rå

Per Ove Nlydal
Seksjonsleiar infrastruktur

Postadresse: Postboks 2500, 6404 Molde • Besøksadresse: Julsundyegen 9 • Telefon: 71 25 80 00 • Telefaks: 71 24 50 01
e-post: post@mrfylke.no • www.mrFylke.no



 

 
Rådmannen 
 

SAKSPROTOKOLL 
  
 
Sakshandsamar: OJK Arkivsaknr: 2014/412 
    Arkiv: 000 
                              
 
Utvalsaksnr Utval Møtedato 
44/16 Formannskapet 08.03.2016 
48/16 Kommunestyret 17.03.2016 
 
 
 
ENDRING AV VALDAG FOR FOLKERØYSTING OM KOMMUNEREFORM     
 
Tilråding: 
 
Valdagen vert sett til torsdag 19. mai 2016. 
 

Møtebehandling: 
Rådmannen si tilråding vart samrøystes vedteken. 
 
Tilråding i Formannskapet - 08.03.2016  
 
Valdagen vert sett til torsdag 19. mai 2016. 
Møtebehandling: 
 
 
Rådmannen si tilråding vart samrøystes vedteken. 
Vedtak i Kommunestyret - 17.03.2016  
 
Valdagen vert sett til torsdag 19. mai 2016. 
 
 
 
 
Særutskrift: 
Politisk sekretariat 
Kommunestyret 
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Saksopplysningar: 
Vanylven kommune skal ha folkerøysting måndag 25. april 
Hareid kommune skal ha folkerøysting torsdag 19. mai 
Ulstein kommune skal ha folkerøysting torsdag 19. mai 
 
Det er pr. dags dato ikkje gjort vedtak i Sande kommune om folkerøysting. 
 
 
 
 
Fosnavåg, 25.02.2016 
 
 
Olaus-Jon Kopperstad 
Rådmann 
 
Sakshandsamar: Hilde B. Skinnes 
 
 
 
 



HERØY KOMMUNE

MØTEPROTOKOLL

Utval: Kontrollutvalet

Stad: Herøy Rådhus, Kommunestyresalen

Dato: 29.02.2016

Tid: 13.00 — 15.50

Medlemer som møtte:

Gerhard Furø Leiar
Stian Elveseter Nestleiar
Hege Nedreberg Vestavik Medlem
Ove Kåre Remøy Medlem
Oddbjørg Karen Remøy Medlem

Forfall:

Varamedlemer som møtte:

Frå Vest kontroll møtte:

Jostein StøylenDagleg leiar
Sigrid TorbjørnsonKonsulent

Frå Søre Sunnmøre kommunerevisjon IKS (SSKR IKS) møtte:

Bodill Skeide Dagleg leiar/revisjonssjef

Frå kommunen, politisk hald og administrasjonen møtte:

Olaus Jon Kopperstad Rådmann. Under orientering på
slutten av møtet, og sak 5/16.

Andre som møtte:

Gerhard Furø Hege Nedreberg Vestavik



SAKLISTE:

Saksnr Innhold

01/16 GODKJENNING AV INNKALLING OG SAKLISTE. MØTEPROTOKOLLEN
02/16 GODKJENNING AV MOTEPROTOKOLLEN FRA SISTE MØTE
03/16 GJENNOMGANG AV MØTEPROTOKOLLAR 2015
04/16 GJENNOMGANG AV MØTEPROTOKOLLAR 2016
05/16 MELDINGAR
06/16 ARSMELDING FOR KONTROLLUTVALET 2015
07/16 MØTEPLAN 2016
08/16 IMNTRni ,R APPnRT ÅR smpLniNn 2015

SKATTEOPPKREVJARFUNKSJONEN





Komite for oppvekst 27.01
Plan og byggenemnd 01.02
Valnemnd 28.01, 15.02

Samrøystes vedtak
Kontrollutvalet har, på noverande tidspunkt, ingen merknad til gjennomgådde
møtebøker.

SAK 05/16 MELDINGAR

Vedlegg
Rutinar post og journalføring m.m. — Arkivplan for Herøy kommune  
Statarkivet i TrnndhPim: Tikyn mPd Arkiva i Herøy kommune. Tilsynsrapport av

12.05.2014.
Rådmannen var innkalla fnr å nriPnterP om n Itinar fnr pnqt ng jnurnAlføring.
Dette vart gjort på slutten av møtet. Sjå Orientering.

E-post frå Bjarne Kvalsvik av 19.02.2016.
Bjarne Kvalsvik har i e-post av 19.02.2016 stilt spørsmål om det er rett og i tråd
med lowerk at rådmann kan fatte vedtak som er endelege og ikkje kan
påklagast. Saka gjeld vedtak med avslag på forespørsel om kjøp av areal.
Kvalsvik opplyser at han har stilt spørsmål om dette vedtaket i kommunestyret.

RådmAnnPn fPkk spørsml vPdknmandP e-posten frå Kvalsvik om kjøp av areal.
Han vil sende over korrespondansen i denne saka til sekretariatet.

Samrøystes vedtak
Kontrollutvalet tek meldinga og orienteringa om postrutinar og journalføring til
vitende.
Kontrollutvalet stiller spørsmål om rådmannen kan avgjere forespørslar om kjøp
av kommunal eigedom utan behandling i kommunestyret, og om slike vedtak
ikkje kan klagast på.

SAK 06/16 ÅRSMELDING FOR KONTROLLUTVALET 2015

Vedlegg
Årsmelding for kontrollutvalet 2015.

Saksopplysning
Viser til vedlagte årsmelding for kontrollutvalet 2015.

Samrøystes innstilling
Kommunestyret tek til etterretning kontrollutvalet si årsmelding for 201





ORIENTERING
Rådmann og ordførar var innkalla for å informere om journalføring av post og då
særleg e-post. Ordførar møtte ikkje, men rådmannen møtte.
Rådmannen gjorde ein enkel gjennomgang av regelverket og handteringa av post/e-
post sendt den enkelte saksbehandlar. Han opplyser at det er sett fokus på dette, og
det har blir mykje betre. Men ein har ingen garanti for at den enkelte saksbehandlar
fylgjer rutinane, slik at alt som skal journalførast vert gjort.

MØTET SLUTT.

Møteprotokollen går til: Kommunestyret som melding
Knntrnilutvalet for godkjenning i neqte møte
Rådmann til orientering
Ordførar til orientering



       
 
 
 
NOTAT    
Til: Formannskapet 

  
Frå: Rådmannen 
 
     
 
 
Saksnr Arkivkode  Dato 
2016/502  601          18.04.2016 

ORIENTERING OM RAMMEAVTALE GRUNNENTREPRENØR-
TENESTER 
 
Vestlandsnytt hadde 8. april d.å. ei heilsides reportasje med overskrifta «Krev slutt på 
«entreprenørmonopol» i Herøy kommune». Bakgrunnen for reportasjen er eit felles brev 
datert 4. april d.å. som er sendt kommunen frå 11 entreprenørar i regionen vedkomande 
rammeavtalen kommunen har med grunnentreprenør. Reportasjen og brevet inneheld ein 
del påstandar og feil opplysningar som ein vil orientere om i dette notatet. 
 
Kommunen har ei rekke rammeavtalar både gjennom ulike innkjøpssamarbeid med andre 
kommunar og eigne innan ulike innkjøpsområde. Bakgrunnen for bruk av rammeavtalar er 
m.a. å oppnå betre prisar, forenkle innkjøpsprosessane og ikkje minst å få prioritet hos 
leverandør slik at ein får levert varer og tenester til rett tid.    
 
Kommunen har hatt rammeavtale med grunnentreprenør frå 2006. Den første var gjeldande 
frå 2006-2010 og den andre frå 2010-2014. Desse avtalane hadde ei øvre ramme på 
oppdrag etter rammeavtale på 500.000 kroner. Oppdrag over denne ramma skulle utlysast 
på anbod.  
 
Gjeldande rammeavtale vart utlyst på anbod i samsvar med lov om offentlege anskaffingar i 
2014 for ein periode på 2 år med opsjon på 1 + 1 år til. Anslag på totalverdien på avtalen var 
i utlysinga 15-25 mill.kroner. Det var ikkje sett noko øvre grense for oppdrag under 
rammeavtalen. Overraskande nok var det  berre ein entreprenør som leverte anbod. 
Kontrakt vart skriven i mai 2014 og vart gjort gjeldande frå 1. juli 2014. Gjeldande avtale vart 
prolongert våren 2016 og er no gjeldande til 1. juli 2017, med moglegheit for forlenging med 
1 år til.  
 
Den vesentlege forskjella mellom tidlegare og gjeldande rammeavtale er at rammeavtalen 
no kan nyttast på prosjekt over 500.000 kroner.  
 
  
I reportasjen i Vestlandsnytt og i brevet frå entreprenørane synest det som om 
kontraktsvilkåra i tidlegare og ny rammeavtale er blanda vert det sett fram ein del påstandar 
som ein finn grunn til å kommentere. Disse er:  



 
 Det er feil slik det vert påstått at rammeavtalen som var utlyst i 2014 berre skulle 

omfatte mindre vedlikehald av kommunale røyrleidningar og veganlegg. I utlysinga 
står det at avtalen gjeld graving, sprenging og massetransport m.m.  

 Avtalen har heller ikkje ei ramme på 6 mill. kroner pr. år. Anslått totalverdi på avtalen 
er imidlertid i utlysinga anslått til 15 – 25 mill. kroner. 

 Dei årlege kjøp frå entreprenør etter rammeavtale har ikkje vore i den storleiksorden 
som vert påstått i brevet frå entreprenørane. Rammeavtalen vart gjort gjeldande frå 
01.07.2014. Innkjøp av entreprenørtenester ved bruk av rammeavtale kan variere 
svært mykje frå år til år. I 2014 var totale innkjøp via rammeavtale med entreprenør 
vel 7 mill. kroner ekskl. mva. fordelt på gammal og ny rammeavtale. I 2015 var kjøp 
via gjeldande rammeavtale vel 19 mill.kroner ekskl. mva.    

 Det vert sett fram påstand som tyder på at entreprenørane meiner tildeling av 
oppdrag etter rammeavtale er direktetildeling. Det er ikkje rett. Kommunen 
praktiserar  ikkje direktetildeling av oppdrag slik det vert påstått fleire stadar i 
reportasjen. 

 Administrasjonen har hatt utfordringar med økonomisk avslutning av prosjekt så fort 
som ønskjeleg og det er sjølvsagt beklageleg. Alle prosjekt blir imidlertid rapporterte 
tertialvis 3 gongar i året til både formannskap og kommunestyre i ein eigen 
tertialrapport. I desse rapportane er alle prosjekt oppførte med 
grunnlagsdokumentasjon og økonomisk oversikt. Ein vil gjere merksam på at dei 
fleste anleggsprosjekt også omfattar andre kostnader enn sjølve 
grunnentreprenørarbeidet. T.d. kan dette vere grunnkjøp, konsulentkostnader, 
prosjektleiing, arkeologiske utgravingar, materialar og teknisk utstyr som 
pumpestasjonar, slamavskiljarar og rørleidningar som vert kjøpt inn frå andre 
gjennom eigne konkurransar. Ein kan såleis ikkje ut frå tertialrapportane lese kva 
som er entreprenørkostnad eller andre kostnader. Normalt vil det heller ikkje framgå 
ved økonomisk avslutning då den dreiar seg om totale kostnader i forhold til løyving. 
Alle kostnader på eit prosjekt vert ført på prosjektnummer så alle kostnader kan 
hentast fram i rekneskapen til ei kvar tid.  

 Ein av grunnane til at kommunen inngår rammeavtale er å forenkle 
innkjøpsprosessane. Bakgrunnen for at ein i 2006 inngikk rammeavtale på 
entreprenørarbeid var at ein hadde store problem med å få inn tilbod på slike arbeid. 
I nødsfall var ein også nøydd til å leige inn entreprenørar utan at det var gjennomført 
anbodskonkurranse etter gjeldande reglar. Dei siste 10 åra med stor aktivitet har det 
vore vanskeleg for kommunen å få inn anbod på anleggsprosjekt i det store og heile.  
Enten det har vore store eller små oppdrag. Rammeavtale har vist seg å vere ein 
effektiv måte å få gjennomført kommunen sine både små og mellomstore 
anleggsoppdrag. 

 Praksisen med rammeavtalar er utan tvil praktisk og ressurssparande for 
kommunen. M.a. med bakgrunn i dei rimeleg tungvinte og tidkrevjande prosessane 
som det offentlege er pålagt i lov om offentlege innkjøp heilt ned til den minste ting. 

 Ein kjenner seg ikkje igjen i påstandane om useriøsitet og ulovleg praktisering i bruk 
av rammeavtalen. 
  

Sluttkommentar: 
Sidan avtalen vart inngått i 2014 har tidene endra seg drastisk innan nær sagt alle næringar. 
Det er dårlegare økonomiske tider/føresetnader for både privat og offentleg verksemd som i 
sterk grad påverkar aktivitetsnivået. Antal bygge- og anleggsprosjekt har hatt ein drastisk 
nedgang som truleg vil halde fram i fleire år frametter. Så også i Herøy kommune. Ein har 
såleis forståing for at det no er ein sterkare konkurranse om dei prosjekta som måtte vere i 
marknaden. Til no har ein ikkje sett at dette har gjort seg vesentleg utslag i lågara prisar, 



men det vil truleg kome. Kommunen vil med dette som bakteppe sjølvsagt måtte vurdere å 
legge fleire av dei litt større oppdraga ut på anbod i staden for å bruke rammeavtale. Når 
det er sagt er ein imidlertid, overfor kontraktspart, forplikta til å halde seg til det 
grunnleggande i avtalen.     
 
 
 
Med  helsing 
 
 
Olaus-Jon Kopperstad 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 



HERØY KOMMUNE - KONTROLLUTVALET

UTSKRIFT

frå

MØTEBOK

Utval: Sak nr.: Arkiv: Møtedato:
Kontrollutvalet
i Herøy kommune 05/16 033/17 29.02.2016

SAK 05/16 MELDINGAR

Vedlegg
Rutinar post og journalføring m.m. — Arkivplan for Herøy kommune
Statsarkivet i Trondheim: Tilsyn med arkiva i Herøy kommune. Tilsynsrapport av
12.05.2014.
Rådmannen var innkalla for å orientere om rutinar for post og journalføring. Dette
vart gjort på slutten av møtet.

E-post frå Bjarne Kvalsvik av 19.02.2016.
Bjarne Kvalsvik har i e-post av 19.02.2016 stilt spørsmål om det er rett og i tråd med
lovverk at rådmann kan fatte vedtak som er endelege og ikkje kan påklagast. Saka
gjeld vedtak med avslag på forespørsel om kjøp av areal. Kvalsvik opplyser at han har
stilt spørsmål om dette vedtaket i kommunestyret.

Rådmannen fekk spørsmål vedkomande e-posten frå Kvalsvik om kjøp av areal.
Han vil sende over korrespondansen i denne saka til sekretariatet..

Samrøystes vedtak
Kontrollutvalet tek meldinga og orienteringa om postrutinar og journalføring til
vitende.
Kontrollutvalet stiller spørsmål om rådmannen kan avgjere forespørslar om kjøp av
kommunal eigedom utan behandling i kommunestyret, og om slike vedtak ikkje kan
klagast på.

Rett utskrift
Åram, 04. mars 2016

Ida Birgitte Marholrn
Sekretær

Utskrift til: Rådmann for tilbakemelding, jf. pkt. 2.
Kommunestyret til orientering, jf. pkt. 2.



Olaus-Jon Kopperstad (....

k,.. fl,

Fra: Olaus-Jon Kopperstad

Sendt: 9. mars 2016 12:12
Til: 'Hans Sande'

Kopi: Arnulf Goksøyr; Jarl Martin Møller (jarl.martin.moller@heroy.kommune.no)
Emne: SV: Spørsmål i kommunestyret.

Hei,

Administrasjonen arbeider med å få oversikt over alt kommunalt areal (ubebygd) og gjere ei vurdering kva
som kan avhendast. Denne oversikta er ikkje klar på noverande tidspunkt. Pga. fleire oppseiingar i
avdelinga kan eg heller ikkje stipulere når dette er klart.

Før denne oversikta er klar, ynskjer rådmannen ikkje å behandle enkeltsaker. Dette er ikkje eit avslag på
søknaden, men ei orientering om at det vil ta litt tid før denne oversikta ligg føre, og før ein deretter kan ta
stilling til enkeltsøknader.

Dette til orientering.

Helsing

OLAUS - JON KOPPERSTAD
Konstituert rådmann

7008 1300/ 7008 1304

www.heroy.kommune.no

Fra: Hans Sande [mailto:hanssande@tussa.com]
Sendt: 9. mars 2016 10:18
Til: Olaus-Jon Kopperstad
Emne: VS: Spørsmål i kommunestyret.

Fra: Hans Sande [mailto:hanssande@tussa.com]
Sendt: 7. mars 2016 09:48
Til: 'olaus-jon.kopperstad©herøy.kommune.not
Emne: SV: Spørsmål i kommunestyret.

Herøy kommune v/Konstiuert rådmann

Olaus-Jon Kopperstad.

Takk for deres orjentering i saken, men finn ikkje svar på mine spørsmål til deg.

1.Har avdelingsleier Jarl Martin Møller fullmakt til å avslå søknad om kjøp av kommunale eigendommer

uten å gå om våre folkevalte organ? Og kva tid har han fått slikt løyve ?

2. Dette avslaget er endelig og kan ikkje påklagast videre, skriv han,

Kva lov heimel er fatta på ?



Håper på snarlig svar før eg går videre med saken.

På førehand takk.

Med hilsen

Hans Sande.

Fra:  Helge Sande [mailto:helgesande@hotmail.com]
Sendt:  29. februar 2016 16:13
Til:  Hans Sande; A Marte
Emne:  VS: Spørsmål i kommunestyret.

Sendt fra min Sony XperiaTm-smarttelefon

Opprinnelig melding
Emne: VS: Spørsmål i kommunestyret.
Sendt: 29. feb. 2016 3.43 p.m.
Fra: Olaus-Jon Kopperstad <olaus-jon.kopperstad@heroy.kommune.no>
Til: "Helge Sande (helgesande@hotmail.com)" <helgesande@hotmail.com>
Kopi: "Jostein Støylen (Jostein.stoylen@vestkontroll.no)" <Jostein.stoylen@vestkontroll.no>

Hei,

Nedanfor er svaret som vart sendt til Bjarne Kvalsvik.

Helsing

KnPPFRSTAn

Konstituert rådmann

7008 1300/ 7008 1304

www.heroy.kommune.no

Fra:  Jarl Martin Møller
Sendt:  19. februar 2016 12:37
Til:  Olaus-Jon Kopperstad; Bjarne Kvalsvik
Emne:  SV: Spørsmål i kommunestyret.





å legge godt grunnlag for dei.

Eg driv blant anna med utegangarsau.

I den forbindelse kunne eg tenkt meg å ha eit storre beiteområde og meir beite til sauene.

Så langt har eg måtta leigt beite.

Eit av slykka eg eig er g/bnr 14/8 i Sandeskaret. Til det grensar 15/3 som Heroy Kommune eig.

Mill onske er å kunne få kjøpe 15/3 med Heroy Kommune for å kunne slå saman dei to slykka til eit

godt beiteareal fOr utegangarsau.

Der er pr.idag mykje skog. Mykie av den kan eg ta ut til tnmmer/ved ng ein del åv den blir fint til le

Jur sauene.

Etter vår vurdering

Vi arbeidar med å få oversikt over alt kommunalt areal (ubebygd) og gjere ei vurdering kva som kan
ïin1f nenne rrversikt er ikkje klar på noverande tid,snunkt. Pga, fleire opps-iingar j avdelir.,ga kan eg

heller ikkje stipulere når dette er klart.

Det er ikkje klagerett på slike avgjerder.

Helsing

JARL MARTIN MØLLER

Utviklingsleiar

70 08 13 69 / 97 50 67 61



www.heroy.kommune.no

Fra:  Olaus-Jon Kopperstad
Sendt:  19. februar 2016 08:39
Til:  Jarl Martin Møller
Kopi:  Bjarne Kvalsvik
Emne:  Spørsmål i kommunestyret.

Sjå vedlegg som vart lagt fram av Bjarne Kvalsvik i møtet.

Bjarne Kvalsvik stilte spørsmål om det som står om klage. Svar på dette kan sendast han på mail.

Helsing

OLAUS-JON KOPPERSTAD

Konstituert rådmann

7008 1300/ 7008 1304

www.heroy.kommune.no

Fra:  skanner@heroy.kommune.no [mailto:skanner@heroy.kommune.no]
Sendt:  19. februar 2016 09:33
Til:  Olaus-Jon Kopperstad
Emne:  Vedlegg
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