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Utvalsaksnr Utval Møtedato 

31/14 Maritim og teknisk komite 25.03.2014 
 
 
 
KLAGE PÅ MTK-SAK 78/13 FRÅ BERET BJØRINGSØY     
 
 
Tilråding frå rådmannen: 
 
Maritim og teknisk komite imøtekjem delvis klagen til Beret Bjøringsøy og endrar sitt 
vedtak i MTK sak 78/13.  
 
Det vert med heimel i plan og bygningslova § 19-2 gitt dispensasjon frå grad 
av utnytting og byggegrenser mot veg frå gjeldande reguleringsplan, 197901 
Feirelia, med sikte på oppføring av nytt bustadhus med integrert garasjedel. 
Eigedomen kan bebyggast med ein utnytting på 30% BYA og plasserast min 7 
m frå senterlinje kommuneveg. Nærmaste avstand til nabogrense vert 4,0 
meter mot gnr 81 bnr 21. 
Tiltakshavar må brannsikre del av omsøkt bygg som kjem nærmare enn 8 
meter frå garasjen på naboeigedomen gnr 81, bnr 21, jf sit.kart vedlegg nr 11. 
 
Grunngjeving: 
 
Maritim og teknisk komite er av den klare oppfatning av at omsyna bak føresegnene 
det i denne sak vert søkt dispenasasjon frå, ikkje vert vesentleg tilsidesett. Ein auke i 
% BYA frå 25 til 30% kjem frå tiltakshavar. Han vil med dette oppnå å få bygge eit 
bustadhus med 1 etg. der alle hovudfunksjonane er på ei flate og gjer det mogleg 
med tilgjengeleg bueining på omsøkt tomt. Auken i BYA får heller ikkje 
konsekvensar for parkering eller uteopphaldsrom. Eksisterande plan for omsøkt tomt 
er av eldre dato og speglar ikkje heilt dagens arealbehov for nye bustadar med auka 
behov for tilgjengelegheit. Av omsyn til desse momenta vil det vere klart større 
fordelar enn ulemper med å gi dispensasjon frå utnyttingsgraden i denne saka. 
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Maritim og teknisk komite er vidare av den klare oppfatning og samd med anlegg-og 
driftsavdelinga sine vurderingar i at, ein nærføring til kommunevegen, ikkje tilsidesett 
omsyna bak føresegnene det vert søkt dispensasjon frå. Tiltakshavar vil med ei slik 
plassering oppnå betre utanomhusareal, auke avstanden til skråning mot gangveg 
og unngå unødige terrenginngrep på tomta. Av omsyn til å oppnå god kvalitet på 
utearealet, mindre terrenginngrep og ønske om tilgjengeleg bueining vil ei nærføring 
av bustaden til 7,0 m til senterlinje veg her verte vurdert som akseptabelt og det vil 
ikkje føre til at omsyna det vert søkt dispensasjon frå vert vesentleg tilsidesett. Det er 
difor klart større fordelar enn ulemper ved å gi dispensasjon frå byggegrensene mot 
veg i denne saka.   
 
Planen sine intensjonar vert ikkje på noko punkt, som det vert dispensert frå, 
sett til side. 
 
Klagerett: 
Ein Gjer merksam på at dette vedtaket kan klagast til Fylkesmannen i Møre og 
Romsdal, Fylkeshuset, 6404 Molde. Mogleg klage må vere skriftleg og grunngjeven 
og den skal stilast til Fylkesmannen, men sendast til Herøy kommune, Postboks 
274, 6099 Fosnavåg. Klagefristen er på 3-tre – veker frå den dag melding om vedtak 
har kome fram til den som har klagerett, jfr Plan-og bygningslova § 1-9 og 
Forvaltningslova §§ 28 og 29. 
 
 
 

 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
Særutskrift: 
 
Beret Bjøringsøy, Legane 2, 6080 Guskøy 
Sporstøl Arkitekter as, postboks 301, 6067 Ulsteinvik 
Sindre Vattøy, Leikong, 6080 Gurskøy 
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Vedlegg: 
 
 01 Rammeløyve datert 05.10.2011 
 02 Spm om endring frå ansvarleg søkjar, datert 09.01.2013 
 03 Svar på spm om endring, datert 10.01.2013 
 04 Søknad om dispensasjon, datert 24.06.2013 
 05 Uttale frå Anlegg-og driftsavd. datert 29.07.2013 
 06 MTK-sak 78/13 
 07 Epost frå Beret Bjøringsøy, datert 02.10.2013 
 08 Svar på epost frå Herøy kommune 
 09 Klage på MTK-sak 78/13, datert 21.10.2013 
 10 Brev vedr klage frå Beret Bjøringsøy, datert 10.03.2014 
 11 Situasjonsplan husplassering 
 
 
 
 
Saksopplysningar: 
 
Utviklingsavdelinga har i Ds-sak 306/11, datert 05.10.2011 gitt rammeløyve for 
plassering av ny bustad på gnr 81, bnr 25 i Feirelia, Herøy kommune. Den 
09.01.2013 tok ansvarleg søkjar, Sporstøl Arkitekter as, kontakt med tanke på å 
søke om endring. Førehandskonferanse vart halde den 30.05.2013 og i etterkant av 
denne vart det søkt om endring med tilhøyrande søknad om dispensasjon. Denne 
vart fremma for politisk behandling og vart handsama i MTK sak 78/13. Det vart i 
denne sak gitt dispensasjon som omsøkt. 
 
I etterkant av dette vart utviklingsavdelinga kontakta vedr spørsmål knytt til denne 
gitte dispensajonen, jfr. epost frå Beret Bjøringsøy datert 02.10.2013. 
 
Utviklingsavdelinga besvarte denne henvendelsen, jfr. epost datert 16.10.2013. 
 
Etter dette kom det ein formell klage frå Beret Bjøringsøy på det politisk fatta 
vedtaket om å gi dispenasjon i MTK- sak 78/13, datert 18.10.2013. 
 
Vidare vart det i denne sak sendt epost til ansvarleg søkar og informert om den 
innkomne klagen. Tiltakshavar kom då med opplysningar om at Beret Bjøringsøy 
ville trekke klagen. Etter noko korrespondanse mellom partane vart klagen 
oppretthalden frå Bjøringsøy si side.  
 
Det er ikkje fremma utsett iverksetjing på noko tidspunkt i saka og på denne 
bakgrunn er det gitt igangsetjingsløyve med bakgrunn i tidlegare gitt disp.jf MTK-sak 
78/13. 
 
Klagen: 
 
Klagen er innregistret hjå oss 21.10.2013. Vedtaket i MTK-sak 78/13 er datert 
28.08.2013. Beret Bjøringsøy vart gjort kjent med vedtaket gjennom ein bekjent som 
las om vedtaket i media. Dette har sin årsak i at  søknad om endring og 
dispensasjonsøknaden ikkje vart nabovarsla. Det vart frå kommunens side gitt 
melding per epost til ansvarleg søkar at endringa krevde ny nabovarsling, jfr epost 
datert 10.01.2013. 
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Moment i klagen: 
 

- Klage på plassering av bustadhus 5,8 m frå garasjebygget  til eigedomen 
81/21. 

- Ikkje blitt varsla om vedtaket eller nabovarsla i forkant av ny søknad. 
- Feil i vedtaket vedr. einigheit med nabo og storleik på garasje. 
- Mangelfull vurdering vedr. dispensasjonbehandlinga 
- Vilkår for å gi dispensasjon ikkje på plass jf pbl §19-2 

  
 
 

 
Vurdering : 
 
Bjøringsøy viser i si klage at vedtaket i MTK sak 78/13 er gjort på bakgrunn av fleire 
faktafeil i saksframlegget og viser særskilt til :  
 

- Saksbehandlingsfeil at ho ikkje vart varsla om dispensasjonssøknaden. 
- Begrunnelsen for vedtaket er så mangelfull at det i seg sjølv er ein 

saksbehandlingsfeil. 
- Vedtaket er, utifrå den knappe begrunnelsen som er gitt, ikkje matrielt rett 

og såleis er vilkåra for å gi dispensasjon ikkje tilstades. 
 
 
 

Nabo er no gjort merksam på dispensasjonsøknaden og har kome med klage på 
dette. Som følgje av dette har kommunen på nytt vurdert dispensasjonspørsmålet. 
Kommunen har også sett på saka på nytt vurdert opp mot momenta i klagen. 
Klagemomenta heng litt i hop og kommunen sit med eit bilete av ein klage som er 
basert på manglande nabovarsel og faktafeil i saksframlegg fram mot MTK-sak 
78/13. Alle desse forholda er no på nytt vurderte og den nye  vurderinga er  basert 
på rette faktaopplysningar, etter merknader frå Beret Bjøringsøy. 
 
 

 
Fråsegn til avstand, plassering av bustadhus: 
 
Når det gjeld opplysningane vedrørande fråsegn frå nabo har kommunen lagt til 
grunn opplysningar frå ansvarleg søkjar i forarbeidet fram mot saka. Ansvarleg 
søkjar har vidare lagt til grunn tiltakshavar sine opplysningar, der det har vore vist til 
enighet mellom tiltakshaver og Bjøringsøy. Etter Bjøringsøy sine opplysningar er ei 
slik enighet, fråsegn, aldri vore signert. 
  
Kommunen har vurdert med visning til pbl § 29-4 om det er var naudsynt med ei slik 
erklæring om avstand frå felles grense. Kommunen har konkludert med at ei slik 
fråsegn ikkje er naudsynt. Den nye plasseringa ligg 4 m frå nabogrensa. Det er berre 
tiltak som kjem nærmare enn 4 m som krev særskilt behandling og erklæring frå 
nabo. Det kjem vidare heilt klart fram i saka at tiltakshavar/ansvarleg søkjar 
prosjekterer einebustaden med hensyn til brann – bygget vert brannsikra i henhold til 
gjeldande reglar og forskrifter, jf TEK 10 § 11-1. Dette fordi det på naboeigedomen, 
Beret Bjøringsøy sin eigedom, er allereie oppført eit bygg ( garasje) og at avstanden 
vert under 8 m mellom bygga. 
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Omsøkt plassering er 4,0 m frå eigedomsgrensa mot eigedomen til Beret 
Bjøringsøy. Konklusjonen er at det ikkje er naudsynt med slik erklæring for å 
plassere huset på gnr 81, bnr 25 som omsøkt. Det er berre tiltak i byggesona 
nærmare enn 4 m som treng slik erklæring for å kunne få sin godkjenning, jf pbl §29-
4. Det er allereie oppført bygg på naboeigedomen – det er då tiltakshavar av nytt 
bygg som må brannsikre, sidan det er 5,8 meter avstand til garsjebygget på 
naboeigedomen, altså mindre enn 8 meter mellom  bygga. 
 
 
 
 
 
Nabovarsling: 
 
Kommunen sette fram krav om ny nabovarsling i forbindelse med spørsmål knytt til 
ny endra plassering, jf epost 10.01.2013. På grunn av ei inkurie vart ikkje det sendt 
ut nabovarsel til Bjøringsøy slik lova krev av ansvarleg søkjer/tiltakshaver.  
 
Det er altså eit faktum at nabo ikkje vart varsla om endra plassering av bygg samt 
noko større utnytting av eigedomen og bygging utover regulert byggelinje mot veg 
enn det som føresegnene i gjeldande reg plan for området tilseier, jf RP Feirelia id 
197901. 
 
Kommunen sine vurderingar går no på om Bjøringsøy sine no innkomne merknadar 
ville ha endra på det vedtaket som MTK tidlegare har gjort i saka basert på klagen 
som er levert.  Sentrale element som må vurderast er plassering av bustadhus og 
tomteututnyttinga.  
 
Det som er klart er at Bjøringsøy  i forbindelse med godkjent Rammeløyve i Ds-sak 
306/11 vart nabovarsla og det ikkje vart sett fram merknadar frå Bjøringsøy si side, 
herunder plassering av bustadhus. 
 
I dispensasjonssaka, som innebar ny plassering av bustadhus og ei sterkare 
utnyttingsgrad, skulle Bjøringsøy fått tilsendt nytt nabovarsel. 
 
Kommunen legg til grunn i sine vurderingar at det nye tiltaket er plassert til det betre 
for Bjøringsøy og at den nye plasseringa ikkje vil påverke Bjøringsøy sin eigedomen 
i negativ lei eller representere noko form for ulempe for naboeigedomen. 
 
Avstanden mellom bustadhuset til Sindre Vattøy og garasjen til Bjøringsøy som vart 
gitt i rammeløyvet var 5,2 meter frå felles grense. Denne avstanden vart auka til 5,8 
meter etter siste vedtak i MTK.  
 
Omsøkt bustadhus med integrert garasjebygg vert også brannsikra i tråd med 
gjeldande forskrifter. Når det gjeld bygging utover regulert byggelinje mot veg så er 
dette grundig vurdert, og Anlegg-og driftsavdelinga hjå Herøy kommune har kome 
med uttale til saka. Bustadhus med integrert garasje kan plasserast 7m frå 
senterlinje kommuneveg. 
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Garasje: 
 
Kommunen har gått igjennom tidlegare byggesak til Beret Bjøringsøy, der ho søkte 
om etablering av garasje på sin eigedom. Etter kommunen sine opplysingar har 
Bjøringsøy fått godkjent ei garasje på 49,7 m2 BYA, altså eit garasjebygg  under 50 
m2 BYA ( BRA på garasjen er over 50 m2) I saksframlegget fram mot MTK-sak 
78/13 er det ikkje spesifisert om det er BYA eller BRA, der er det vist berre til 
nemninga m2. Kommunen legg til grunn at opplysningane knytt til BYA og BRA ikkje 
ville ha endra utfallet av saka og det vedtak som vart treft i MTK.  
Dette er relavant for saka fordi førre sakasframlegg nytta, i følgje Bjøringsøy, feil 
storleik på garasjebygget som argument for at også omsøkt einebustad kunne 
plasserast som omsøkt.  
 
Ein kan difor gi klagar delvis rett i at det er faktafeil i førre saksframlegg. Men denne 
feilen er no retta og vurdert på nytt. Kommunen kan ikkje finne noko knytt til denne 
feilen som ville endra på vurderingane eller utfallet av saka. Dette heng saman med 
at den nye omsøkte plasseringa av bustadhuset ligg 4 m frå nabogrensa – altså ei 
plassering som ikkje krev noko form for særskilt behandling etter pbl § 29-4, vilkåret 
er at det vert brannsikra. 
 
 
 
 
 
 
Mangelfull vurdering og vilkår for dispensasjon. 
 
Bjøringsøy hevdar i sin klage at førre saksframlegg inneheld mange faktafeil og at 
grunngjevinga for vedtaket var mangelfull. Ho hevda også at vilkåra for å gi 
dispensasjon dermed ikkje var tilstades. 
Bjøringsøy har no fått høve til å kommentere vedtaket og kommunen har vurdert 
desse momenta inn mot den konkrete sak.  
 
Det er beklageleg at nabo ikkje vart varsla – dette er no på plass og ho har fått kome 
med merknader til tiltaket.  Det er også beklageleg at førre saksframlegg bygde på 
vurderingar kring garasjebygget til Bjøringsøy og Vedtak i MTK-sak 78/13 vert sletta 
og nytt vedtak fatta med bakgrunn i ny vurdering og der også innspela frå Bjøringsøy 
er tekne med. 
Ser ein på vurderingane i forhold til større utnytting av BYA og 
avstandsvurderingane til kommuneveg er desse grundig vurderte i saksframlegget 
fram mot MTK-sak 78/13. Begge forholda er sett på opp mot planen sine intensjonar. 
Argumenta til søkar er tatt med og ein finn klar overvekt av positive element i 
spørsmålet om ein kan dispensere frå planen. Fordelar og ulemper er vurderte. 
 
 Maritim og teknisk komite ser det slik at ein i denne sak ikkje sett til side planen sine 
intensjonar. Den nye omsøkte plassering vert godkjent og det er klart større fordelar 
enn ulemper ved å gi dispensasjon.  
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Ser ein heilheitleg på saka, og tek med at Bjøringsøy ikkje hadde nokon merknad 
knytt til den plasseringa som vart godkjent i Rammeløyvet, jf Ds-sak 306/11, datert 
05.11.2011. Og om ein  støttar seg til fagavdelinga for vegmynde og ser på ny  
plasseringa av bustadhuset som i forhold til rammeløyvet no er plassert lågare i 
terrenget og lenger vekk frå garasjen til Bjøringsøy, er det heilt klart at tiltaket er 
heilheitleg vurdert og vilkåra for å gi dispensasjon er tilstades. 
 
 
Konklusjon: 
 
Administrasjonen kan ikkje sjå at dei no innkomne merknadane ville gitt eit anna 
utfall av saka enn slik det går fram av MTK saka 78/13. Ein vurderer det likevel som 
tenleg at saksframlegget vert retta med korrekte saksopplysningar slik Bjøringsøy 
krev og på dette grunnlag handsamar saka på nytt.  
 
Omsøkt plassering av bustadhuset på gnr 81 bnr 25 og tomteutnytting vert slik det 
går fram av MTK sak 78/13.  
 
 
Konsekvensar for folkehelse: 
Ingen 
 
Konsekvensar for beredskap: 
Ingen 
 
Konsekvensar for drift: 
Ingen 
 
 
 
Fosnavåg, 12.03.2014 
 
 
Erlend Krumsvik Jarl Martin Møller 
Rådmann Avd.leiar 
 
Sakshandsamar: Eivind Flåskjer 
 
 
 
 











































































 

 
Utviklingsavdelinga 

 

SAKSFRAMLEGG 

 - 
 

Sakshandsamar: AZT Arkivsaknr: 2011/689 
    Arkiv: 48/19 

                              
 

Utvalsaksnr Utval Møtedato 

32/14 Maritim og teknisk komite 25.03.2014 
 
 
 
SILJE BERGE OG EVEN FUGLEDAL 48/19 - VEDTAK OM ILEGGELSE AV 
LOVBROTSGEBYR I BYGGESAK     
 
 
Tilråding frå rådmannen: 
 
Med heimel i PBL § 32-8 første ledd bokstav f, jf. byggesaksforskrifta (SAK10) § 16-1 
første ledd bokstav a, nummer 2, ilegges Enerbygg Bolig AS lovbrotsgebyr på kr 
35.000,- for uaktsom eller forsettlig lovbrot av PBL §§ 20-1, 21-2 og 21-4.  
 
Oppfyllelsesfristen er 4 veker frå brevets dato, jf. pbl § 32-8 fjerde ledd.  
 
Ein gjer merksam på at dette vedtaket kan klagast til Fylkesmannen i Møre og  
Romsdal, Fylkeshuset, 6404 Molde. Mogleg klage må vere skriftleg og grunngjeven  
og den skal stilast til Fylkesmannen, men sendast til Herøy kommune, Postboks  
274, 6099 Fosnavåg. Klagefristen er på 3 –tre- veker frå den dag melding om  
vedtaket har kome fram til den som har klagerett, jfr. Plan- og bygningslova § 1-9 og  
Forvaltningslova §§ 28 og 29. 
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Særutskrift: 

 Enerbygg Bolig AS    Industrivegen 16  6150 Ørsta  

 Silje Berge og Even Fugledal  Kalvenesvegen 1  6070 Tjørvåg  
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Vedlegg: 
01 – Søknad om mellombels bruksløyve, motteke 12.09.2013  
02 -  Søknad om igangsettingsløyve, motteke 25.09.2013  
03 -  Varsel om overtredingsgebyr, datert 01.10.2013  
04 -  Tilsynsrapport av 03.10.2013.  
05 -  Mellombels bruksløyve, datert 03.10.2013. 
06 – Nytt varsel om lovbrotsgebyr, datert 03.02.2014. 
07 -  Uttale frå Enerbygg Bolig AS, datert 25.02.2014.  
 
 
Saksopplysningar: 
Utviklingsleiaren gav i delegert vedtak 375/11, rammeløyve for oppføring av einebustad 
den 07.12.2011. I slike vedtak blir det stilt krav om at det må innsendast søknad om 
Igangsetjingsløyve og ansvarsrettar for dei fagområda som ikkje er dekte gjennom 
vedtak om Rammeløyve.  
 
Herøy kommune sende brev den 01.10.2013 førehandsvarsel om overtredingsgebyr til 
føretaket Enerbygg Bolig AS, der ein gjorde merksam på at det var blitt sett opp 
bustadhus på gnr 48, bnr 19 utan at det er søkt om naudsynt igangsetjingsløyve for 
tiltaket slik plan- og bygningslova krev med tilhøyrande forskrifter. Det blei den 
12.09.2013 motteke søknad om mellombels bruksløyve for tiltaket, og i etterkant 
motteke søknad om igangsettingsløyve den 25.09.2013.  
 
I høve plan- og bygningslova kap 20 er arbeid som vert utført utan at godkjenning ligg 
føre eit ulovleg tiltak. Tiltak som er ulovleg utført utan at det ligg føre godkjenning har 
kommunen plikt til å følgje opp / føre tilsyn med. I dette høve blei det i brev av 
01.10.2013 med heimel i pbl § 32-8 gitt eit førehandsvarsel om overtredingsgebyr på kr 
10.000,- for arbeidet som er sett i gong utan at det ligg føre naudsynt løyve til å sette i 
gang byggjearbeid med tiltaket. Varslingsbrev og gebyr er i denne saka retta mot det 
føretaket som har påteke seg ansvar for å sjå til at reglane i plan- og bygningslova med 
tilhøyrande forskrifter vert følgt ved gjennomføring av tiltaket.  
 
Utviklingsleiaren gav i brev av 01.10.2013 ansvarleg føretak frist til 25.10.2013 for å 
kome med ein skriftleg uttale til varsel om overtredingsgebyr. Ein mottok då ikkje 
skriftleg uttale frå føretaket innan ovannemnde frist.  
 
Av omsyn til omstende i saka og med tilvising til vidare saksbehandling og vurdering 
rundt alvorsgrada av lovbrotet i høve gjeldande regelverk, finn rådmannen det rett å 
auke gebyret sin storleik frå kr 10.000,- til kr 35.000,- og legge sistnemnde beløp til 
grunn for tilrådinga.  
 
Enerbygg Bolig AS har, som følgje av auka storleik på lovbrotsgebyret, blitt varsla på 
nytt med brev av 03.02.2014. Her blei føretaket gitt høve til å uttale seg innan 
28.02.2014.  
 
Ansvarleg føretak Enerbygg Bolig AS, har den 25.02.2014, uttalt følgjande til varsel om 
nytt lovbrotsgebyr:  
 
«Ved gjennomgang av vår saksperm, så ser vi at Igangsettingsløyve ikkje er mottatt, men vi ser at 
kopi av dokumenta, i forbindelse søknad om igangsettingsløyve, er signert med «Sendt den 
18.10.2011» Kva som har skjedd veit vi ikkje. Vår sakshandsamar har gjort jobben sin her, men har 
ikkje registrert at igangsettingsløyve ikkje var gitt. Dette er svært beklaglig og skal sjølvsagt ikkje skje.  
Vi fekk i første omgang eit gebyr på kr. 10.000,- og seinare vart dette auka til kr. 35.000,- dette synest 
vi ikkje er rettferdig, når opphavet til feilen ikkje ligg hos oss. 
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Legg ved Igangsettingsløyve, nede på arket ser de dato vi sende første gong.  
Ser fram til eit positivt svar.»  

 
    

 
Vurdering og konklusjon: 
 

Utviklingsleiaren viser til at det i denne saka er oppført eit bustadhus utan naudsynt 
igangsettingsløyve. Dette er utvilsamt eit brot på reglane om søknadspliktig for tiltak 
etter plan- og bygningslova kap 20. Rådmannen finn det heilt uakseptabelt at det blir 
gjennomført byggetiltak utan naudsynt igangsettingsløyve etter PBL i Herøy 
kommune.  
 
Sidan forholdet som er avdekka i denne saka er i strid med reglane om søknadsplikt 
i plan- og bygningslova kap 20, kan Herøy kommune med heimel i PBL § 32-8 første 
ledd bokstav b og Byggesaksforskrifta (SAK10) § 16-1 første ledd bokstav a nummer 
2, ilegge ansvarleg føretak eit lovbrotsgebyr.  
 
Enerbygg Bolig AS har i brev av 25.02.2014 kome med ein uttale i saka.  
 
Utviklingsleiaren forstår det slik at føretaket hevdar at dei har sendt søknad om 
igangsettingsløyve og viser til at det på søknaden er påført «Sendt den 18.10.2011». 
Enerbygg Bolig AS hevdar at deira sakshandsamar har gjort jobben sin, men har 
ikkje registrert at igangsettingsløyve ikkje var gitt. Føretaket beklagar dette og 
understreker at dette ikkje skal skje. Enerbygg meiner at ei auke frå kr 10.000,- til 
35.000,- kr er urettferdig då feilen ikkje ligg med dei.  
 
Slik ein vurderer uttalen frå føretaket så er ikkje det at søknaden har påført «Sendt 
den 18.10.2011» god nok dokumentasjon på at det er sendt inn søknad til 
kommunen. Kommunen kan ikkje sjå å ha motteke søknaden frå føretaket, slik det 
her blir hevda. Når det gjeld forsikring om at søknaden var sendt, så burde her 
føretaket, eit profesjonelt føretak som Enerbygg Bolig AS, tatt kontakt med 
kommunen og bede om ei kvittering på motteke søknad eller ei anna form for 
stadfesting på at søknaden var motteke. Utviklingsleiaren finn det alvorleg at 
føretaket sin sakshandsamar «…ikkje har registrert at igangsettingsløyve ikkje var 
gitt». Det er ikkje akseptabelt at det vert sett i gang bygging før det ligg klart eit løyve 
etter plan- og bygningslova.   
 
Som ein kommentar til ovannemnde vil rådmannen understreke at bygging utan 
naudsynt løyve ikkje skal førekome i Herøy kommune. Med bakgrunn i dette punktet 
er det i sakshandsaminga gjort vurderingar knytt til storleiken på det lovbrotsgebyret 
som tidlegare har vore varsla på kr 10.000,-. Av omsyn til omstenda rundt saka, 
uttale frå føretaket og med vekt på at alvorsgraden av lovbrotet, så er ein av den 
oppfatning av at lovbrotsgebyret bør inneha ein storleik på kr 35.000,-   
 
I vurdering av storleiken på gebyret blir det lagt vekt på at Enerbygg Bolig AS som 
ansvarleg føretak med sentral godkjenning som ansvarleg søkjar (SØK) for alle typer 
tiltak i tiltaksklasse 1 skal kjenne til kva regelverk som gjeld knytt til søknadsplikt 
etter PBL. Føretaket skal, som følgje av at dei har sentral godkjenning, inneha 
tilstrekkeleg kompetanse som ansvarleg søkjar. Føretaket skal vite når det er 
naudsynt å sende inn søknader om igangsettingsløyve etter PBL og dei skal ha 
kontroll med når naudsynte løyver skal vere gitt i forkant av oppstart byggjearbeid.  
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Etter SAK10 § 16-1. første ledd bokstav a punkt 2; kan bygningsmynde ilegge 
føretaket eit lovbrotsgebyr når;  
 
«Den som utfører eller lar utføre tiltak som nevnt i plan- og bygningsloven § 20-1 og 
§ 20-2 uten at det foreligger nødvendig tillatelse, ilegges gebyr inntil kr 50 000, der 
tiltak ikke er i det vesentlige i samsvar med krav gitt i eller med hjemmel i plan- og 
bygningsloven».  
 
Rådmannen finn det heilt klart at brot på søknadsplikta for igangsetting av 
byggearbeid oppfyller vilkåra for å ilegge eit lovbrotsgebyr i denne saka.  
Når det gjeld storleiken på gebyret vert dette ikkje vurdert som urimeleg i høve 
det lovbrote som ein har avdekka som ein del av saksbehandlinga.  
 
Etter plan- og bygningslova kan lovbrotsgebyr berre ileggast dersom lovbrotet er 
«forsettlig eller uaktsomt». Med dette meiner ein at den ansvarlege må ha visst eller 
burde ha visst  at handlinga var ulovleg. Det følgjer av Ot.prp.nr.45 (2007-2008) s. 
355 at «Aktsomhetsnormen bør være streng. Det vil normalt være lett å konstatere 
om en av bestemmelsen i loven eller forskriften er overtrådt. Utførelse av tiltak i strid 
med reglene i plan- og bygningsloven vil som oftest kunne konstateres å være 
uaktsom uten en vanskelig vurdering av skyldspørsmålet».  
 
I denne saka er ein ikkje i tvil om at føretaket har opptrådd uaktsomt i høve plan- og 
bygningslova sine krav om søknadsplikt. Rådmannen legg i vurderingane her vekt 
på at Enerbygg Bolig AS (Org.nr: 992047496) har sentral godkjenning for 
ansvarsrett som ansvarleg søkjar i tiltaksklasse 1, og at føretaket operer med 
byggeprosjekt i fleire kommunar på søre Sunnmøre. Føretaket er difor å rekne som 
ein kjend profesjonell aktør innanfor byggebransjen knytt til søknad, prosjektering og 
oppføring av bustadhus i heile regionen.  
 
Kommunen som bygningsmyndigheit forventar at ein slik profesjonell aktør kjenner 
til regelverket og at føretaket sett seg inn i vilkåra for dei byggeløyva som blir gitt.  
 
Det er i utgangspunktet tiltakshavar sitt ansvar for at reglane i plan- og bygningslova 
blir følgt. I denne saka har tiltakshavar valt å engasjere eit ansvarleg føretak for 
søknad, prosjektering og oppføring av eit bustadhus på tomta. Dette inneberer at 
føretakt tek på seg eit ansvar for å sjå til at reglane i PBL med tilhøyrande forskrifter 
blir følgt, også når det gjeld innsending av søknad og innhenting av naudsynte 
løyver for oppstart av byggjearbeid frå kommunen som bygningsmynde.  
 
Avslutningsvis vil rådmannen understreke at kommunen ser alvorleg på det lovbrotet 
som føretaket har gjort i denne saka. Som nemnt tidlegare vil rådmannen 
understreke at bygging utan naudsynt løyve ikkje skal førekome i Herøy kommune. 
Slike type lovbrot er med på å undergrave regelverket knytt til behandling av 
byggesaker i kommunen. Rådmannen ser difor svært alvorleg på dette lovbrotet og 
vil difor tilrå at det vert gjort vedtak om lovbrotsgebyr.  
 
Endeleg vedtak om lovbrotsgebyr er tvangsgrunnlag for utlegg etter PBL § 32-8 siste 
ledd. Dette til orientering.  
 
Ein gjer merksam på at lovbrotsgebyret må betalast til kommunen dersom det blir 
klaga på vedtaket.  
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Konsekvensar for folkehelse: 
 
Konsekvensar for beredskap: 
 
Konsekvensar for drift: 
 
 
 
Fosnavåg, 03.03.2014 
 
 
Erlend Krumsvik Jarl Martin Møller 
Rådmann Avd.leiar 
 
Sakshandsamar: Aleksander Zahl Tarberg 
 
 
 
 











































































































 

 
Utviklingsavdelinga 

 

SAKSFRAMLEGG 

 - 
 

Sakshandsamar: AZT Arkivsaknr: 2014/101 
    Arkiv: 60/34 

                              
 

Utvalsaksnr Utval Møtedato 

33/14 Maritim og teknisk komite 25.03.2014 
 
 
 
GAMLE SILDOLJEFABRIKKEN PÅ MOLTUSTRANDA 60/34 - TILTAK I HØVE 
TANKANLEGGET PÅ EIGEDOMEN     
 
 
Tilråding frå rådmannen: 
 
1. Maritim og teknisk komite gjev med heimel i plan- og bygningslova (PBL) § 31-4, 

pålegg om istandsetting/utbetring av tankanlegget til Welcon AS på gnr 60 bnr 
34.Tankanlegget på eigedomen skal utbetrast og setjast i ein slik stand at det 
visuelt ikkje framstår som «skjemmande» for omgjevnadane og nærmiljøet på 
Moltustranda, jfr. PBL §§ 29-2, 29-6 og 31-3. 

2. Frist for istandsetting/utbetring av tankanlegget på gnr 60 bnr 34 blir sett til 
1.8.2014.  

3. Maritim og teknisk komite ber Welcon AS, som eigar av tankanlegget, å 
dokumentere at tankane er utbetra innan ovannemnde frist.  

4. Dersom tankanlegget ikkje blir utbetra etter punkt 1-3 innan fristen, skal anlegget 
rivast og fjernast frå eigedomen.  

 
 
Ein gjer elles merksam på at dette er eit nytt enkeltvedtak som kan klagast til  
Fylkesmannen i Møre og Romsdal, Fylkeshuset, 6404 Molde. Mogleg klage må  
vere skriftleg og grunngjeven og den skal stilast til Fylkesmannen, men sendast til  
Herøy kommune, Postboks 274, 6099 Fosnavåg. Klagefristen er på 3 –tre- veker frå  
den dag melding om vedtaket har kome fram til den som har klagerett, jfr. Plan- og  
bygningslova § 1-9 og Forvaltningslova §§ 28 og 29. 
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Særutskrift: 
 
Welcon AS  c/o Måløy Sildoljefabrikk    6718 Deknepollen  
Ove Kjetil Moltu        6076 Moltustranda 
Sandanger Advokatfirma DA  Lars Hilles gate 19  5008 Bergen  
Paul Lillestøl         6076 Moltustranda 
Moltustrandingen v/ Magnar Lillestøl  Gardakroken 4   6076 Moltustranda 
Fylkesmannen i Møre og Romsdal        Fylkeshuset   6404 Molde 
Norges Miljøvernforbund    Postboks 593   5806 Bergen  
Miljødirektoratet    Postboks 5672 Sluppen   7485 Trondheim  
Direktoratet for samfunnstryggleik og beredskap   
     Rabergveien 9   3115 Tønsberg  
Brannsjefen i Herøy kommune   her,  
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Vedlegg: 
1 – Brev og e-postar frå Ove Kjetil Moltu og advokat Hogne Sandanger  
2-   Tilstandsrapport for tankanlegget, Tanktech AS 
3-   Rapport om regelverk og tiltak knytt til tankanlegg, Ares Nordic AS 
4-   Brev frå Fylkesmannen i Møre og Romsdal 
5-   E-post frå Miljødirektoratet, datert 05.07.2013. 
6-   Brev frå Norges Miljøvernforbund, datert  15.10.2013    
7-   E-post frå Direktoratet for samfunnssikkerhet og beredskap (DSB),  
      datert 08.11.2013   
8-   E-post frå Brannsjefen i Herøy kommune, datert 13.12.2013 
9 -  Brev frå Moltustrandingen, datert 17.12.2013 
10- Bileter frå synfaring på eigedomen, datert 13.01.2014. 
11- Uttale frå Welcon AS, datert 08.01.2014. 
12 – Uttale frå Welcon AS, datert 03.03.2014 
 
Saksopplysningar: 
 
Herøy kommune mottok 23.04.2012 brev frå Ove-Kjetil Moltu m.fleire der det blir vist 
til kopi av brev/klage på ei rekkje forhold knytt til HMS (helse, miljø og sikkerheit) ved 
verksemda til den gamle sildoljefabrikken på Moltustranda på gnr 60 bnr 34 – no 
eigd av Welcon AS i Måløy.  
 
Utviklingsleiaren i Herøy kommune sende den 19.06.2012 brev til Welcon AS i 
Måløy i høve motteke klage frå naboar og ei påminning til føretaket om den 
generelle vedlikehaldsplikta for eigedomar etter plan- og bygningslova.  
Herøy  kommune bad i dette brevet om ein uttale frå føretaket. Det blei vidare sendt 
varsel til Welcon AS om synfaring på eigedomen 03.05.2013.   
 
Kommunen mottok etter dette brev frå Ove-Kjetil Moltu den 27.05.2013, der det blei 
på manglande svar og tiltak frå Herøy kommune si side i forhold til HMS (helse, miljø 
og sikkerheit), forureining for naboar og fjerning av rusta tankanlegg / sikring på 
sildoljefabrikken. Herøy kommune mottok e-post 05.06.2013 frå Miljødirektoratet om 
klargjering og ansvarsfordeling knytt til spørsmål om kven som er forureiningsmynde 
og i høve forureiningsfare. Kommunen mottok deretter brev frå Sivilombodsmannen 
den 13.06.2013 i forhold til korrespondanse og kontakt med Ove-Kjetil Moltu.  
 
Herøy kommune mottok deretter e-post 18.06.2013 frå Welcon AS der det blei gitt ei 
grunngjeving for kvifor ikkje alle punkta i pålegget var retta. Det blei også skissert ein 
framdriftsplan for retting av pålegga.  
 
Den 08.08.2013 mottok Herøy kommune ein e-post frå advokat Hogne Sandanger 
som representant for Ove-Kjetil Moltu. Her blei det vist til krav til tankanlegget og at 
dette tankanlegget er "uturvande (…) til (…) ulempe på granneeigedom", jf 
naboloven § 2, samt at Herøy kommune blei anmoda om å gi Welcon Moltustranda 
AS pålegg om fjerning av tankanlegget i medhald av plan- og bygningslova (PBL) § 
31-5. Det blei vidare vist til at tankevaluering burde omfatte meir enn sikring og då 
også omfatte sannsynet for at dette anlegget kan takast i bruk igjen, her omfatte 
vurderingar kring konstruksjon, teknisk stad og vedlikehald.  
 
I etterkant av dette har Herøy kommune motteke e-post frå Ove-Kjetil Moltu av 
23.08.2013, 27.08.2013 og 01.09.2013 som alle angår tilstanden på tankanlegget og 
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spørsmål om kven som er rett forureiningsmynde, tryggleikssoner og krav om pålegg 
for fjerning av tankanlegget.  
 
Den 02.09.2013 mottok Herøy kommune, som ledd i tidlegare pålegg, ein 
tilstandsrapport for tankanlegget ved Welcon Moltustranda AS. Rapporten er 
utarbeidd av føretaket Tanktech AS på oppdrag frå Welcon AS. Oppsummert seier 
rapporten at tankane er i god kondisjon innvendig, og at det synleg forfall utvendig 
med rust er av kosmetisk karakter og kan utbetrast ved hjelp av sandblåsing og 
maling. Kopi av rapporten blei oversendt Fylkesmannen i Møre og Romsdal frå 
Herøy kommune. Tankrapporten følgjer vedlagt dette saksframlegget.  
Kommunen mottok den 24.09.2013 ein e-post frå advokat Hogne Sandanger på 
vegne av Ove-Kjetil Moltu, der det blir vist til ein tankrapport frå Ares Nordic AS.  
Rapporten omhandlar ei tolking av regelverket rundt tankanlegg.  
Hovudkonklusjonen rundt vidare bruk av tankane er at det vil vere billegare å fjerne 
desse tankane og å sett opp nye, enn å utbetre dei slik dei står i dag.   
Advokat Sandanger viser her til innhaldet i rapporten og konklusjonen om at 
«tankanlegget ikke kan istandsettes utan en hovedombygging», jf PBL § 31-5 første 
ledd. Herøy kommune blir her oppmoda om å gi pålegg om fjerning av tankanlegget, 
då advokat Sandanger hevdar at «tankanlegget ikke kan istandsettes utan en 
hovedombygging»  og at «det dessutan synes klart at slik ombygging ikkje vil bli 
gjennomført». Vidare framhevar advokaten at det er usannsynleg at anlegget 
nokonsinne vil bli oppgradert til forskriftsmessig stand. Vidare blir det vist til 
kommunen si rolle som lokal tilsynsmynde i høve branntryggleik.  
 
Herøy kommune sende den 26.09.2013 brev til Welcon AS, der det blei varsla at ein 
ville følgje opp tidlegare gitte pålegg og merknader med ei synfaring på eigedomen.  
Rapport frå tilsyn på eigedomen blei registrert og sendt av kommune 07.10.2013.   
 
Den 8.10.2013 mottok Herøy kommune brev frå Norges Miljøvernforbund. Her blir 
det sett fram krav om at tankanlegget på Moltustranda må handsamast som 
forureina avfall og at dette må fjernast. Miljøvernforbundet krev at anlegget ikkje får 
løyve til å drive tankverksemd og viser også til hovudkonklusjonen i rapporten frå 
Ares Nordic AS, som viser til at det vil vere billegare å fjerne desse tankane og å sett 
opp nye, enn å utbetre dei slik dei står i dag.  
 
Herøy kommune mottok den 08.10.2013 ein e-post frå Direktoratet for 
samfunnssikkerheit og beredskap (DSB), der det blir vist til at det pr den datoen ikkje 
var innmeldt farleg stoff på tankane, og at direktoratet har bedt om opplysningar frå 
Welcon AS. 
 
Fylkesmannen i Møre og Romsdal, sende den 11.12.2013, svarbrev til Norges 
Miljøvernforbund i høve spørsmål om forureiningsfare frå tankanlegget til Welcon AS 
på Moltustranda. Her held Fylkesmannen fast ved konklusjon i brev av 
13.05.2013 til Ove-Kjetil Moltu, der det blir sagt at tankanlegget ikkje 
representerer større forureiningsfare.  
 
Den 13.11.2013 mottok Herøy kommune ein vidaresendt kopi av e-post frå Ove-
Kjetil Moltu til Fylkesmannen i Møre og Romsdal, der det frå han blir stilt spørsmål 
kring kva instans som er rett forureiningsmynde og der det blir etterlys svar i saka. 
Vidare er det motteke kopi av e-postkorrespondanse frå Miljødirektoratet – der det 
blir fastslått at det er Fylkesmannen i Møre og Romsdal som er ansvarleg 
forureiningsmynde i denne saka.  
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Herøy kommune mottok vidare den 25.11.2013 e-post frå Norges Miljøvernforbund 
der dei etterlyser svar i saka og hevdar dei har venta på svar i fem veker.  
 
Brannsjefen i Herøy kommune fekk den 11.12.2013 e-post frå Paul Lillestøl der han 
kjem krav om fjerning av tankanlegget. Det blir vidare sett fram ei rekkje påstandar 
knytt til tankanlegget, der det mellom anna vert hevda at det skal vere lagra farleg 
stoff på tankane og at avgassing av dette stoffet utgjer ein viss eksplosjonsfare.  
Paul Lillestøl ber i e-posten om ein inspeksjon frå brannsjefen i Herøy kommune, der 
det blir gjort tilhøyrande prøver av stoffet for analyse og måling av avgassing.    
Brannsjefen i Herøy kommune har i e-post av 13.11.2013, konkludert med at 
tankanlegget ikkje blir vurdert som særleg farefullt i høve omsyn til 
branntryggleik. Det blir vidare konkludert med at såleis ikkje er behov for 
vidare tilsyn frå brannvernet sitt ansvarsområde i denne saka.  
 
Kommunen mottok den 17.12.2013 e-post frå Ove-Kjetil Moltu der til rapport frå Ares 
Nordic AS og tidlegare uttale frå brannsjefen i Herøy kommune som svar til Paul 
Lillestøl. Han viser vidare til at han meiner at forskrifter og lovverk ikkje blir fulgt i 
denne saka, og kommenterer vurderingane til både Fylkesmannen og brannsjefen.  
 
Den 17.12.2013 mottok Herøy kommune ein kopi av brev frå Fylkesmannen i Møre 
og Romsdal til advokat Hogne Sandanger, som gjeld spørsmål knytt til utsleppsløyve 
etter forureinigslova § 11.  
 
Moltustrandingen v/ Magnar Lillestøl har i brev av  17.12.2013 sett fram krav om at 
tankane må fjernast. Det blir vist til at Moltustrandingen som organisasjon 
gjennomført ei underskriftskampanje i bygda for å få fjerna tankanlegget.  
 
Kommunen gjennomførte synfaring på eigedomen den 13.01.2014, som eit ledd i 
det tilsynet som er opna i saka. Her blei tidlegare gitte pålegg følgt opp i høve sikring 
av eigedomen etter PBL. Etter ein gjennomgang på eigedomen kunne ein stadfeste 
at dei tidlegare pålegga knytt til sikringstiltak etter PBL var blitt følgt opp og utbetra 
av Welcon Moltustranda AS. Etter gjennomført synfaring av 13.01.2014, ser 
utviklingsleiaren denne delen av saka som avslutta frå kommunen si side. Tilsynet i 
høve sikring av anlegget blir difor lukka.  
 
Den 13.01.2014 mottok Herøy kommune e-post frå Welcon AS med informasjon 
kring innhaldet i fyringsoljetankane. Detaljar kring innhaldet følgjer denne saka som 
vedlegg. Verksemda har uttalt i brevet at dei vil gjennomføre ei reingjering av 
tankanlegget når ein kjem til ei mildare værperiode. Verksemda opplyser også at dei 
har hatt uvedkomande inne på anlegget som har opna ei luke på ein av 
fyringsoljetankane.   
 
I uttale av 03.03.2014 kjem Welcon AS med opplysningar i høve det som er framsett 
i rapport frå Ares Nordic. Føretaket er her ikkje samd i føresetnadane i rapporten og 
understrekar at dei vil gjennomføre tiltak i høve tankanlegget.  
 
Den delen av saka som gjeld klager på tankanlegget vil likevel her vere gjenstand for 
vidare saksbehandling etter plan- og bygningsloven.   
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Vurdering og konklusjon: 
 
Utviklingsleiaren vil først og fremst understreke at denne saka omhandlar 
kommunen si rolle som plan- og bygningsmyndigheit.  
Saka er avgrensa til å gjeld det omtalte tankanlegget i høve reglane som gjeld i plan- 
og bygningslova (PBL) med tilhøyrande forskrifter. 
 
Det blir i denne saka lagt til grunn at Welcon Moltustranda AS enno er eit lovleg 
registrert selskap som er i drift, sjølv om produksjonen av sildolje er lagt ned.  
Området der tankane står oppført er i gjeldande kommuneplan (2004) regulert til 
industri (I) og eigedomen kan såleis nyttast til anna industriføremål/verksemd i 
samsvar med gjeldande føresegner, lov og forskrifter.   
 
Dei forholda som gjeld vurderingar etter anna lovverk vert det ikkje teke stilling til i 
denne saka. Fylkesmannen i Møre og Romsdal har vurdert at tankanlegget 
ikkje representerer ein større forureiningsfare, jfr. brev av 11.12.2013.  
Brannsjefen i Herøy kommune har tidlegare uttalt at tankanlegget ikkje 
representerer ein brannfare for nærområdet, jfr e-post av 13.12.2013.  
Utviklingsleiaren finn ikkje grunnlag for å trekke faglege vurderingane frå andre 
instansar i tvil i denne saka, og finn difor heller ikkje grunnlag for å gå nærare inn på 
desse vurderingane/tema i denne saka.   
 
Når det gjeld forholdet til det omtalte tankanlegget i høve plan- og bygningslova, 
viser utviklingsleiaren til følgjande lovtekst:  
 
«Plan- og bygningslova § 29-6. Tekniske installasjoner og anlegg 
Tekniske installasjoner og anlegg skal prosjekteres og utføres slik at de gir de ytelser som er forutsatt 
og tåler de indre og ytre belastninger som normalt forekommer. Kravene i § 29-3 første ledd gjelder 
tilsvarende. 
 
Tekniske installasjoner og anlegg skal oppføres eller installeres, drives og vedlikeholdes slik at krav til 
forsvarlig helse, sikkerhet og miljø, herunder energiøkonomi, gitt i eller i medhold av loven blir oppfylt. 
Eieren av anlegget skal sørge for at nødvendig vedlikehold og reparasjon blir foretatt av fagkyndig 
personell. 
 
 
Dersom tekniske installasjoner og anlegg etter kommunens skjønn er til ulempe for omgivelsene, kan 
kommunen pålegge eieren å treffe nødvendige tiltak. Når særlige forhold gjør det rimelig, kan det 
bestemmes at utgiftene til slike tiltak helt eller delvis skal bæres av eier av annen eiendom som er 
årsak til at pålegget er gitt. 
 
Denne paragrafen gjelder tilsvarende for tekniske installasjoner og anlegg i eksisterende byggverk. 
 
Departementet kan ved forskrift gi nærmere bestemmelser bl.a. om oppføring eller installering av 
installasjoner og anlegg, reparasjon av anlegg som er i drift, og om anleggseierens plikter.» 
 

Når det gjeld den tekniske tilstanden til tankanlegget blir det vist til dei rapportane og 
den dokumentasjonen som ligg føre i saka.  
 
I vurderingane bak dette pålegget blir det lagt vekt på opplysningar om tilstanden til 
tankanlegget, som viser at tankane kan setjast i ein forskriftsmessig stand i høve 
lagring av stoff. Utviklingsleiaren legg vidare vekt på at Welcon Moltustranda AS pr i 
dag er eit lovleg selskap, som er i drift innanfor eit regulert industriområde – dette 
sjølv om produksjonen av sildolje er nedlagt på anlegget. Denne saka gjeld difor 
deler av verksemda til eit selskap som er i drift innanfor eit regulert industriområde. 
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Rapport frå Ares Nordic AS viser at kostnader knytt til utbetring av tankanlegg vil ha 
vesentleg større kostnader enn riving/fjerning.  
Totalt kostnadsoverslag for oppgradering av tankanlegget er kr  7.800 000,- og totalt 
kostnadsoverslag for riving/fjerning er på kr 2.150 000,-. Desse kostnadsoverslaga 
er utført av Ares Nordic AS.   
 
Utviklingsleiaren understreker at sidan tankanlegget her kan setjast i ein teknisk 
stand som gir moglegheit for vidare bruk innanfor akseptable rammer, så må det 
vere opp til eigar av tankanlegget å bestemme om dei vil ta kostnadane med 
oppgradering. Så lenge plan- og bygningslova med tilhøyrande forskrifter vert følgt, 
vil  det vere verksemda sjølv som må bestemme om dei vil oppgradere  eksisterande 
tankane eller rive de i og bygge opp nye tankar på eigedomen.  
Vurderingar kring «kostnader/nytte» er noko som eigar Welcon Moltustranda AS må 
gjere i høve vidare drift.  
 
Utviklingsleiaren viser til dei påstandande som blir framsett frå Advokat Hogne 
Sandanger i e-post av 24.09.2013, der det blir sagt at «det synes klart at slik 
hovudombygging ikke blir gjennomført». Det er og ved andre høve sett fram 
påstandar om at tankanlegget må rivast/fjernast. Seinast gjennom 
underskriftskampanje frå organisasjonen «Moltustrandingen». Utviklingsleiaren vil 
her understreke at det er Welcon AS, som eigar av tankanlegget, som må ta 
avgjerda knytt til oppgradering eller riving/fjerning av tankane.  
 
Når det gjeld dei visuelle kvalitetane til tankanlegget, så er Utviklingsleiaren her 
samd med Ove-Kjetil Moltu m.fleire i at manglande vedlikehald av tankane gjer at 
desse framstår som visuelt skjemmande.  
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Bilete frå synfaring på eigedomen 13.01.2014.  
 
Slik det er vist på bilete framstår tankane med synlege «rustflekkar» på utvendige 
overflater – noko som er sterkt framtredande og visuelt eksponert frå lenger avstand. 
Dette er ein samd i at ikkje kan vere akseptabelt i høve nærmiljøet.  
Tiltaket bryt her med krava til visuelle kvalitetar for anlegg i PBL § 29-2.  
Her må eigar Welcon AS, som ein del av pålegget, gjennomføre tiltak som gjer at 
tankane får ei meir tiltalande estetisk og visuell framtoning i høve dagens tilstand. 
 
Rapportar frå den tekniske tilstanden til tankanlegget, viser at tankane ikkje utgjer 
nokon fare for omgjevnadane. Tankane er plassert innanfor eit inngjerda område til 
verksemda Welcon Moltustranda AS, og har ein avstand til kringliggjande byggverk.  
 
Ein vil difor med heimel i plan- og bygningslova PBL §§ 29-2, 29-6 og 31-3 gi 
verksemda eit pålegg om å utbetre tankanlegget. Dersom utbetring/istandsetting 
ikkje blir gjennomført innan fastsett tidsfrist, så er eigar ansvarleg for at tankanlegget 
vert rive/fjerna frå eigedomen.  
  
Konsekvensar for folkehelse: 
 
Konsekvensar for beredskap: 
 
Konsekvensar for drift: 
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Fosnavåg, 05.03.2014 
 
 
Erlend Krumsvik Jarl Martin Møller 
Rådmann Avd.leiar 
 
 
 
 
 





























































































































































































 

 
Utviklingsavdelinga 

 

SAKSFRAMLEGG 

 - 
 

Sakshandsamar: AZT Arkivsaknr: 2014/87 
    Arkiv: 38/227 

                              
 

Utvalsaksnr Utval Møtedato 

34/14 Maritim og teknisk komite 25.03.2014 
 
 
 
RUNE EIKEN 38/227 - BEHANDLING AV KLAGE PÅ VEDTAK OM 
DISPENSASJON OG LØYVE TIL PLASSERING AV GARASJE     
 
 
Tilråding frå rådmannen: 
 
Maritim og teknisk komite kan ikkje sjå at klagen frå Rune Eiken, Audhild 
Kvalsvik og Iren Hjelmeseth, inneheld moment som tilseier noko endra 
vurdering i høve då dispensasjonssaka vart behandla i MTK-sak 11/14.  
Komiteen meinar framleis at det er eit vilkår for å kunne gi dispensasjon og 
godkjenne garasjeplasseringa på eigedomen, at tiltakshavar ber kostnadane 
med og gjennomfører flytting vassleidninga over eigedomen.  
 
Maritim og teknisk komite opprettheld difor sitt tidlegare vedtak i MTK-sak 
11/14 og saka vert å sende Fylkesmannen i Møre og Romsdal for endeleg 
avgjerd.  
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Særutskrift: 
 

 Fylkesmannen i Møre og Romsdal  

 Rune Eiken  

 Iren Hjelmeset  

 Audhild Kvalsvik  

 Herøy Vasslag BA  
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Vedlegg: 
 
01 – Klage på vedtak i MTK-sak 11/14, datert 17.02.2014. 
02 -  MTK-sak Dispensasjon og løyve til plassering av garasje, datert 28.01.2014. 
03 -  Uttale frå Herøy Vasslag BA, datert 07.03.2014. 
04 -  Kopi av kartutsnitt over bebyggelsesplan for eigedomen, datert 06.05.1988. 
05 -  Flyfoto over eigedomen M 1:500  
 
 
Saksopplysningar: 
 
Maritim og teknisk komite handsama i MTK-sak 11/14, søknad om dispensasjon frå 
plan og løyve til endra plassring av trippelgarasje på gnr 38 bnr 227. Her blei det 
gjeve dispensasjon for plassering av den omsøkte garasjen og det blei gitt vilkår for 
dispensasjon.  
 
Maritim og teknisk komite handsama saka i møte 28.01.2014 og gjorde slikt  
vedtak:  
 
A. Maritim og teknisk komite gjev med heimel i plan- og bygningslova (PBL) § 19-2, 
dispensasjon frå gjeldande reguleringsplan for plassering av trippelgarasje på gnr 38 bnr 
227, slik det er søkt og vist på teikningar og situasjonsplan, datert 2.9.2013  
 
Dispensasjon frå reguleringsplan vert gjeve på følgjande vilkår:  
- Vassleidning som går i eigedomsgrensa mellom gnr.38 bnr.227 og bnr 198 skal 
leggast om og ny leidningstrase skal etablerast i samråd med Herøy Vasslag BA.  

- Dokumentasjon på at vassleidninga er lagt om skal vere innsendt før det kan gjevast 
ferdigattest for tiltaket.  
 
B. Maritim og teknisk komite gjev med heimel i plan- og bygningslova § 21-4, løyve til 
endra plassering av trippelgarasje slik det går fram av situasjonsplan av 2.9.2013, og 
etter dei vilkåra som går fram av punkt A.  
 
C. Bygg & System AS får lokal godkjenning og ansvarsrett for SØK, ansvarleg søkjar, 
PRO – ansvarleg prosjekterande og UTF – ansvarleg utførande for bygningar og 
konstruksjonar i tiltaksklasse 1 for dette tiltaket.  

 
Grunngjeving for dispensasjon:  
 
Tiltaket er vurdert til å ikkje få vesentleg ulemper ved den omsøkte plassering i høve den 
offentlege vegen i området. Slik utviklingsleiaren ser det, vil ikkje tiltaket tilsidesette 
omsyna bak den føresegna det blir dispensert frå eller PBL sin formålsparagraf. Det vil 
også vere klart større fordelar enn ulemper ved ei slik plassering, vurdert ut i frå ei 
heilskapleg vurdering. Vilkåra for å gi dispensasjon difor er vurdert til å vere oppfylt i 
denne saka.  
 
Maritim og teknisk komite sitt vedtak blei påklaga av eigarane av gnr 38 bnr 227, Rune 
Eiken, Audhild Kvalsvik og Iren Hjelmeseth i brev av 17.02.2014. Klagen er skrifteleg,  
stila til Fylkesmannen i Møre og Romsdal og levert til Herøy kommune innan den 
lovbestemte klagefristen.  Det blir i klagen vist konkret til kva del av vedtaket klagen 
gjeld, og klagen oppfyller vilkåra i forvaltningslova for vidare klagebehandling.  
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Klage frå Audhild Kvalsvik, Iren Hjelmeseth og Rune Eiken, datert 17.02.2014:   
 
Klagarane hevdar at Herøy Vasslag er eit privat vasslag som ikkje har nokon juridisk 
rett til å gå over privat eigedom med sine vassleidningar. Dei hevdar at vasslaget må 
få løyve av grunneigar, eller ekspropriere seg rett til det.  
 
Klagarane hevdar vidare at det i Herøy kommune er det etablert praksis at vasslaget 
vederlagsfritt får gå over privat eigedom, under den klare føresetnad at vasslaget tek 
arbeid og kostnad med flytting av vassleidninga, dersom den blir til hinder for 
grunneigaren sin utnytting av eigedomen. 
 
Klagarane meiner vidare at dersom Herøy Vasslag no vil prøve å etablere ein praksis 
der grunneigaren skal påleggjast slike kostnader, vil dei heretter få store problem 
med å få løyve til å leggje sine leidningar over privat grunn. Klagar hevdar at 
vasslaget då vil måtte førebu seg på å gå den tunge og kostbare veg med 
ekspropriering for å få fram sine leidningar. 
 
Klagarane viser til at dei ikkje aksepterer kommunen sitt vedtak om at vi som 
grunneigar skal ta arbeidet og kostnaden med flytting av vassleidninga. 
 
Klagar hevdar at Herøy vasslag har ingen juridisk rett til å påleggje oss grunneigarar 
kostnad med nødvendig flytting av sine vassleidningar. 
 
Klagar hevdar at Herøy kommune kan difor ikkje stille som vilkår for dispensasjonen 
at vi skal utføre dette arbeidet. 
 

Etter forvaltningslova § 33 skal kommunen gjere dei undersøkingar som klagen gir 
grunnlag til.  Som ein del av det saksførebuande arbeidet med handsaming av 
denne klagen, har ein difor bedt Herøy Vasslag BA om å kommentere dei 
påstandane som blir gjort gjeldande av klagar.  
 
Herøy kommune mottok uttale frå Herøy Vasslag i brev av 07.03.2014. Denne 
uttalen følgjer som vedlegg til saka.  
 
Vurdering og konklusjon: 
 
Utviklingsleiaren viser til at dei i samband med behandling av dispensasjonssaker 
etter plan- og bygningslova, blir opna for at kommunen kan setje vilkår for 
dispensasjon etter PBL § 19-2, under føresetnad av at formålet er å ivareta lova sin 
formålsparagraf og PBL sin paragraf om oppgåver og omsyn i planlegging etter lova.  
Ein er her av den oppfatning av at dei vilkåra som blei stilt i dispensasjonsvedtaket 
er innanfor plan- og bygningslova sine rammer. 
 
Det blir vist til at det tidlegare, gjennom tilsyn, har vore avdekt at det er oppført ei 
garasje på eigedomen som er i konflikt med etablert vassleidning. I MTK-sak 11/14, 
vurderte ein det slik at det i denne saka vil vere ei vesentleg betre løysing at 
vassleidninga over eigedomen blir flytta på eigar si rekning, i staden for at garasjen 
må rivast og flyttast til ein annan stad på eigedomen.  
 
Dette av omsyn til at den aktuelle garasjen også kunne få godkjent si plassering ut i 
frå andre omsyn som til dømes plangrunnlag og forholdet til veglova. 
Utviklingsleiaren held fast på at føresetnaden for at plasseringa til den nye garasjen 
kan godkjennast, er at leidninga blir omlagt/flytta slik at den ikkje kjem i konflikt med 
bygningar eller anlegg.  
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Dette er ansvarleg føretak og tiltakshavar sitt ansvar å gjennomføre med tilvising til 
heimel i plan- og bygningslova § 23-1 og byggesaksforskrifta SAK § 12-1. Det kan 
ikkje søkjast om bruksløyve/ferdigattest for garasjen før leidninga er flytta og vilkåra i 
vedtaket er oppfylt, jfr. PBL § 21-10. 
 
Når det gjeld ekspropriasjon for framføring av vassleidningar så kan kommunestyret 
gjennomføre dette etter PBL § 16-4 dersom det er naudsynt å sikre vassforsyning i 
Herøy. Dette er evt noko som kommunestyret i Herøy avgjerd.  
 
Herøy Vasslag BA har som ein del av klagesaka kome med ein uttale i høve den 
delen av klagen som rettar seg mot vasslaget som samvirkeføretak. Vasslaget viser 
her til sine vedtekter med tilhøyrande kommentarar som svar på dei påstandane 
som blir retta mot dei i brevet.  
 
Ein er her av den oppfatning av at denne delen av klagen rettar seg mot 
privatrettslege forhold mellom Herøy Vasslag BA og eigarane av gnr 38 bnr 227 i 
høve rettar og plikter for medlemmer av Herøy Vasslag. Dette er forhold som er 
uvedkomande for Herøy kommune etter plan- og bygningslova og forhold som 
partane må løyse seg i mellom eller ved hjelp av domstolane.  
 
 
Konsekvensar for folkehelse: 
Ingen  
Konsekvensar for beredskap: 
Ingen  
Konsekvensar for drift: 
Ingen  
 
 
Fosnavåg, 14.03.2014 
 
 
Erlend Krumsvik Jarl Martin Møller 
Rådmann Avd.leiar 
 
Sakshandsamar: Aleksander Zahl Tarberg 
 
 
 
 



Rune Eiken
Valvegen 1 C
6092 Eggesbønes

Fylkesmannen i Møre og Romsdal
Fylkeshuset
6404 Molde
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L Kassasjon

Fosnavåg 11.02.

HERØY KOMMUNE

RADMANNEN

Saksbeh.

7 Fffi, 20111

Viser til MTK-sak 11/14, saksnr 2011/819, Herøy kommune.

Maritim og teknisk komite handsama saka 28.01.14, og gav dispensasjon frå reguleringsplanen,
på fylgjande vilkår:

Vassledninga 

Dokumentasjon 


Herøy vasslag er eit privat vasslag som ikkje har nokon juridisk rett til å gå over privat eigedom
med sine vassledningar.
Dei må difor få løyve av grunneigar, eller ekspropriere seg rett til det. I Herøy er det etablert
praksis at vasslaget vederlagsfritt får gå over privat eigedom, under den klare føresetnad at
vasslaget tek arbeid og kostnad med flytting av vassiedninga, dersom den blir til hinder for
grunneigaren sin utnytting av eigedomen.

Dersom Herøy vasslag no vil prøve å etablere ein praksis der grunneigaren skal påleggjast slike
kostnader, vil dei heretter få store problem med å få løyve til å leggje sine ledningar over privat
grunn.
Vasslaget vil då måtte førebu seg på å gå den tunge og kostbare veg med ekspropriering for å få
fram sine ledningar.

Vi aksepterer ikkje kommunen sitt vedtak om at vi som grunneigar skal ta arbeidet og kostnaden
med flytting av vassledninga.
Herøy vasslag har ingen juridisk rett til å påleggje oss grunneigarar kostnad med nødvendig
flytting av sine vassledningar.
Herøy kommune kan difor ikkje stille som vilkår for dispensasjonen at vi skal utføre dette
arbeidet.

L7LyYt.>2- ,24



HERØY VASSLAG SA

Kvithaugsmyra 71
6092 Fosnavåg

Herøy kommune
Utviklingsavdelinga
v/Aleksander Zahl Tarberg
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IKrnsasjon

Sak 2014/87

Uttale til Klage frå Rune Eiken .fleire: MTK-sak 11/14, saksnr. 2011/819, Herøy Kommune

I  klagen frå Rune Eiken m. fleire er det framsett påstand om at Herøy Vasslag SA som privat vasslag
ikkje har nokon juridisk rett til å gå over privat eigedom med sine vassleidningar.
Det vert vidare framsett påstand om at Vasslaget no prøver å etablere ein ny praksis med overføring av
kostnader med flytting av vassleidning som kjem i vegen for utbygging.

Herøy Vasslag SA er eit samvirkeføretak drive i samsvar med lov om Samvirkeføretak av 29. juni 2007 nr.  81
(Samvirkelova).  Føretaket har vekslande medlemstal og kapital.

Utdrag frå vedtektene:
§ 2 Formål

Vasslaget skal syte for tilfredsstillande vassforsyning på Bergsøy, Leinøy, Remøy og tilstøytande områder til
husbruk og næringsføremål medrekna fiske og brannvatn. Føretaket bygger ut anlegg med hovud- og
stikkleidningar med nødvendige brannvatn-uttak fram til avtalte tilknytingspunkt for medlemane sine private
vassleidningar. Private vassleidningar skal byggjast og vedlikehaldas av medlemane, men vasslaget fastset
kvalitetskrav som må oppfyllast for å få knyte seg til vasslaget sitt leidningsnett. (Sjå eige reglement)

Laget skal drivast etter sjølvkostprinsippet med allmennyttige formål som basis.
Eventuelt årsoverskot skal leggast til føretaket sin allmenne eigenkapital.
Det skal ikkje betalast renter på innskoten andelskapital eller utdelast utbyte til medlemmane.

§ 3 Medlemskap/Andelskapital
Einkvar som er einig i føretaket sitt formål, som godtek føretaket sine vedtekter og som eig ein eigedom som kan
knytast til vasslaget sitt leidningsnett, har rett til å bli medlem i føretaket mot å betale det fastsette
andelsinnskotet. Det skal ikkje betalast tilknytingsavgift i tillegg til andelsinnskot.

Medlemskapen er knytt til fast eigedom med eige Gnr./Bnr./Snr. Det skal betalast ein andel for kvar
sjølvstendige eigedom.

§ 4 Rettar og plikter
Medlemmane skal betale eit årsgebyr som er delt i ein fast del og ein forbruksdel. Storleiken på årsgebyret vert
fastsett av årsmøtet etter framlegg frå styret. Gebyret skal dekkje dei årlege driftsutgiftene, renter og avdrag på
gjeld, tilsyn og vedlikehald samt avskrivingar av anleggskapitalen. Styret fastset kva tid årsgebyret skal vere
innbetalt. Vert ikkje gebyret betalt i rett tid, kan styret, etter varsel til medlemmen som ikkje har betalt, vedta å
stengje vatnet for vedkomande eigedom.

Ved vidaresal av ein eigedom, skal medlemsskapet følgje eigedomen saman med rettar og plikter. Krav på
ubetalt gebyr eller andre krav kan såleis rettast mot nytt medlem og eigar av eigedomen. Den tidlegare
medlemmen held likevel frem med å hefte for sine økonomiske skyldnader overfor føretaket.

Kvart medlem har plikt til å godta at vassleidningar vederlagsfritt vert lagt over eigedommen sin, men vasslaget
skal syte for at den vert til minst mogeleg skade for grunneigaren. Vasslaget har ikkje noko ansvar for driftsstopp
eller skade som følgje av lekkasje eller stopp i vassforsyninga. Medlemmane har plikt til å halde kranene i husa
sine tette og sjå etter at det ikkje vert brukt vatn i utrengsmål.

Utdrag frå Reglement og abonnementsvilkår:
Abonnementsvilkåra for valn er gitt av vasslaget som eigar av hovudanlegga for vassforsyning og
leverandør av vatn og tenester knytt til vassforsyninga. Ein del vilkår er i tillegg direkte heimla i lover
og forskrifter.



Lover og forskrifter
Vatn og avløpsanlegg er omfatta av eit betydeleg regelverk som det er viktig å ha kjennskap til og
følgje.
Plan og bygningslova, med teknisk forskrift (TEK) og rettleiing til teknisk forskrift (VTEK), gir
rammevilkår for planlegging og utforming av sanitærinstallasjonar, vatn og avløpsanlegg.
I tillegg kjem enkelte lover med tilhøyrande forskrifter som har betydning for vasslaget og abonnentane;

Lov om matproduksjon (Matlova)
Lov om vern mot forureining og om avfall (forureiningslova)
Forskrift om vassforsyning og drikkevatn (drikkevatn-forskrifta),
Lov om vassdrag og grunnvatn (vannressurslova)
Forskrift om miljøretta helsevern,
Forskrift for badeanlegg, bassengbad, badstue m.m.
Vedtekter for Herøy Vasslag SA
Gebyrregulativ for Herøy Vasslag SA

Det finnast også eit stort antal rettleiingar, normer, standardar, detaljblad, rapportar etc. som er av
betyding for den som arbeider med vatn, avløp og sanitæranlegg. Sjå fylgjande nettbaserte kjelder:
www.lovdata.no, www.norskvann.no, www.rorsenter.no, www.regelhielp.no, www.standard.no.
Lover og forskrifter kan endre seg over tid.

	

3.1 Eksisterande vassleidningsnett
Abonnenten godtek ved tilknyting til vasslaget sitt leidningsnett at eventuelle eksisterande vassleidningar
på abonnenten sin grunn har rett til å bli liggande, uavhengig av om denne retten er tinglyst eller ikkje,
og uavhengig av abonnenten sin kunnskap om leidninga på overtakingstidspunktet for eigedomen.

	

3.2 Bygging nær offentleg vatn - og avløpsanlegg
Det skal ikkje byggast over vasslaget sine vassleidningar. Nye bygningar inklusive garasjar og
støttemurar, skal ikkje plasserast slik at den er til ulempe for drift og vedlikehald av vassverket sitt
leidningsnett. Slik bebyggelse skal ha ein avstand til vassleidningar på minst 4 meter.
Det kan giast dispensasjon frå denne regelen etter søknad dersom utbyggar sikrar drift og vedlikehald av
hovudleidning med varerør, kulvert eller tilsvarande, eller dersom tiltakshavar/abonnent legg om
hovudleidninga etter servituttlova sine bestemmelsar.
Vasslaget og kommunen skal sjå til at ovanfor nemnde krav vert innfridd i samband med, og så langt
som mogleg parallelt med, den ordinære byggesaksbehandlinga av tiltaket etter plan- og bygningslova.

Herøy kommune har det overordna ansvar for vassforsyninga i kommunen og skal tilsjå at vasslaget vert drive
etter gjeldande lover og regelverk og det er inngått samarbeidsavtale mellom Herøy kommune og Herøy Vasslag
som klargjer ansvarsfordelinga mellom kommunen og vasslaget.

Byggefeltet Grønhaug/Eggesbønes vart regulert og utbygd av G. Block Watne.
Godkjend reguleringsplan omfattar også veg, vatn og kloakkleidningar, godkjend av Herøy kommune.
Vasslaget skal godkjenne planar for vassforsyninga og det vart i desember 1986 inngått avtale mellom G.Block
Watne og Bergsøy Vasslag, der vasslag tok på seg material og grøftekostnader for vassforsyninga i byggefeltet.
I den godkjende reguleringsplanen var det innteikna oppstillingsplass for bilar på den plassen som no er bygd
garasje på.

Ved alle utbyggingar av leidningsnett i eit byggefelt vert det lagt vekt på at leidningsnettet vert lagt i område
som ligg utanfor byggegrenser. Så langt det er praktisk mogleg vil hovudleidningsnettet verte lagt i veg/gangveg
eller i eigedomsgrenser. Dette er også tilfelle for dette byggefeltet.
Vassleidninga som no er delvis overbygd med garasje ligg i grensa mellom G.nr. 38/227 og G.nr. 38/198 , altså
godt utanfor gjeldande byggegrenser.
Vi vil også presisere at ved førespurnad til Herøy Vasslag vart utbyggar gjort merksam på at det ligg
vassleidning i det aktuelle område som det skulle byggast garasje, men ved synfaring vart det konkludert med at
slik garasjen var innteikna på kartet ville den ikkje vere til hinder for framtidig vedlikehald av vassleidninga.
At plasseringa seinare vart endra vart vasslaget ikkje gjort kjend med.

Vennleg helsing
Herøy Vasslag BA

Per-Arne Gjerdsbakk
Styreleiar
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Saksnr Arkiv Dykkar ref Avd /sakshandsamar Dato 
2011/819 38/227  FEL / BRB 30.01.2014 

 
 

MTK-SAK 11/14.  RUNE EIKEN 38/227- DISPENSASJON FRÅ 

REGULERINGSPLAN OG LØYVE TIL ENDRA PLASSERING AV 

TRIPPELGARASJE    
 
Vedlagt fylgjer MTK-sak 11/14. 
Maritim og teknisk komite handsama saka i møte 28.01.2014 og gjorde slikt 
vedtak: 

A. Maritim og teknisk komite gjev med heimel i plan- og bygningslova (PBL) § 19-
2, dispensasjon frå gjeldande reguleringsplan for plassering av trippelgarasje 
på gnr 38 bnr 227, slik det er søkt og vist på teikningar og situasjonsplan, 
datert 2.9.2013  
 
Dispensasjon frå reguleringsplan vert gjeve på følgjande vilkår:  
 
- Vassleidning som går i eigedomsgrensa mellom gnr.38 bnr.227 og bnr 198 

skal leggast om og ny leidningstrase skal etablerast i samråd med Herøy 
Vasslag BA.  

- Dokumentasjon på at vassleidninga er lagt om skal vere innsendt før det 
kan gjevast ferdigattest for tiltaket.  

 
B. Maritim og teknisk komite gjev med heimel i plan- og bygningslova § 21-4, 

løyve til endra plassering av trippelgarasje slik det går fram av situasjonsplan 
av 2.9.2013, og etter dei vilkåra som går fram av punkt A.  
 

C. Bygg & System AS får lokal godkjenning og ansvarsrett for SØK, ansvarleg 
søkjar, PRO – ansvarleg prosjekterande og UTF – ansvarleg utførande for 
bygningar og konstruksjonar i tiltaksklasse 1 for dette tiltaket.  

 

 
 



  
 

Grunngjeving for dispensasjon:  
Tiltaket er vurdert til å ikkje få vesentleg ulemper ved den omsøkte plassering i høve 
den offentlege vegen i området. Slik utviklingsleiaren ser det, vil ikkje tiltaket 
tilsidesette omsyna bak den føresegna det blir dispensert frå eller PBL sin 
formålsparagraf. Det vil også vere klart større fordelar enn ulemper ved ei slik 
plassering, vurdert ut i frå ei heilskapleg vurdering. Vilkåra for å gi dispensasjon difor 
er vurdert til å vere oppfylt i denne saka.  
 

Ein gjer merksam på at dette vedtaket kan klagast til Fylkesmannen i Møre og 
Romsdal, Fylkeshuset, 6404 Molde. Mogleg klage må vere skriftleg og grunngjeven 
og den skal stilast til Fylkesmannen, men sendast til Herøy kommune, Postboks 274, 
6099 Fosnavåg. Klagefristen er på 3-tre – veker frå den dag melding om vedtak har 
kome fram til den som har klagerett, jfr Plan-og bygningslova § 1-9 og 
Forvaltningslova §§ 28 og 29. 

    
 

 
Med helsing 

 
 

Brit Berge      
e.f. 

   
 
 

Kopi: 
Rune Eiken Valvegen 1A 6092 FOSNAVÅG 
Iren Hjelmeseth Valvegen 1B 6092 FOSNAVÅG 
Audhild Kvalsvik Valvegen 1D 6092 FOSNAVÅG 
Herøy Vasslag SA Kvithaugsmyra 71 6092 FOSNAVÅG 

 
 

 

 
 
 
 
 
 
 



  
 

 

 
Utviklingsavdelinga 

 

SAKSPROTOKOLL 

  
 

Sakshandsamar: AZT Arkivsaknr: 2011/819 
    Arkiv: 38/227 

                              
 

Utvalsaksnr Utval Møtedato 

11/14 Maritim og teknisk komite 28.01.2014 
 
 

 

RUNE EIKEN 38/227- DISPENSASJON FRÅ REGULERINGSPLAN OG LØYVE TIL 

ENDRA PLASSERING AV TRIPPELGARASJE     

 

Møtebehandling: 

Rådmannen si tilråding vart samrøystes vedteken. 
 

Vedtak i Maritim og teknisk komite - 28.01.2014  

 
A. Maritim og teknisk komite gjev med heimel i plan- og bygningslova (PBL) § 19-

2, dispensasjon frå gjeldande reguleringsplan for plassering av trippelgarasje 
på gnr 38 bnr 227, slik det er søkt og vist på teikningar og situasjonsplan, datert 
2.9.2013  
 
Dispensasjon frå reguleringsplan vert gjeve på følgjande vilkår:  
 
- Vassleidning som går i eigedomsgrensa mellom gnr.38 bnr.227 og bnr 198 

skal leggast om og ny leidningstrase skal etablerast i samråd med Herøy 
Vasslag BA.  

- Dokumentasjon på at vassleidninga er lagt om skal vere innsendt før det 
kan gjevast ferdigattest for tiltaket.  

 
B. Maritim og teknisk komite gjev med heimel i plan- og bygningslova § 21-4, 

løyve til endra plassering av trippelgarasje slik det går fram av situasjonsplan 
av 2.9.2013, og etter dei vilkåra som går fram av punkt A.  
 



  
 

C. Bygg & System AS får lokal godkjenning og ansvarsrett for SØK, ansvarleg 
søkjar, PRO – ansvarleg prosjekterande og UTF – ansvarleg utførande for 
bygningar og konstruksjonar i tiltaksklasse 1 for dette tiltaket.  

 

 

Grunngjeving for dispensasjon:  
Tiltaket er vurdert til å ikkje få vesentleg ulemper ved den omsøkte plassering i høve 
den offentlege vegen i området. Slik utviklingsleiaren ser det, vil ikkje tiltaket 
tilsidesette omsyna bak den føresegna det blir dispensert frå eller PBL sin 
formålsparagraf. Det vil også vere klart større fordelar enn ulemper ved ei slik 
plassering, vurdert ut i frå ei heilskapleg vurdering. Vilkåra for å gi dispensasjon difor 
er vurdert til å vere oppfylt i denne saka.  
 

Ein gjer merksam på at dette vedtaket kan klagast til Fylkesmannen i Møre og 
Romsdal, Fylkeshuset, 6404 Molde. Mogleg klage må vere skriftleg og grunngjeven 
og den skal stilast til Fylkesmannen, men sendast til Herøy kommune, Postboks 274, 
6099 Fosnavåg. Klagefristen er på 3-tre – veker frå den dag melding om vedtak har 
kome fram til den som har klagerett, jfr Plan-og bygningslova § 1-9 og 
Forvaltningslova §§ 28 og 29. 

 

 

 

Tilråding frå rådmannen: 

 
A. Maritim og teknisk komite gjev med heimel i plan- og bygningslova (PBL) § 19-

2, dispensasjon frå gjeldande reguleringsplan for plassering av trippelgarasje 
på gnr 38 bnr 227, slik det er søkt og vist på teikningar og situasjonsplan, datert 
2.9.2013  
 
Dispensasjon frå reguleringsplan vert gjeve på følgjande vilkår:  
 
- Vassleidning som går i eigedomsgrensa mellom gnr.38 bnr.227 og bnr 198 

skal leggast om og ny leidningstrase skal etablerast i samråd med Herøy 
Vasslag BA.  

- Dokumentasjon på at vassleidninga er lagt om skal vere innsendt før det 
kan gjevast ferdigattest for tiltaket.  

 
B. Maritim og teknisk komite gjev med heimel i plan- og bygningslova § 21-4, 

løyve til endra plassering av trippelgarasje slik det går fram av situasjonsplan 
av 2.9.2013, og etter dei vilkåra som går fram av punkt A.  
 

C. Bygg & System AS får lokal godkjenning og ansvarsrett for SØK, ansvarleg 
søkjar, PRO – ansvarleg prosjekterande og UTF – ansvarleg utførande for 
bygningar og konstruksjonar i tiltaksklasse 1 for dette tiltaket.  

 

 

Grunngjeving for dispensasjon:  
Tiltaket er vurdert til å ikkje få vesentleg ulemper ved den omsøkte plassering i høve 
den offentlege vegen i området. Slik utviklingsleiaren ser det, vil ikkje tiltaket 



  
 

tilsidesette omsyna bak den føresegna det blir dispensert frå eller PBL sin 
formålsparagraf. Det vil også vere klart større fordelar enn ulemper ved ei slik 
plassering, vurdert ut i frå ei heilskapleg vurdering. Vilkåra for å gi dispensasjon difor 
er vurdert til å vere oppfylt i denne saka.  
 
 
Særutskrift: 
 
Herøy Vasslag BA  Kvithaugsmyra  6091  FOSNAVÅG  
Rune Eiken  
Audhild Kvalsvik  
Iren Hjelmeseth  

 
 
 



  
 

 

Vedlegg: 
01 – Søknad om endra plassering m/vedlegg, datert 2.9.2013.  
02 – Uttale frå Anleggs- og driftsavdelinga, datert 8.1.2014. 
03 – Referat frå møte mellom partane 1.10.2013 
05 -  Utsnitt av reguleringsplan med plassering av garasje M 1:500  
 

 

Saksopplysningar: 
 
Bakgrunn:  
Bygg & System AS, søkjer på vegne av eigarane Rune Eiken, Audhild Kvalsvik, Iren 
Hjelmeseth, om dispensasjon og endring av tidlegare løyve for oppføring av ei 
trippelgarasje på gnr 38 bnr 227.  
 
Utviklingsleiaren viser til at kommunen i e-post av 2.6.2013 mottok e-post med 
mistanke om at var bygd garasje over ei vassleidninga på gnr 38 bnr 227 på 
Eggesbønes.  
 

Herøy Vasslag BA viste vidare til korrespondanse med tiltakshavar Rune Eiken, 
Audhild Kvalsvik og Iren Hjelmeset. Tiltakshavar viser mellom anna til byggeløyve frå 
Herøy kommune, og at dei tidlegare har vore i kontakt med kommunen og fått 
avklaring på trase for den aktuelle vassleidninga i området, og at garasjen ikkje vil 
kome i konflikt med denne vassleidninga. Det blir frå tiltakshavar vidare vist til at dei 
ikkje reknar seg som ansvarlege for å skaffe opplysningar knytt til vassleidininga, og 
at tiltakshavar har planar om å asfaltere området rundt garasjen. Tiltakshavar viser til 
at Herøy Vasslag BA må legge fram godkjenning av trase til leidninga over privat 
grunn. Tiltakshavar framhevar at dersom vassleidninga er lagt slik at den er til hinder 
for å asfalter området rundt garasjebygget, må det vere Herøy Vasslag sitt ansvar å 
flytte denne.  
 

Vasslaget har med brev av 15.10.2012, tidlegare stilt spørsmål ved plassering av 
garasje på eigedomen. I brev til Herøy kommune blir det mellom anna vist til at ein har 
vore i kontakt med tiltakshavar tidlegare med spørsmål om lokalisering av leidningar i 
området grunna deira byggjeplanar for oppføring av garasje på eigedomen.  
 
Tidlegare gitte løyver i byggesaka:   
Utviklingsleiaren viser til at løyve til oppføring av garasje på denne eigedomen blei gjeve i 
DS-sak 328/11, av 20.10.2011. Det blei den 16.05.2012, søkt om endring av tidlegare 
løyve. Endra løyve for tiltaket blei gjeve i DS-sak 129/12, av 16.05.2012, som innebar at 
garasjen vart flytta 0,5 meter nær felles grense til gnr. 38 bnr. 198, og lenger frå 
kommunevegen som vist på stempla og godkjent kartutsnitt.  
 

Ansvarsrett og lokal godkjenning for tiltaket er gjeve til føretaket Bygg & System AS 
(org.nr: 987471174). Det er her gjeve løyve til tiltak etter plan- og bygningslova (PBL) 
§ 20-1, med heimel i PBL § 21-4. Løyvet til tiltak etter plan- og bygningslova bygger 
her på dei opplysningane som er gjeve i søknad frå ansvarleg søkjar.    
 
Kommunen opna i brev av 11.06.2013 dokumenttilsyn i byggesaka, der ein bad 
føretaket gjere greie for 3 punkt for oppføring av garasje på eigedomen.  



  
 

 
Det er seinare gjennomført møte mellom kommunen, tiltakshavar og ansvarleg søkjar 
den 02.10.2013.  
 

Vurdering og konklusjon: 
Søknaden gjeld oppføring av ei trippelgarasje som allereie er oppført på eigedomen, 
men som viser seg å vere bygd over ei vassleidning.   
 
I møte av 2.10.2013 mellom tiltakshavar, ansvarleg søkjar og Herøy Vasslag BA kjem 
det fram at vassleidning ligg under fundamentet til garasjen som er oppført. Dette er i 
strid med vedtektene til Herøy Vasslag BA og i strid med PBL.  
 
Utviklingsleiaren viser til at det i denne saka er gitt ansvarsrett til Bygg & System AS 
for gjennomføring av heile tiltaket (søknad, prosjektering og oppføring av garasjen) og 
at dette ansvaret også omfattar grunnarbeidet. Det blir vidare vist til at tiltakshavar har 
engasjert eige føretak til å gjere grunnarbeidet for oppføring av garasjen. Vidare har 
det vore eit vilkår for løyvet at tiltaket skulle plasserast i terrenget av kvalifisert 
personell, og at måledata skulle sendast kommunen for registrering/kontroll. Dette er 
ikkje følgt opp av føretaket som ein del av vilkåra for tidlegare løyve.  Kommunen har 
etter å ha opna tilsyn fått tilsendt måledata frå føretaket som stadfester plasseringa.  
 
Den nye plasseringa av garasjen har vore sendt til Anleggs- og driftsavdelinga for 
uttale etter veglova. Desse har ingen merknader til den plasseringa og kan godta den 
slik det er søkt om.  
 
Utviklingsleiaren vurderer det slik at det i denne saka vil vere ei vesentleg betre 
løysing at vassleidninga over eigedomen blir flytta på eigar si rekning, i staden for at 
garasjen må rivast og flyttast til ein annan stad på eigedomen. Det må vere klart at 
føresetnaden for at plasseringa til den nye garasjen kan godkjennast, er at leidninga 
blir omlagt/flytta slik at den ikkje kjem i konflikt med bygningar eller anlegg. Dette er 
ansvarleg føretak og tiltakshavar sitt ansvar å gjennomføre. Det kan ikkje søkjast om 
bruksløyve/ferdigattest for garasjen før leidninga er flytta og vilkåra i vedtaket er 
oppfylt.   
 
Eg vil avslutningsvis gjere merksam på at det i denne saka gjennom tilsyn er avdekka 
eit brot på plan- og bygningslova. Utviklingsleiaren har tidlegare gjennom brev til 
føretaket sendt førehandsvarsel om mogleg bruk av sanksjonar – då gjennom bruk av 
overtredingsgebyr. Dette vil bli vurdert som ein del av den vidare saksbehandlinga.   

 
Konsekvensar for folkehelse: 

Nei 
Konsekvensar for beredskap: 

Nei 
Konsekvensar for drift: 

Nei 

 

 

Fosnavåg, 17.1.2014 

 



  
 

 
Erlend Krumsvik Jarl Martin Møller 
Rådmann Avd.leiar 
 
Sakshandsamar: Aleksander Zahl Tarberg 
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Sakshandsamar: HR Arkivsaknr: 2014/42 
    Arkiv: 9/8 

                              
 

Utvalsaksnr Utval Møtedato 

35/14 Maritim og teknisk komite 25.03.2014 
 
 
 
ODDMUND KVALSVIK  9/8 - SØKNAD OM DISPENSASJON FRÅ 
KOMMUNEPLANEN MED SIKTE PÅ FRÅDELING AV 2 BEBYGDE 
BUSTADTOMTER.     
 
 
Tilråding frå rådmannen: 
Maritim og teknisk komite vedtek i medhald av PBL § 19-2 at det ikkje vert 
gjeve dispensasjon frå arealformålet i kommuneplanen med sikte på frådeling 
av 2 bustadtomter frå gnr. 9 bnr. 8 på Runde i Herøy. 
 
Avslaget på dispensasjonssøknaden er grunngjeve med at frådelingar som 
omsøkt vil medføre drifts- og miljømessige ulemper for landbruksdrifta i 
området og fjerne grunnlaget for sjølvstendig landbruksdrift på eigedomen. 
 
Ein gjer merksam på at dette vedtaket kan klagast til Fylkesmannen i Møre og 
Romsdal, Fylkeshuset, 6404 Molde. Mogleg klage må vere skriftleg og grunngjeven 
og den skal stilast til Fylkesmannen, men sendast til Herøy kommune, Postboks 
274, 6099 Fosnavåg. Klagefristen er på 3 –tre- veker frå den dag melding om 
vedtaket har kome fram til den som har klagerett, jfr. Plan- og bygningslova § 1-9 og 
Forvaltningslova §§ 28 og 29. 
 
 
 
Særutskrift: 
Fylkesmannen i Møre og Romsdal, Fylkeshuset, 6404 Molde 
Møre og Romsdal Fylkeskommune, Fylkeshuset, 6404 Molde 
Søre Sunnmøre Landbrukskontor, 6080 Gurskøy 
Oddmund Kvalsvik, Torvik 39, 6095 Bølandet 
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Vedlegg: 
Kopi av dispensasjonssøknad frå Oddmund Kvalsvik, datert 19.12.2013.  
Kopi av delesøknad m/vedlegg frå Oddmund Kvalsvik, datert 17.11.2013. 
Kopi av uttale frå Fylkesmannen i Møre og Romsdal, datert 19.02.2014. 
Kopi av uttale frå Møre og Romsdal Fylkeskommune, datert 21.02.2014. 
Kopi av uttale frå Søre Sunnmøre Landbrukskontor, datert 25.02.2014. 
Utsnitt av ortofoto i M 1:1000 som viser omsøkte frådelingar. 
Utsnitt av kommuneplanen i M 1:30000 med påført lokalisering av tiltaket. 
 
 
Saksopplysningar: 
 
BAKGRUNN: 
 
Oddmund Kvalsvik søkte den 17.11.2013 om frådeling av 2 bebygde bustadtomter 
på gnr. 9 bnr. 8 på Runde.  Kvalsvik fekk med brev av 10.12.2013 tilbakemelding om 
at det var krav om dispensasjon som grunnlag for evt. frådelingar i det aktuelle 
området.  Utfylt søknadsskjema for dispensasjon, datert 19.12.2013, er der etter 
motteke.  Søknaden vart sendt på høyring med brev av 08.01.2014.  Ein har no 
motteke uttale frå alle tilskrivne høyringspartar og saka er med det klar for politisk 
sluttbehandling. 
 
 
SØKNADEN OG SØKNADSPROSESSEN: 
 
Dei omsøkte tomtene, slik dette går fram av vedlagde kartskisser, er på henholdsvis 
1100 m2 og 600 m2.  Tomtene ligg rett ovanfor gravplassen og innanfor eit 
samanhengande landbruksområde på sørsida av Runde.  Tilkomsten går via 
gardsvegen til bruket som tomtene i dag er ein del av.   
 
Søkjaren opplyser at når han i si tid kjøpte eigedomen (gnr. 9 bnr. 8) og fekk den 
godkjent som tilleggsjord så var det ein føresetnad at bustadeigedomane skulle 
kunne frådelast.  Det vert vidare opplyst som grunngjeving for frådelinga at det er 
uråd å få lån på jordeigedom på tilfredsstillande vilkår.  Han peikar også på at 
søknad burde vere unødvendig sidan han meinar at han tidlegare har fått innvilga ei 
slik løysing som no omsøkt. 
 
Basert på opplysningar frå Landbrukskontoret består gnr. 9 bnr. 8 av 25 da fulldyrka 
jord, 2,1 da overflatedyrka jord, 0,1 da innmarksbeite og 79,5 da uproduktiv skog.  
Bruket sitt samla areal er 106,7 da.  Kvalsvik er i tillegg eigar av gnr. 20 bnr. 1. 
 
Det ligg føre uttalar frå følgjande høyringsorgan: 
 

 Fylkesmannen i Møre og Romsdal 

 Møre og Romsdal Fylkeskommune 

 Søre Sunnmøre Landbrukskontor 
 
 
Uttale frå Fylkesmannen i Møre og Romsdal av 19.02.2014 
 
Fylkesmannen viser i sin uttale til at dei 2 omsøkte bustadhusa ligg som ein del av 
tunet på eigedomen og at det ved ei evt. frådeling vil oppstå 2 bustadeigedomar utan 
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landbrukstilknyting i eit tun midt i eit aktivt landbruksområde.  Dette vil i følgje 
Fylkesmannen kunne medføre drifts- og miljømessige ulemper for landbruksdrifta i 
området og samstundes gjere det uaktuelt med sjølvstendig landbruksdrift på 
eigedomen. 
 
Fylkesmannen konkluderar med å frårå dispensasjonen/frådelingane og varslar 
vidare at han vil påklage eit evt. positivt vedtak i saka. 
 
 
Uttale frå Møre og Romsdal Fylkeskommune av 21.02.2014 
 
Fylkeskommunen uttalar at dei ut frå sine ansvarsområde ikkje har merknader til 
dispensasjonssøknaden.  
 
 
Uttale frå Søre Sunnmøre Landbrukskontor av 25.02.2014 
 
I uttalen frå Landbrukskontoret vert det innleiingsvis vist litt til historia bak dei ulike 
eigedomene til Oddmund Kvalsvik.  Kvalsvik sitt opphavelege bruk er gnr. 17 bnr. 1.  
I 2003 kjøpte han gnr. 20 bnr. 1 som tilleggsjord og i 2005 vart gnr. 9 bnr. 8 kjøpt til 
same formål.  Etter dette har gnr. 17 bnr. 1 vorte seldt til dotter og svigerson og 
bustadhuset som han no bur i, gnr. 17 bnr. 70, er såleis ei vanleg bustadtomt frådelt 
denne eigedomen.  Med ei frådeling som omsøkt vil dei attståande 
brukseigedomane hans (gnr. 9 bnr. 8 og gnr. 20 bnr. 1) verte utan våningshus. 
 
Etter Landbrukskontoret sitt syn er den omsøkte frådelinga svært uheldig, både ut 
frå dagens drift og med tanke på framtidig landbruksdrift.  Ei deling vil føre til ei 
uheldig samanblanding av landbruksverksemd og privat busetnad.  Omsynet til 
landbruket bør i følgje Landbrukskontoret vege tyngst i denne saka og frådelinga 
vert på dette grunnlag frårådd. 
 
 
Vurdering og konklusjon: 
 
Det omsøkte tiltaket ligg rett ovanfor gravplassen på Runde og innanfor eit 
samanhengande landbruksområde på sørsida av øya.  Tilkomsten går via 
gardsvegen til bruket som dei aktuelle tomtene  i dag er ein del av.  Tiltaket ligg elles 
i område som i kommuneplanen er avsett til LNF-formål og ei frådeling vil såleis vere 
avhengig av ein dispensasjon frå arealformålet i kommuneplanen, jfr. PBL § 19-2.  
Ved eit evt. positivt vedtak må det vidare gjevast samtykke til frådeling etter jordlova 
§ 12. 
 
Av dei 3 uttaleorgana har Fylkeskommunen ingen merknad til søknaden.  Både 
Fylkesmannen og Landbrukskontoret kjem imidlertid med klare og sterke frårådingar 
og Fylkesmannen varslar alt no at han vil påklage eit evt. positivt vedtak.   
 
Det er i alle høve 2 viktige element som ligg til grunn for Fylkesmannen og 
Landbrukskontoret sin frårådingar.  Det eine gjeld omsynet knytta til drifts- og 
miljømessige ulemper for landbruksdrifta i området ved å få 2 bustadeigedomar utan 
landbrukstilknyting i eit tun midt i eit aktivt landbruksområde.  I tillegg til dette vil gnr. 
9 bnr. 8, både isolert sett og også om ein ser eigedomane samla (gnr. 9 bnr. 8 og 
gnr. 20 bnr. 1), verte utan våningshus ved ei evt. frådeling. 
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Rådmannen er samd i dei ovannemnde vurderingane og konkluderar med å frårå 
dispensasjon med bakgrunn i at det ligg føre ei klar overvekt av argument som talar 
mot å gi dispensasjon.  Ein gjer for øvrig merksam på at ved eit vedtak i tråd med 
tilrådinga så vil det ikkje vere naudsynt å behandle saka etter jordlova. 
 
 
Konsekvensar for folkehelse: 
Det omsøkte tiltaket vert vurdert til ikkje å ha særskilde konsekvensar for folkehelsa 
uannsett utfall av saka. 
  
Konsekvensar for beredskap: 
Det omsøkte tiltaket vert vurdert til ikkje å ha særskilde konsekvensar for 
beredskapen i området. 
  
Konsekvensar for drift: 
Det omsøkte tiltaket vert heller ikkje vurdert til å ha særskilde driftskonsekvensar. 
 
 
 
 
 
Fosnavåg, 27.02.2014 
 
 
 
Erlend Krumsvik Jarl Martin Møller 
Rådmann Avd.leiar 
 
Sakshandsamar: Hallvard Rusten 
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Sakshandsamar: HR Arkivsaknr: 2014/172 
    Arkiv: 60/32 

                              
 

Utvalsaksnr Utval Møtedato 

36/14 Maritim og teknisk komite 25.03.2014 
 
 
 
KRISTIN HIDE TRUELSEN OG JAN TRUELSEN 60/32 - SØKNAD OM 
DISPENSASJON FRÅ KOMMUNEPLANEN MED SIKTE PÅ FRÅDELING AV 
BUSTADTOMT.     
 
 
Tilråding frå rådmannen: 
Maritim og teknisk komite vedtek i medhald av PBL § 19-2 at det vert gjeve 
dispensasjon frå plankravet i kommuneplanen med sikte på frådeling av ei 
bustadtomt på om lag 715 m2 frå gnr. 60 bnr. 32 på Moltustranda i Herøy.  
Realisering av omsøkte tiltak er avhengig av ein avtale med kommunen om å 
nytte kommunalt areal til deler av tilkomstvegen fram til bustadtomta.  Det er 
eit vilkår for dispensasjonen at tiltakshavar ut over dette ikkje skal ha andre 
rettar i dette arealet og skal heller ikkje ha rett på evt. kompensasjon for sine 
utgifter til veganlegget dersom kommunen på eit seinare tidspunkt vel å bygge 
ein komplett veg i den aktuelle trasèen. 
 
Dispensasjonen er grunngjeven med at tiltaket, med dei vilkår som skissert 
ovanfor, vil vere godt tilpassa ei framtidig heilskapleg løysing for området. 
 
Ein gjer merksam på at dette vedtaket kan klagast til Fylkesmannen i Møre og 
Romsdal, Fylkeshuset, 6404 Molde. Mogleg klage må vere skriftleg og grunngjeven 
og den skal stilast til Fylkesmannen, men sendast til Herøy kommune, Postboks 
274, 6099 Fosnavåg. Klagefristen er på 3 –tre- veker frå den dag melding om 
vedtaket har kome fram til den som har klagerett, jfr. Plan- og bygningslova § 1-9 og 
Forvaltningslova §§ 28 og 29. 
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Særutskrift: 
Fylkesmannen i Møre og Romsdal, Fylkeshuset, 6404 Molde 
Møre og Romsdal Fylkeskommune, Fylkeshuset, 6404 Molde 
Herøy kommune, Anleggs- og driftsavdelinga, Postboks 274, 6099 Fosnavåg 
Herøy kommune, Eigedomsavdelinga, Postboks 274, 6099 Fosnavåg 
Jan og Kristin Hide Truelsen, Myklebustvegen 39, 6092 Fosnavåg 
Torgeir Hide, 6076 Moltustranda 
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Vedlegg: 
Kopi av dispensasjonssøknad, datert 08.01.2014 og delesøknad m/vedlegg, 
datert 08.12.2013. 
Kopi av uttale frå Fylkesmannen i Møre og Romsdal, datert 04.03.2014. 
Kopi av uttale frå Møre og Romsdal Fylkeskommune, datert 12.03.2014. 
Kopi av uttale frå Anleggs- og driftsavdelinga, datert 12.03.2014. 
Kopi av uttale frå Eigedomsavdelinga, datert 03.02.2014. 
Kopi av ortofoto og planskisse i M 1:1000 for det aktuelle området. 
Utsnitt av kommuneplanen i M 1:30000 med påført lokalisering av tiltaket. 
 
 
Saksopplysningar: 
 
BAKGRUNN: 
 
Kristin Hide Truelsen og Jan Truelsen har med utfylt søknadsskjem, datert 
08.01.2014, søkt om dispensasjon frå kommuneplanen med sikte på frådeling av ei 
bustadtomt frå gnr. 60 bnr. 32 på Moltustranda.  Utfylt delesøknad, datert 
08.12.2013, følgjer også vedlagt.   
 
Søknaden vart sendt på høyring med brev av 27.01.2014.  Ein har motteke uttale frå 
alle tilskrivne høyringspartar og saka er med det klar for politisk sluttbehandling. 
 
 
SØKNADEN OG SØKNADSPROSESSEN: 
 
Det omsøkte tiltaket ligg midt i bygda (Moltustranda) og like nedanfor eit tidlegare 
utbygt bustadområde.  Tomta som er søkt frådelt, er oppgitt til 715 m2.  Tilkomsten 
er tenkt teken frå kommunal veg, via privat veg og langs kommunal eigd «korridor» 
fram til tomta.  Eigar av den private vegen har gjeve skriftleg samtykke til at søkjar 
kan nytte denne som del av tilkomsten til bustadtomta. 
 
Utfylt delesøknad, datert 08.12.2013, vart først innsendt.  Med brev av 20.12.2013 
vart det tilbakemeldt frå kommunen at tiltaket var avhengig av ein dispensasjon frå 
plankravet i kommuneplanen og at dispensasjonssøknad måtte innsendast før saka 
kunne realitetsbehandlast.  Dispensasjonssøknad, datert 08.01.2014, vart der etter 
innsendt.  I sistnemnde søknad vert det som grunngjeving vist til at det aktuelle 
området har vore tenkt utbygt av kommunen og at ei frådeling med bygging av 
tilkomstveg ikkje vil innebere noko ulempe for framtidig utnytting av området til 
bustadformål.  Det ligg føre uttalar frå følgjande høyringsorgan: 
 

 Fylkesmannen i Møre og Romsdal 

 Møre og Romsdal Fylkeskommune 

 Herøy kommune, Anleggs- og driftsavdelinga 

 Herøy kommune, Eigedomsavdelinga 
 
 
Uttale frå Fylkesmannen i Møre og Romsdal av 04.03.2014 
 
Fylkesmannen uttalar at han ut frå sine ansvarsområde ikkje har særlege merknader 
til dispensasjonssøknaden. 
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Uttale frå Møre og Romsdal Fylkeskommune av 12.03.2014 
 
Fylkeskommunen uttalar også at dei ut frå sine ansvarsområde ikkje har merknader 
til søknaden. 
 
 
Uttale frå Herøy kommune, Anleggs- og driftsavdelinga av 12.03.2014 
 
Anleggs- og driftsavdelinga viser i sin uttale til at tilkomsten er tenkt bygt på 
kommunalt areal avsett til kommunal veg og stiller på denne bakgrunn følgjande 
forutsetning som grunnlag for ein evt. dispensasjon: 
 
Ved evt. frådeling av omsøkt tomt føreset ein at vegtilkomst med tilhøyrande 
infrastruktur vert bygd med kommunal standard etter Vegnormalane etter 
nærare avtale med kommunen.  Med tilhøyrande infrastruktur er meint 
komplett vass-, avlaups-(kloakk og drens), elektrisk-, tele- og veglysanlegg. 
 
 
Uttale frå Herøy kommune, Eigedomsavdelinga av 03.02.2014 
 
Eigedomsavdelinga klargjer i sin uttale at dei ikkje har merknader til søknaden 
utover at ein ved dispensasjonen bør søkje å ivareta heilskaplege løysingar for det 
aktuelle området. 
 
 
Vurdering og konklusjon: 
 
Det omsøkte tiltaket ligg i eit område som i kommuneplanen er vist som 
byggeområde med plankrav.  Ei frådeling vil såleis vere avhengig av ein 
dispensasjon frå plankravet i kommuneplanen, jfr. PBL § 19-2. 
 
Korkje Fylkesmannen eller Fylkeskommunen har merknader til søknaden.  Heller 
ikkje Eigedomsavdelinga har merknader til at det vert gjeve dispensasjon, men 
forutset at ein gjennom tiltaket ivaretek heilskapslege løysingar for området.  Når det 
gjeld Anleggs- og driftsavdelinga så er også dei i prinsippet positiv til ein 
dispensasjon, men stiller klare krav til standarden på den tilkomstvegen som evt. 
skal byggast fram til tomta.   
 
Det omsøkte tiltaket vil etter kommunen si vurdering vere godt tilpassa ei framtidig 
heilskapleg løysing for området.  Tiltaket vert heller ikkje vurdert til å innebere nokon 
spesiell risiko for alvorleg eller irreversibel skade eller utsette økosystemet for ei 
urimeleg samla belastning, jfr. prinsippa i naturmangfaldslova §§ 8-10.   
 
Dersom ein skal velje å tilrå dispensasjon finn ein det litt urimeleg å stille så strenge 
vilkår som Anleggs- og driftsavdelinga foreslår i sin uttale.  Kostnadane knytta til 
nemnde vilkår inneber vel dessutan i praksis at ein då eigentleg seier nei til ein 
dispensasjon.  Den aktuelle tomta vil, utanom sjølve tilkomstvegen, ha alle sine 
infrastrukturtiltak retta nedover.  Vegbygging som omsøkt i den kommunaleigde 
«korridoren» vil heller ikkje skape vanskar for seinare bygging av ein komplett veg 
dersom ein vurderar at heilskapen for øvrig er ivareteken.  Anleggs- og 
driftsavdelinga er orientert om dei ovannemnde vurderingane.   
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Ei forutsetning for bygging av tilkomstvegen vil vere at det vert inngått avtale med 
kommunen om å nytte det kommunaleigde arealet til formålet, men det vert tilrådd 
som eit klart vilkår at kommunen når som helst kan bygge ein komplett veg i den 
aktuelle trasèen utan at tiltakshavar har krav på nokon økonomisk kompensasjon for 
sine utlegg i vegtrasèen. 
 
Basert på dei vurderingane som er gjort ovanfor og knytta konkret opp mot det her 
aktuelle tiltaket er det såleis rådmannen sitt syn at omsøkte dispensasjon korkje vil 
tilsidesetje dei omsyna det vert dispensert frå eller formålsbestemmelsen i lova.  
Fordelane ved å gi dispensasjon vert såleis vurdert som større enn ulempene og 
rådmannen konkluderar med å tilrå dispensasjon som omsøkt og på vilkår som 
nemnt ovanfor. 
 
Konsekvensar for folkehelse: 
Det omsøkte tiltaket vert vurdert til ikkje å ha særskilde konsekvensar for folkehelsa. 
  
Konsekvensar for beredskap: 
Det omsøkte tiltaket har ingen konsekvensar for beredskapen i området. 
  
Konsekvensar for drift: 
Det omsøkte tiltaket vert heller ikkje vurdert til å ha særskilde driftskonsekvensar. 
 
 
 
 
Fosnavåg, 17.03.2014 
 
 
 
Erlend Krumsvik Jarl Martin Møller 
Rådmann Avd.leiar 
 
Sakshandsamar: Hallvard Rusten 
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Sakshandsamar: AZT Arkivsaknr: 2014/57 
    Arkiv: 37/381 

                              
 

Utvalsaksnr Utval Møtedato 

37/14 Maritim og teknisk komite 25.03.2014 
 
 
 
HERØY EIGEDOM AS  37/381 - SØKNAD OM DISPENSASJON FRÅ 
REGULERINGSPLAN     
 
 
Tilråding frå rådmannen: 
 
Maritim og teknisk komite gjev med heimel i PBL § 19-2, avslag på søknad om 
dispensasjon frå arealformålet i reguleringsplan 1515201209 MYKLEBUST 
VEST og kravet om støyskjerming i reguleringsplanen sine føresegner § 7 
bokstav d, for etablering av parkeringsplassar innanfor området «f_L» og 
oppføring av balkongar i fasade til ny 2.etg utan støyskjerming.    
 
Grunngjeving for avslag på søknad om dispensasjon:  
Maritim og teknisk komite legg vekt på at ein dispensasjonen frå plan her vil 
tilsidesette føremålet bak føresegna det vert dispensert frå og formålsparagrafen i 
plan- og bygningslova. Ein vurderer det også slik at fordelane ikkje er klart større 
enn ulempene ved å gi dispensasjon. Vilkåra for å kunne gi dispensasjon i denne 
saka vil difor ikkje vere oppfylt.  
 
Barn- og unge sine interesser vil ikkje bli ivaretatt i samsvar med formålsparagrafen i 
plan- og bygningslova ved ein dispensasjon frå plan i denne saka. Reduksjon av 
storleiken på leikearealet og ny plassering vert vurdert som ein vesentleg reduksjon i 
kvaliteten for det arealet som er meint for barn og unge sine interesser. 
Dette blir vurdert til å vere i strid med RPR rikspolitiske retningslinjer for barn og 
unge sine interesser.  Det vert her lagt vekt på at planen, i tillegg til nye leilegheiter 
og parkering,  også skal legge til rette for kvalitativt gode uteopphaldsareal for 
bebuaren i området.  
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Ei endring slik det her blir søkt om vil også medføre ei endring av arealformåla i  
reguleringsplanen, noko som klart og tydleg talar for ei reguleringsendring framfor 
ein dispensasjon.  
 
Når det gjeld kravet om støyskjerming, viser ein til at dei regionale 
høyringsinstansane frårår at det blir gjeve dispensasjon frå kravet om støyskjerming 
på balkongane. Eit fritak frå kravet om støyskjerming vil medføre høgare støyverdiar 
enn det som er anbefalt i rettleiar «T-1442/2012 Behandling av støy i 
arealplanlegging» og vil medføre at desse balkongane berre kan nyttast ved enkelte 
tidsrom i døgnet. Dette grunna den høge trafikkstøyen i området. Totalt sett meiner 
ein at dette vil vere ei dårlegare løysing for kvaliteten til dei private 
uteopphaldsareala for dei nye leilegheitene i 2.etg på gnr 37 bnr 381.    
 
Med omsyn til ei heilskapleg vurdering, er ein av den oppfatning av at det ikkje ligg 
føre vilkår for å kunne gi dispensasjon frå reguleringsplan slik det er søkt om i denne 
saka.  
 
 

 
Ein gjer merksam på at dette vedtaket kan klagast til Fylkesmannen i Møre og 
Romsdal, Fylkeshuset, 6404 Molde. Mogleg klage må vere skriftleg og grunngjeven 
og den skal stilast til Fylkesmannen, men sendast til Herøy kommune, Postboks 
274, 6099 Fosnavåg. Klagefristen er på 3 –tre- veker frå den dag melding om 
vedtaket har kome fram til den som har klagerett, jfr. Plan- og bygningslova § 1-9 og 
Forvaltningslova §§ 28 og 29. 
 
Særutskrift: 
 
Prosjektbygg AS    Postboks 183  6099 Fosnavåg  
Herøy Eigedom AS      
Fylkesmannen i Møre og Romsdal  Fylkeshuset   6404 Molde 
Møre og Romsdal fylkeskommune  Fylkeshuset   6404 Molde 
Statens Vegvesen Region Midt   Fylkeshuset   6404 Molde  
Elisabeth Larsen     Svingen 13  6092 Fosnavåg  
Barnerepresentanten    Her 
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Vedlegg: 
01 – Søknad om dispensasjon og rammeløyve m/vedlegg 
02 -  Uttale frå Fylkesmannen i Møre og Romsdal, datert 04.03.2014 
03 -  Uttale frå kommunen sin barnerepresentant, datert 06.03.2014  
04 -  Uttale frå Møre og Romsdal fylkeskommune, datert 06.03.2014 
05 -  Sol-skuggeanalyse for bygg i 2.etg 
06 -  Plankart  
07 -  Føresegner  
08 -  Støyvurdering, rapport frå Kildeakustikk AS, datert  
09 – Flyfoto over eigedomen som viser dagens situasjon M 1:1000 
10 -  Uttdrag frå rettleiar T-1442/2012  
11 -  Uttale frå Statens Vegvesen, datert 06.03.2014.  
 
Saksopplysningar: 
Saka gjeld søknad om dispensasjon frå arealformålet og reguleringsføresegna i 
reguleringsplan 1515201209 MYKLEBUST VEST, vedteke av kommunestyret i K-
sak 22/12 i møte den 23.02.2012. Kommunestyret sitt vedtaket blei stadfesta av 
Fylkesmannen i Møre og Romsdal gjennom avgjerde i klagesak, datert 5.9.2013. 
 
Prosjektbygg AS, søkjer på vegne av Herøy Eigedom AS, om dispensasjon frå det 
arealformålet som er regulert til felles privat leikeplass (f_L) innanfor planområdet, 
med sikte på å opparbeide dette arealet til parkering. Det blir søkt om å flytte den 
regulerte leikplass/uteområde til aust/sørsida av bustadhuset på gnr 37 bnr 92, og 
slik at dimensjonen på dette vert tilpassa dei 7 leilegheitene som er planlagt i 2.etg. 
Det blir søkt om at storleiken på uteareal pr leilegheit vert sett til 20 m2 på 
bakkenivå. I søknad blir det vist til at arealet for leik/uteområde blir på omlag 150 m2 
og plassert slik det er vist på situasjonsplan og at dette arealet blir støyskjerma.  
 
Det blir vidare søkt om dispensasjon frå kravet om støyskjerming på balkongane til 
dei nye leilegheitene i 2.etg i reguleringsføresegene § 7 bokstav d. Søkjar viser til at 
balkongane blir vurdert som «frivillig tilleggsareal» som kan behandlast som ein 
luftebalkong og at det primære uteopphaldsarealet er tenkt løyst innanfor eit felles 
støyskjerma areal på bakkenivå. 
 
Målet med søknaden er å få bygge på ei 2.etg på dagens bygning innanfor gnr 37 
bnr 381 med inntil 7 nye bueiningar (leilegheiter). Eigedomen er regulert til 
bustad/kontorføremål og det er i dag etablert føretak som leiger lokale 1.etg i bygget. 
 
Gjennom nabovarsling har ansvarleg søkjar motteke merknad frå nabo. Denne er 
lagt ved og kommentert. Utviklingsleiaren har ikkje merknader til korleis denne er 
behandla av ansvarleg søkjar.  
 
Søknaden har vore på høyring og det er kome inn uttalar frå Fylkesmannen i Møre 
og Romsdal, Møre og Romsdal fylkeskommune, Statens Vegvesen Region Midt og 
kommunen sin barnerepresentant innan fristen. Innkomne uttalar følgjer saka som 
vedlegg. Ein vil her kort kome med ei oppsummering av dei uttalane som ein har 
motteke innan fristen:   
 
Uttale frå Fylkesmannen i Møre og Romsdal, datert 04.03.2014:  
Fylkesmannen viser til vedlagt støyanalyse og anbefalte verdiar i rettleiar T-1442/12 
for <55 dB, og meiner at sjølv om uteopphaldsareal kan tilfredstille støytilhøva ein 
annan plass, vil balkongane bli brukt. Fylkesmannen finn det ikkje tilfredstillande at 
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det vert bygd balkong utan skjerming og vil vurdere å klage på eit eventuelt vedtak 
om dispensasjon frå kravet om støyskjerming på balkongane.  
 
Fylkesmannen viser til at alternativ plassering av leikeplasen vil vere ei lite god 
løysing, og at den vil kunne opplevast som innelukka – grunna støyskjerming og 
plasseringa mellom to bygg. Fylkesmannen meiner at dersom det skal gjevast 
dispensasjon, må det argumenterast godt for at endringa ikkje er i strid med dei 
rikspolitiske retningslinjene for born og planlegging. Fylkesmannen meiner at 
formålet i planen vil verte vesentleg sett til sides, og vil vurdere å påklage eit positivt 
vedtak om dispensasjon i denne saka.  
 
Uttale frå kommunen sin barnerepresentant, datert 06.03.2014:   
Barnerepresentanten sluttar seg til søknaden, men peikar på viktigheita av at 
uteområdet og leikeområdet vert ferdig opparbeidd når leilegheitene er 
innflyttingsklare.   
 
Uttale frå Møre og Romsdal fylkeskommune, datert 06.03.2014: 
Fylkeskommunen viser til at leikeplassen i nytt forslag framleis er solvendt og sikra 
mot trafikk og støy, men understrekar at den tette plasseringa inn til husvegg i 
nordvest ikkje er teneleg – verken for huseigar eller born. Fylkeskommunen meinar 
at det her bør vere bufferareal imellom. Fylkeskommunen konkluderer med at 
leikearealet ikkje vert tilstrekkeleg sikra gjennom ei dispensasjonssak og at dei vil 
sterkt frårå eit positivt vedtak. Dei peikar på at løysinga framstår som akseptabel gitt 
at det her er tettbygd strok, men at den likevel er dårlegare enn i eksisterande plan.  
 
Uttale frå Statens Vegvesen Region Midt, datert 06.03.2014:  
Dersom den nye leikeplassen vert omfatta av tilfredstillande støyforhold, så har 
statens vegvesen ikkje merknader til omdisponering av leik til parkering. Når det 
gjeld støyskjerming av balkongane, finn ikkje statens vegvesen grunnlag eller 
tilrådeleg at det vert dispensert frå kravet om skjerming i føresegnene.  
 
Vurdering og konklusjon: 
 
Utviklingsleiaren viser til at det ikkje kan gjevast dispensasjon dersom omsyna bak 
føresegna det vert dispensert frå, eller omsyna i lova sin formålsparagraf, blir 
vesentleg tilsidesett. I tillegg må fordelane ved å gi dispensasjon vere klart større 
enn ulempene etter ei samla vurdering, jfr. PBL § 19-2. Etter administrasjonen si 
vurdering er ikkje vilkåra for å gi dispensasjon oppfylt i denne saka.  
 
Det blir vist til at Herøy kommunestyre godkjende første gang reguleringsplanen for 
eigedomen med rammer for oppføring av eit bygg i 3.etg på eigedomen. Vedtaket 
blei påklaga av naboar og seinare gjorde kommunestyret eit vedtak om godkjenning 
av reguleringsplan med rammer for eit bygg i 2.etg. Dette vedtaket blei påklaga av 
både tiltakshavar og naboane i Svingen. Kommunestyret opprettheldt sitt vedtak i 
handsaming av klagene (bygg med 2.etg) og Fylkesmannen stadfesta kommunen 
sitt vedtak gjennom behandling av klagesaka. I løpet av planprosessen og samband 
med at kommunestyret endra sitt tidlegare vedtak om godkjenning byggjehøgda frå 
3 til 2.etg, blei ikkje ikkje dimensjon og storleik på leikeplassen endra som følgje av 
dette. Endringa skjedd ved handsaming av klage i kommunestyremøte etter forslag 
til endra tilråding frå politikarar.  
 
Endra vedtak medførte at storleiken på det leikarealet som er vist i godkjend 
reguleringsplan er vurdert til å vere vesentleg større enn det som blir vurdert som eit 
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reelt behovet for areal til uteopphald for 7 nye leilegheiter på gnr 37 bnr 381. Verken 
kommuneplanens arealdel eller reguleringsplanen inneheld krav om storleik knytt til 
minste ute opphaldsareal (MUA). Storleiken til leikearealet som er regulert i plan er 
på 439 m2, noko som er under kravet i gjeldande kommuneplan, men samstundes 
ein storleik som gir rikeleg med uteareal pr leilegheit, dersom ein legg til grunn 7 
leilegheiter. Det er vidare gjennomført støyvurdering knytt til utarbeiding av 
reguleringsplanen for dette området og det er teke inn krav om støyskjerming med 
basis i fagrapporten som er utført av Kildeakustikk på vegne av plankonsulent AG 
Plan og arkitektur AS.  
 
Når det gjeld krav til parkering for 7 nye leilegheiter på gnr 37 bnr 381, er det i 
planomtalen illustrert korleis dette er tenkt løyst ved utbygging av nye bueiningar. 
Ein viser her til skissa under som illustrerer korleis parkeringsdekninga blei fordelt 
ved utarbeiding av reguleringsplan. Etter administrasjonen si vurdering er dette ei 
tilfredstillande parkeringsløysing for området og ein legg også då til grunn at det er 
mogleg med innvendig parkeringsareal gjennom garasjar i bygget.  
 

 
 
Utviklingsleiaren viser til uttale frå høyringsinstansane og meinar at ein i denne saka 
bør ta eigedomen sin sentrumsnære lokalisering i betraktning ved vurdering av 
spørsmålet om dispensasjon frå reguleringsplan. Ein er samd med Fylkeskommunen 
i at ein må sjå løysinga i samband med at eigedomen er lokalisert i tettbygd strok.  
Eigedomen ligg i kort avstand til sentrale funksjonar på Myklebust, i eit området som 
blir oppfatta som «tettbebygd», og som er i sterk vekst med press på moglege 
byggjeareal. Større bustadfelt, handels- og servicefunksjonar, innfartsveg til 
Fosnavåg, større offentleg helsesenter og Myklebustvatnet naturreservat er element 
som legg streke føringar for kva som er mogleg å gjennomføre av byggjetiltak i dette 
sentrumsnære pressområdet, noko som tilseier at ein bør ha god balanse mellom 
uteareal, parkering og byggjeareal.  
 
Det blir vist til uttale frå dei regionale instansane og kommunen sin 
barnerepresentant i høve vurderingar av dispensasjonsspørsmålet knytt til 
omdisponering av areal og fritak frå støyskjerming. Desse momenta skal i 
behandling av dispensasjonsspørsmålet vurderast opp mot moment som barn- og 
unge sine interesser.  
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Med vekt på at uttalane frå høyringsorgana er negative og at desse vil frårå ein 
dispensasjon i høve gjeldande reguleringsplan, er utviklingsleiaren av den 
oppfatning at erstatningsarealet til barn- og unge og omdisponering av leikeplass 
ikkje vil vere i tråd med dei rikspolitiske retningslinjene for barn og unge.  
Sjølv om det nye arealet vert dimensjonert i høve behovet for MUA knytt til dei 7 nye 
leilegheitene, er ein av den oppfatning av at ei omdisponering av regulert leikeplass 
til parkering og re-etablering av denne tett inntil eit bustadhus, vil vere ei vesentleg 
dårlegare løysing med tanke på kvaliteten på leikearealet. Totalt sett ser ein denne 
løysinga som ei svekking av barn og unge sine interesser og ei vesentleg dårlegare 
løysing for området enn den som er regulert i eksisterande plan. Dette strir klårt mot 
rikspolitiske retningslinjene for barn og unge. Dersom det skal skje ei endring av 
arealformåla i denne reguleringsplanen, er ein av den oppfatning av at dette må skje 
gjennom ei reguleringsendring framfor ein dispensasjon. Etter ei samla vurdering 
finn ein at vilkåra for å gi dispensasjon ikkje vil vere oppfylt i høve omdisponering av 
leikeareal til parkering og re-etablering av dette innanfor området FS.   
 
Når det gjeld spørsmål om dispensasjon frå kravet om støyskjerming av balkongar til 
nye leilegheiter i 2.etg, så legg utviklingsleiaren vekt på at sjølv om det primære 
uteopphaldsarealet for leilegheitene vil vere på bakkenivå, vil balkongane likevel 
vere viktig privat uteplass knytt til kvar enkelt leilegheit. Ein er samd med søkjar i at 
balkongane til ei viss grad kan sjåast på som «frivillig tilleggsareal» med 
moglegheiter for opphald kortare i tidsperiodar på døgnet då støybelastning mot 
fasaden er lågare. Dispensasjon frå kravet om støyskjerming av balkongane vil 
likevel medføre ei vesentleg dårlegare løysing enn kva som er vist i gjeldande plan 
av omsyn til høgare støyverdiar, jfr vedlagt støyrapport og rettleiar for støy T-
1442/2012. Dei høge støyverdiane som det her blir vist til kan, over ei lengre 
tidsperionde, få vesentleg innverknad for helse, miljø og trivsel for dei som skal 
bruke balkongane. Utviklingsleiaren er her av den oppfatning av at sjølv om rettleiar 
for støy gir rom for at det kan opnast opp for at ny bebyggelse får «støyfølsom side» 
og ei «stille side» med soverom og som i størst mogleg grad har opphaldsrom som 
er vendt mot den stille sida, jfr. rettleiar T-1442/2012, vil ikkje dette vere ei 
berekraftig løysing for leilegheitene. Dette vert grunngjeve med at dersom ein gir 
fritak frå støyskjerming av balkongane i 2.etg, vil dette kunne få vesentlege negative 
konsekvensar for bumiljøet til dei nye leilegheitene på eigedomen. Etter ei samla 
vurdering, finn ein at vilkåra for å gi dispensasjon ikkje vil vere oppfylt når det gjeld 
fritak for krav om støyskjerming.    
 
Med bakgrunn i ovannemnde vurderer administrasjonen det slik at ein dispensasjon 
frå reguleringsplan vil tilsidesette føremålet bak føresegna det her vert dispensert frå 
og formålsparagrafen i plan- og bygningslova. Samla sett vurderer ein det også slik 
at fordelane ikkje vil vere større enn ulempene ved å gi dispensasjon. 
 
Utviklingsleiaren rår til at tiltakshavar, gjennom ansvarleg føretak, sender inn 
byggjesøknad i samsvar med godkjend reguleringsplan, og at det blir gjennomført 
støyskjerming og opparbeiding av leikeplass i samsvar med den reguleringsplanen 
som ligg føre for eigedomen.  
 
Konsekvensar for folkehelse: 
Ingen  
Konsekvensar for beredskap: 
Ingen  
Konsekvensar for drift: 
Ingen  
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Fosnavåg, 17.03.2014 
 
Erlend Krumsvik Jarl Martin Møller 
Rådmann Avd.leiar 
 
Sakshandsamar: Aleksander Zahl Tarberg 
 
 
 
 



  

 
Postadresse:  Besøksadresse:  Telefon: 70 08 79 00  Bank: Sparebanken Møre 
Postboks 183  Sparebanken Møre  Telefax: 70 08 79 01  Kontonr.: 4093 05 02024 
6099 Fosnavåg  6090 Fosnavåg  E-post: (fornavn)@pbygg.no  Org.nr: 966 768 673  
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Herøy Kommune 
Utviklingsavdelinga 
Pb 274 
6099 Fosnavåg 
Att.: 

             Fosnavåg, 30.01.14 

GNR 37 BNR 381 – HERØY EIGEDOM AS 
SØKNAD OM RAMMETILLATELSE FOR TILTAK 
 
 
 
Sender inn resterende nabovarsler. 
 
Det er kome inn ein merknad til dispenasjonsøknaden innan fristen, frå Elizabeth 
Larsen, Svingen 13. 
Når det gjeld kommentar til denne viser eg til tidlegare innsendte dispensasjonssøknad. 
Elles ingen kommentar. 
 
 
 
 
Vennlig hilsen 
Prosjektbygg AS 

 
Roar Hatløy 
909 41 740 
roar@pbygg.no 
 
 
Vedlegg: Nabovarsler og merknad 
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Herøy Kommune

Utviklingsavdelinga
PB 274

6090 Fosnavåg
17.12.2013

Merknad til Dispensasjons søknad Grn. 37 brn 380 av 04.12.13,

Vi har moteke nabovarsel med vedlagt søknad om dispensasjon og endring av

leikeplass/parkering.

Herøy Taxisentral AS ber om at Herøy Kommune tek med i vurderinga krav til endra/anna

innkjøring til eigedomen.

Det vert i dag nytta store deler av Herøy Taxisentral sitt areale for tilkomst til eksisterande

bygg. Når eksisrande bygg vart sett opp, gav Herøy Taxisentral AS munnlig tilatelse til at

deler av arealet kunne brukast til innkjøring, mot at det blei vart sett opp kantar rundt vår

eigedom, og at det ble skiltet med innkjøring forbudt for andre en taxi.

Lite av det som ble avtalt har holdt seg oppe, og til tider er det umulig for oss å bruke vårt

areale p.g. av parkerte biler på vår oppstillingsplass. Når drosjene er ute og kjører blir

området nytta til parkering for kunder til Datatek og besøkende på lensmanskontoret. Dette

medfører store problem for oss når våre biler kommer innom m. bl. sperring av tilkomst til

garasje.

Herøy Taxisentral AS har bestilte grensemerking for sine eiendomsgrenser og vil sette opp

stengsel for sitt område for å kunne utnytte arealet bedre for parkering av sine kjøretøy,

spesielt på baksiden og siden mot lensmanskontoret. Slik stengsel vil gjære det umulig for

større kjøretøy å komme til bygget.

Derfor bør det vurderes anna innkjøring ikkje minst for tilkomst nødetater!

Med vennlig hilsen

Herøy Taxisentral AS

Per-Morten Bjør ykk

Herøy Taxisentral AS svingen 2, N-6092 Fosnavåg Bestillings telefon 70088663 Kontor 70089440 Telefaks 70089279
Org Nr NO 857 636 562

www.heroy-taxi.no E-post post@heroy-taxi.no 


C



Kopi, Prosjektbygg AS p.b 183 Fosnavåg

Vedlegg bilde .

C

Herøy Taxisentral AS svingen 2, N-6092 Fosnavåg Bestillings telefon 70088663 Kontor 70089440 Telefaks 70089279
Org Nr NO 857 636 562

www.heroy-taxi.no E-post post@heroy-taxi.no 
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Vedlegg nr.

C 1

Opplysninger gitt i nabovarsel sendes kommunen sammen med søknaden

(Gjenpart av nabovarsel)
plan- og bygningsloven av 27. juni 2008 nr. 71 § 21-3

DIREKTORATET
FOR BYGGKVALITEF

Det varsles herved om




Anlegg

Skilt/reklame

eller anlegg




Endring av fasade

Innhegning mot veg

Antennesystem




Riving

Bruksendring
Oppretting/endring av matrikkelenhet
(eiendomsdeling) eller bortfeste




Nybygg




X, Påbygg/tilbygg




Midlertidig bygning, konstruksjon




Annet





Dispensasjon etter plan- og bygningsloven kapittel 19




Kommunale vedtekter




Arealplaner




Vegloven
Vedlegg nr.

B - i
Plan- og bygningsloven
med forskrifter A

  
X





Arealdisponering
Sett kryss for gieldende plan

Arealdel av kommuneplanReguleringsplanBebyggelsesplan

Navn på plan

"REGULERINGSENRING (detaljplan i hht. pbl § 12-3) FOR GNR. 37 BNR. 380 MFL"

Beskriv nærmere hva nabovarslet gjelder

PABYGGING AV El ETASJE PA EKSISTERENDE BYGG PA EIGEDOMEN. SAMLA HØGDE VERT INNANFOR DET SOM ER
GITT I REGULERINGSPLANEN. GESIMSHØGD 8,0M. OG MØNEHØGD PA MAKS 9,0M.

Vedlegg nr.

Q -

Spørsmål vedrørende nabovarsel rettes til
Foretak/tiltakshaver

Prosjektbygg AS

Kontaktperson, navn

Roar Hatløy
E-post

roar@pbygg.no
Telefon Mobil

90941740

Søknaden kan ses på hjemmeside:
(ikke-obligatorisk) WWW.




Merknader sendes til

Eventuelle merknader skal være mottatt innen 2 uker etter at dette varsel er sendt.
Ansvarlig søker/tiltakshaver skal sammen med søknad sende innkomne merknader og redegjøre for ev. endringer.
Navn

PROSJEKTBYGG AS
Postadresse

Postboks 183

Postnr.I Poststed

6099FOSNAVAG
E-post

roar@pbygg.no

Følgende vedlegg er sendt med nabovarselet




Beskrivelse av vedlegg Gruppe Nr. fra — til
Ikke


relevant

Dispensasjonssøknad/vedtak




B 1 -




Situasjonsplan




D 1-




Tegninger snitt, fasade




E 1- 2




Andre vedlegg




Q - X

Underskrift




Tilsvarende opplysninger med vedlegg er sendt i nabovarsel til berørte naboer og gjenboere.
Mottagere av nabovarsel fremgår av kvittering for nabovarsel.




StedI Dato

FOSNAVAG12.12.2013
Underskrift ansvarliøker eller tiltaks.ver

I/
I .',

/




Gjentas med blokkbokstaver

ROAR HATLØY



t

Kommune

HERØY KOMMUNE

Eier/fester

Ingolf Fylling

Tiltak på elendommen:

Gnr. Bnr. I Festenr. I Seksjonsnr.

37 381

Eiendommens adresse

Svingen

Postnr. I Poststed

6092 FOSNAVAG
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Kvittering for nabovarsel sendes kommunen sammen med søknaden

Vedlegg

C -

Side - av

1 1

DIREKTORATET
FOR BYGGKVALITEr

Nabovarsel kan enten sendes som rekommandert sending eller overleveres personlig mot kvittering.
Ved personlig overlevering vil signatur gjelde som bekreftelse på at varslet er mottatt. Det kan også signeres på at man gir
samtykke til tiltaket.

Tiltaket gjelder





Eiendom/
byggested

Gnr.

37

I Bnr.

381

I Festenr. I  Seksjonsnr. Bygningsnr, I Bolignr. I Kommune

HERØY KOMMUNE

Adresse

Svingen




Postnr,

6092

I Poststed

FOSNAVÅG




Følgende naboer har mottatt eller fått rek. sending av vedlagte nabovarsel med tilhørende vedlegg:

Nabo-/gjenboereiendom Eier/fester av nabo-/gjenboereiendom
Gnr.I Bnr. I  Festenr.I Seksjonsnr.

37346,426
Eiers/festers navn

HERØY KOMMUNE
Adresse Adresse Denne del klistres på kvittering

Postboks 274RR  1922 6513  7 NO
Postnr, I  Poststed

6092FOSNAVÅG
Postnr. I  Poststed

6099FOSNAVÅG

Poststedets reg.nr.

Personlig kvittering for Dato Sign. Personlig kvittering for Da o Sign.
—

mottatt varsel samtykke til tiltaket

Nabo-/gjenboereiendom Eler/fester av nabo-/gjenboerelendom
Gnr.I Bnr. I  Festenr.I Seksjonsnr.

37380

Eiers/festers navn

HERØY TAXISENTRAL AS
Adresse Adresse Denne del klistres

Svingen 2RR  1922 6514  5på kvittering NO
Postnr.I Poststed

6092FOSNAVÅG
Postnr. I  Poststedi . --tstedets reg.nr.

6092FOSNAVÅGI
Personlig kvittering for Dato Sign. Personlig kvittering for Dato Sign

mottatt varsel samtykke til tiltaket

Nabo-/gjenboereiendom Eler/fester av nabo-/gjenboerelendom
Gnr.I Bnr.I Festenr.I Seksjonsnr.

37417

Eiers/festers navn

STATENS VEGVESEN REGION MIDT
Adresse Adresse Denne del klistres på kvittering

FylkeshusetRR  1922 6515  4 NO
Postnr. i Poststed

6092FOSNAVÅG

Postnr.I Poststed

6404MOLDE

r'oststedets reg.nr.

Sign.Personlig kvittering for Dato Sign. Personlig kvittering for Dato

mottatt varsel samtykke til tiltaket

Nabo-/gjenboereiendom




Eier/fester av nabo-/gjenboerelendom
Gnr.I Bnr.

37417
I Festenr. I Seksjonsnr. Eiers/festers navn

l(FYnk EeS1Adresse




MØRE OG ROMSDAiKkOlisMtrMesUp7kv
Adresse

Dee d
itteringRR  1922 6516  8 NO

Fylkeshuset
Postnr.I Poststed

6092FOSNAVÅG




Postnr.I Poststed

6404MOLDE

Poststedets reg.nr.

Personlig kvittering for Dato




Sign.




Personlig kvittering for Da o Sign.

mottatt varsel samtykke til tiltaket

Nabo-/gjenboereiendom Eler/fester av nabo-/gjenboereiendom
Gnr.I Bnr,I Festenr. I  Seksjonsnr. Eiers/festers navn

Adresse Adresse

Postnr. I  Poststed Postnr.I Poststed Poststedets reg.nr.

Personlig kvittering for
_

Dato Sign. Personlig kvittering for Dato Sign.

mottatt varsel samtykke til tiltaket

Det er per dags dato innlevert rekommandert
sending til ovennevnte adressater.

Samlet antall sendinger: Sign.  ,-14
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I
., V'PROSJEKTINGRIS

NG OG ENTREPRENORTJENESTER

Herøy Kommune
Utviklingsavdelinga
Pb 274
6090 Fosnavåg
Att.:

Fosnavåg, 04.12.13

GNR 37 BNR 381 — HERØY EIGEDOM AS
SØKNAD OM DISPENSASJON FRA REGULERINGSFORMÅL
gitt "REGULERINGSENDRING (detaljplan ihht. pb1 § 12-3) FOR GNR. 37 BNR. 380
MFL."

Vi vil med dette, på vegne av byggherren, søke om dispensasjon frå regulert formål
om leikeplass på området.

Planen var utarbeidd for å bygge på to etasjer med boliger over eksisterande
kontorbygg. Som kjent vart dette ikkje godkjent av kommunen. Dette vart anka til
Fylkesmannen, som ga kommunen medhald. Planen vart dermed endra frå 14-16
boliger, til planane i dag, som er 7 boliger. Planen for uteområda er ikkje endra i
forhold til endra utnyttelse. Foreskriftene krev 20m2 pr bustad, dvs 140 m2 for dette
prosjektet.

Vi søker derfor dispensasjon frå reguleringsplanen, slik at arealet for leike-
/uteplass tilpassast gjeldande, dvs minimum 140m2.

I tillegg søker vi dispensasjon frå plasseringa av leikeplassen. I planen ligg den frå
riksvegen og opp mot bustadhuset på eigedomen 37/92, 160.
Vi ynskjer i staden å etablere område for leik på eigedom 37/92, 160, men flytta opp
mot regulert snuhammer i enden av den regulerte vegen. (Sjå situasjonsplan).
Arealet vil verte på omlag 150 m2. Dette arealet vil verte mykje lenger frå
fylkesvegen, og dermed både sikrare med tanke på trafikk, og vesentleg betre med
tanke på trafikkstøy.
Det regulerte leikeområet ønsker eigaren å nytte som parkeringsareal.

Det søkes derfor om dipensasjon frå planen for flytting av leikeplassen ihht
vedlagde situasjonsplan.

Det søkast også dispensasjon frå planen, slik at det planlagde leikearealet kan
nyttast som parkeringsareal.

Postadresse: Besøksadresse: Telefon: 70 08 79 00 Bank: Sparebanken Møre
Postboks 183 Sparebanken Møre Telefax: 70 08 79 01 Kontonr.: 4093 05 02024
6099 Fosnavåg 6090 Fosnavåg E-post: (fornavn)@pbygg.no Org.nr: 966 768 673
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I planen er det teke inn eit krav om støyskjerming av balkongane som er detaljert
beskreve, og som vil framstå som ein vinterhage utan tak.
Sidan det vert opparbeidd støyskjerma leik- og opphaldsareal, som beskreve
ovanfor, og dette stettar krava for uteareal, vert balkongane kun å sjå på som eit
"frivillig tilleggsareal" som kan behandlast som ein luftebalkong.

Vi søker derfor også om fritak frå kravet om støyskjerming på balkongane til
dei nye leilegheitane i 2. etasje. Dei vil allikevel verte konstruerte slik at dersom
ein på eit seinare tidspunkt ynskjer å bygge dei inne som "vinterhage"med
eller utan tak, noko som må gjerast om kravet skal fyllast, så er det ei enkel sak
seinare.

Vi håper på ei rask og positiv handsaming.

Vennlig hilsen
Prosjektbygg AS

feqv

Roar Hatløy
909 41 740
roar @pbycici.no

Vedlegg: Situasjonsplan

'PROSJEKTBYGG fli
ING OG ENTREPRENORTJENESTEF1

Postadresse: Besøksadresse: Telefon: 70 08 79 00 Bank: Sparebanken Møre
Postboks 183 Sparebanken Møre Telefax: 70 08 79 01 Kontonr.: 4093 05 02024
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Herøy Kommune
Utviklingsavdelinga
Pb 274
6099 Fosnavåg
Att.:

(4
PROSJENTBYGG

- Fosnavåg, 03.01.14

F )
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- OG ENTREPRENORTJENESTER

GNR 37 BNR 381 — HERØY EIGEDOM AS
SØKNAD OM RAMMETILLATELSE FOR TILTAK

Det søkes med dette om rammetillatelse for et påbygg på det eksisterande bygget på
eiendommen.

Opplvsningar om tiltaket: 


Bruk: Påbygget skal nyttast til boligformål.

Plassering: Bygget er plassert som vist på vedlagt situasjonsplan.

Utførelse: Påbygget skal i hovedsak oppføres i bæresystemer av
betongkonstruksjoner. Dagens bygning er dimensjonert for flere
etasjer.

Naboforhold: Det er sendt nabovarsel i hht kvittering for nabovarsel.

Tiltakshaver er eiger av gnr 37 bnr 92/160 og har avtale med
eiere av gnr/bnr 37/180 om kjøp av parsell. Saka om frådeling av
parsell frå bnr 180 pågår parallelt med denne saka.. Nabovarsel
til bnr 180 sendes derfor ikkje ut.

Det har komt inn ein merknad til nabovarselet frå eigar av G.nr.
37, B.nr. 380; Herøy Taxisentral AS. Slik vi ser det har denne
merknaden ikkje noko med sjølve byggesaka å gjere. Det
handlar meir om ei privat avtale om korleis dei disponerar arealet
mellom bygningane på dei to eigedomane.
Men sidan naboen av denne eigedomen ynskjer å ta tilbake sin
del av arealet her, kan det vere ein fordel å flytte innkjørsla av
idag til andre enden av bygget mot 37/92, som har same eigar
som 37/381.

Postadresse: Besøksadresse: Telefon: 70 08 79 00 Bank: Sparebanken Møre
Postboks 183 Sparebanken Møre Telefax: 70 08 79 01 Kontonr.: 4093 05 02024
6099 Fosnavåg 6090 Fosnavåg E-post: (fornavn)@pbygg.no Org.nr: 966 768 673
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Dispensasjon: Det søkes om dispensasjon frå reguleringsformålet. Se vedlegg
Bl.

Håper opplysningar gitt i denne redegjørelse samt i byggemelding for øvrig er
tilstrekkelig til å behandle søknaden. Dersom ytterligere opplysninger ønskes kan
dere ta kontakt med undertegnede.

Vennlig hilsen
Prosjektbygg AS

Roar Hatløy
909 41 740
roar@ pbyqq.no

Vedlegg: Søknad med relevante vedlegg

PROSJEKTBYGG 11.5
ING - OG ENTREPBENORTJENESTEFI

Postadresse: Besøksadresse: Telefon: 70 08 79 00 Bank: Sparebanken Møre
Postboks 183 Sparebanken Møre Telefax: 70 08 79 01 Kontonr.: 4093 05 02024
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Opplysninger gitt i søknad eller vedlegg til søknaden, herunder oppretting
eller endring av matrikkelenhet, vil bli registrert i matrikkelen.

Berører tiltaket eksisterende
Jaeller fremtidige arbeidsplasser?

Hvis ja, skal samtykke innhentes fra Arbeidstilsynet før
igangsetting av tiltaket. Byggblankett 5177 med vedlegg.

Nei

Jajf. Kulturminneloven § 25, andre ledd?

Hvis ja, skal uttalelse fra fylkeskommunen foreligge før
igangsettelse av tiltaket.

Søknad om tillatelse til tiltak
etter plan- og bygningsloven § 20-1

Rammetillatelse

	 Ett-trinns søknadsbehandling
Oppfylles vilkårene for 3 ukers
saksbehandling, jf. § 21-7 annet ledd? 	 JaNei

Søknad om ansvarsrett for ansvarlig søker
Foreligger sentral godkjenning?   Ja Nei

Hvis nei, vedlegg byggblankett 5159.

DIREKTORATET
FOR BYGGKVALITET

Berører tiltaket byggverk oppført før 1850,
Nei

Søknaden gjelder




Eiendom/
byggested

Gnr. I  Bnr. I  Festenr. . I Seksjonsnr.
37381

Bygningsnr. I  Bolignr.I Kommune
HERØY KOMMUNE

Adresse
Svingen

Postnr. I  Poststed
6092FOSNAVÅG

Planlagt
bruk/formål




I  Beskriv
Annet:

Bygn.typekode (jf. s. 2)
141BoligFritidsboligGarasje

Tiltakets art
pbl § 20-1

(flere kryss mulig)

Nye bygg og anlegg
— I Nytt bygg *) Parkeringsplass *)Anlegg_ VegVesentlig terrenginngrep

Endring av bygg
og anlegg

X Tilbygg, påbygg, underbygg *)Fasade

— 1Konstru ksjon
—

ReparasjonOmbygging Anlegg

EndrIng av bruk
— 1Bruksendring Vesentlig endring av tidligere drift

RIvIng
— IHele bygg *) Deler av bygg *)— Anlegg

Bygn.tekn. installasj.*1 - 7 Nyanlegg *)
—

EndringReparasjon
Endring av bruks-




enhet i bolig
-- 10ppdeling

Sammenføyning

Innhegning, skilt ---1
ilnnhegning mot veg — Reklame, skilt, innretning e.l.

Oppretting/endring av
matrikkelenhet ***)

— 1
I Grunneiendom *)

—
I AnleggseiendomFestegrunn over 10 år Arealoverføring

	

1 Byggblankett 5175 fylles ut og..) Gjelder kun når installasjonen***) Unntatt fra krav om ansvarsrett.

	

vedlegges. (Vedlegg gruppe A)ikke er en del av et større tiltak.Behandles etter matrikkelloven.
Registrert eier underskriver i feltet for tiltakshaver.

Vedlegg

Beskrivelse av vedlegg Gruppe Nr. fra - til
Ikke


relevant

Opplysninger om tiltakets ytre rammer og bygningsspesifikasjon (Byggblankett 5175) A 1– 2




Dispensasjonssøknad (begrunnelse/vedtak) (pbl kap. 19) B 1– 2




Nabovarsling(Kvittering for nabovarsel/Opplysninger gitt i nabovarseVnabomerknader/kommentarer til nabomerknader) C 1 – 5




Situasjonsplan, avkjørselsplan bygning/eiendom D i–




Tegninger E 1– 2




Redegjørelser/kart F 1– 2




Søknad om ansvarsrett/gjennomføringsplan G – X 

Boligspesifikasjon i Matrikkelen H




X 

Uttalelse/vedtak fra annen offentlig myndighet I




X 

Rekvisisjon av oppmålingsforretning J




X 

Andre vedlegg 0




X

Erklæring og underskrift

Ansvarlig søker bekrefter at hele tiltaket belegges med ansvar, og dekke kravene i henhold til plan- og bygningsloven.
En er kjent med reglene om straff og sanksjoner i pb1 kap. 32 og at det kan medføre reaksjoner dersom det gis uriktige opplysninger.

AnsvarlIg søker for tiltaket




Tiltakshaver




Foretak
Prosjektbygg AS




Org.nr.
966768673

Navn
Herøy Eiendom AS




Adresse
Postboks 183




Adresse




Postnr.I Poststed
6099FOSNAVÅG




Postnr.I Poststed
6090FOSNAVÅG




Kontaktperson I  Telefon
Roar Hatløy70087900




I  Mobiltelefon
90941740

Eventuelt organisasjonsnummer
974350378




E- post
roar@pbygg.no




E- post I  Telefon (dagtid)
70 08 96 30

DatoI UnderskriL

03.01.2014

'

,.

Dato

03.01.2014Inskrift '

A7C
i




Gjentas med blokkbokstaver

ROAR HATLØY




'ellti‘
Gjentas med blokkbokstaver

INGOLF FYLLING
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/
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Bygningstypekoder

BOL1G

Dersom bruksarealet til bolig er større enn bruksarealet til annet enn bolig, velges bygningstype kodet innen hovedgruppen "Bolig" (111-199).
Ved valg av bygningstype velges den med størst andel av arealet innen hovedgruppen.

EneboligStore boligbyggFritidsbolig
111Enebolig141Stort frittligende boligbygg på 2 et.161Hytter, sommerhus ol. fritidsbygg
112 Enebolig med hybel/sokkelleilighet142 Stort frittliggende boligbygg på 3 og 4 et.162 Helårsbolig som benyttes som fritidsbolig
113 Våningshus143 Stort frittliggende boligbygg på 5 et. eller mer163 Våningshus som benyttes som fritidsbolig

144 Store sammenbygde boligbygg på 2 et.
Tomannsbolig 145 Store sammenbygde boligbygg på 3094  et. Koie, seterhus og lignende

121 Tomannsbolig, vertikaldelt146 Store sammenbygde boligbygg på 5 et. eller mer171Seterhus, sel, rorbu og liknende
122 Tomannsbolig, horisontaldelt172 Skogs- og utmarkskoie, gamme
123 Våningshus, tomannsbolig, vertikaldelt Bygning for bofellesskap
124 Våningshus tomannsbolig, horisontaldelt151Bo- og servicesenter Garasje og uthus til bolig

152 Studenthjem/studentboliger181Garasje, uthus, anneks til bolig
Rekkehus, kjedehus, andre småhus 159 Annen bygning for botellesskap*182 Garasje, uthus, anneks til fritidsbolig

131Rekkehus
133 Kjede-/atriumhus Annen boligbygning
135 Terrassehus193 Boligbrakker
136 Andre småhus med 3- boliger eller flere199 Annen boligbygning (sekundærbolig reindrift)

ANNET

Dersom bruksarealet ikke omfatter bolig eller bruksarealet til bolig er mindre enn til annet, velges bygningstype kodet innen "Anner (211-840) ut fra
hovedgruppen som samlet utgjør det største arealet. Ved valg av bygningstype velges den med størst andel av arealet innen hovedgruppen.

INDUSTRI OG LAGERGarasje- og hangarbygningIdrettsbygning
Industribygning 431Parkeringshus651ldrettshall

211Fabrikkbygning439 Annen garasje/-hangarbygning *652 Ishall
212 Verkstedsbygning653 Svømmehall
214 Bygning for renseanlegg Veg- og trafikktilsynsbygning 654 Tribune og idrettsgarderobe
216 Bygning for vannforsyning441Trafikktilsynsbygning *655 Helsestudio
219 Annen indusetribygning *449 Annen veg- og biltilsynsbygning *659 Annen idrettsbygning *

EnergiforsyningsbygningHOTELL OG RESTAURANTKulturhus
221Kraftstasjon (> 15 000 kVA) Hotellbygning 661 Kino-iteater-/opera-/konsertbygning
223 Transformatorstasjon (> 10 000 kVA)511Hotellbygning662 Samfunnshus, grendehus
229 Annen energiforsyning *512 Motellbygning663 Diskotek

519 Annen hotellbygning *669 Annet kulturhus *
Lagerbygning

231 Lagerhall Bygning for overnattingBygning for religiøse aktiviteter
232 Kjøle- og fryselager521Hospits, pensjonat671Kirke, kapell
233 Silobygning522 Vandrer-/feriehjem672 Bedehus, menighetshus
239 Annen lagerbygning *523 Appartement673 Krematorium/gravkapell/bårehus

524 Camping/utleiehytte674 Synagoge, moske
Fiskeri- og landbruksbygning 529 Annen bygning for overnatting *675 Kloster

241Hus for dyr/landbruk, lager/silo679 Annen bygning for relilgiøse aktiviteter *
243 Veksthus Restaurantbygning
244 Driftsbygning fiske/fangst/oppdrett531Restaurantbygning, kafebygning HELSE
245 Naust/redskapshus for fiske532 Sentralkjøkken, kantinebygning Sykehus
248 Annen fiskeri- og fangstbygning533 Gatekjøkken, kioskbygning719 Sykehus *
249 Annen landbruksbygning *539 Annen restaurantbygning *

Sykehjem
KONTOR OG FORRETNINGKULTUR OG UNDERVISNING 721 Sykehjem

KontorbygningSkolebygning 722 Bo- og behandlingssenter
311Kontor- og administrasjonsbygning, rådhus611Lekepark723 Rehabiliteringsinstitusjon, kurbad
312 Bankbygning, posthus612 Barnehage729 Annet sykehjem *
313 Mediabygning613 Barneskole
319 Annen kontorbygning *614 Ungdomsskole Primærhelsebygning

615 Kombinert barne- ungdomsskole731Klinikk, legekontor/-senter/-vakt
Forretningsbygning 616 Videregående skole732 Helse-/sosialsenter, helsestasjon

321 Kjøpesenter, varehus619 Annen skolebygning *739 Annen primærhelsebygning *
322 Butikk/forrelningsbygning
323 Bensinstasjon Universitets-, hogskole og forskningsbygningFENGSEL, BEREDSKAP 0.A.
329 Annen forretningsbygning *621Universitet/høgskole m/auditorium, lesesal mv. Fengselsbygning
330 Messe- og kongressbygning623 Laboratoriebygning819 Fengselsbygning *

629 Annen universitets-, høgskole og
SAMFERDSEL OG KOMMUNIKASJON forskningsbygning * Beredskapsbygning

Ekspedisjonsbygning, terminal 821Politistasjon
411Ekspedisjonsbygning, flyterminal, kontrolltårn Museums- og biblioteksbygning 822 Brannstasjon, ambulansestasjon
412 Jernbane- og T-banestasjon641Museum, kunsigalleri823 Fyrstasjon, losstasjon
415 Godsterminal642 Bibliotek/mediatek824 Stasjon for radarovervåk. av fly-/skipstrafikk
416 Postterminal643 Zoologisk-/botanisk hage (bygning)825 Tilfluktsrom/bunker
419 Annen ekspedisjon- og terminalbygning *649 Annen museums-/biblioteksbygning *829 Annen beredskapsbygning *

830 Monument
Telekommunikasjonsbygning 840 Offentlig toalett

429 Telekommunikasjonsbygning*) effer bygning som har nær tilknytning till
tjener slike bygninger

Blankett 5174 Bokmål Utgitt av Direktoratet for byggkvalitet  20.09.2011 Side 2 av 2



Vedlegg nr.

A-

Opplysninger om tiltakets ytre rammer
og bygningsspesifikasjon
Vedlegg til Byggblankett 5174

Beskrivelse av hvordan tiltaket oppfyller byggesaksbestemmelsene,
planbestemmelsene og planvedtak etter plan- og bygningsloven (pb1) innenfor angitte områder

DIREKTORATET
FOR EITCGIEVALITET

Opplysningene gjelder




Eiendom/
byggested

Gnr.

37
I Bnr.I Festenr. I  Seksjonsnr.


381
Bygningsnr. I  Bolignr. I Kommune

HERØY KOMMUNE

Adresse

Svingen




Postnr.

6092
I Poststed

FOSNAVAG




Forhåndskonferanse




Pbl § 21-1 Forhåndskonferanse er avholdt og referat foreliggerJa X 
 Nei

Dispensasjonssøknad og fravik fra TEK10

Pbl Kap. 19

Det søkes dispensasjon fra bestemmelsene i: (begrunnelse for dispensasion gis på eget ark)

	 , Kommunale vedtekter/
Plan- og bygningsloven med forskrifterj forskrifter til pblArealplanerVegloven

Vedlegg nr,

B - i 


Pbl § 31-2 Redegjørelse i eget vedlegg
Det søkes om fravik fra TEK for eksisterende byggverk (pbl § 31-2)

Vedlegg nr.

B -

Arealdisponering

Planstatus
mv.

Sett 
 kryss for gjeldende plan

Arealdel av kommuneplanX Reguleringsplan




Bebyggelsesplan
Navn på plan

REGULERINGSENDRING FOR GNR.37 BNR. 380 MFL.

Reguleringsformål i arealdel av kommuneplan/reguleringsplan/bebyggelsesplan - beskriv

BUSTAD/KONTOR

a, Grad av utnytting iht, gjeldende plan

Velg aktuell kolonne iht. beregningsregel angitt i gjeldende plan*

%-BYA BYA %-BRA / %-TU BRA U-grad

40,00 % 695,00 rri2 % m2




Tomtearealet

b. Byggeområde/grunneiendom**

C. Ev. areal som trekkes fra iht. beregn.regler

Ev. areal som legges til iht. beregn.regler

Beregnet tomteareal (b - c) eller (b + d)

1858,00 m2




m 2




m 2

-m 2




m2






+
m2

=1858,00 m2




=0,00 m2




=0,00 m2 


Grad av
utnytting 


Arealbenevnelser BYA BYA BRA BRA BTA
Beregnet maks. byggeareal iht. plan
(jf. a. og e.) 743,20 m2 695,00 m2 0,00 m2 0,00 m2 0,00 m2

Areal eks sterende bebyggelse

Areal som skal rives

Areal ny bebyggelse

Parkeringsareal på terreng

Areal byggesak

Beregnet grad av utnytting (jf. e. og k.)"*

695,00 m2 695,00 m2 m2 I112
m2

m 2 m2 m 2 m2 m 2

+0,00 m2 +0,00 m2 +m 2 +m2 +m2

+0,00 m2 +0,00 m2 +m
2 +

=0,00 m2=695,00 m2 =695,00 m2 =0,00 m2 =0,00 m2

37,41 % 695,00 m2 0,00 % 0,00 m2 0,00 


Bygnings-
opplysninger
som føres i
Matrikkelen

I. Åpne arealer som inngår i k

j. Parkeringsareal på terreng

m. Areal matrikkelen = k - I - j

-43,00 M2




m2




-0,00 m2 -
m2




=652,00 m2 =0,00 m2 =0,00 m2

Boliger

642 FTI2

Boliger
m2

Boliger
m 2




Antall bruksenheter bolig

7




Antall etasjer

1




Antall bruksenheter annet




Annet

m2
Annet

rn2
Annet

m2




Redegjørelser
* Skal beregning av utnyttingsgrad sk'e etter annen regel, beskriv nærmere

,,,
Dersom areal i rad b ikke er fremkommet av målebrev, beskriv nærmere

*** Vis ev. underlag for beregningen av grad av utnytting i vedlegg

Vedlegg nr.
D  -
Vedlegg nr.
D - 1

Vedlegg nr.
D -
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Krav til byggegrunn  (pbl § 28-1)

Skal byggverket plasseres i område med tare tor:

Flom

(TEK10 § 7-2)

Skal byggverket plasseres i tlomutsatt område?

Hvis ja angi
X NeiJa' sikkerhetsklasse:




Fl (liten konsekvens og sannsynlighet lavere enn 1/20 år)

F2 (middels konsekvens og sannsynlighet lavere enn 1/200 år)

F3 (stor konsekvens og sannsynlighet lavere enn 1/1000 år)




Vedlegg nr.

F -




Skred

(TEK10 § 7-3) 	

Skal byggverket plasseres i skredutsatt område?

X NeiJaHvis ja, angi
sikkerhetsklasse: 	




S1 (liten konsekvens og sannsynlighet lavere enn 1/100 år)

S2 (middels konsekvens og sannsynlighet lavere enn 1/1000 år)

S3 (stor konsekvens og sannsynlighet lavere enn 1/5000 år)




Vedlegg nr.

F -




Andre natur-
og miljøforhold 	
(pbl § 28-1)

X1NeiJaDersom ja, beskriv kompenserende tiltak i vedlegg
Vedlegg nr.

F -

Tilknytning til veg og ledningsnett




Adkomst

vegloven
§§ 40-43
pbl § 27-4

Gir tiltaket ny/endret
adkomst?

Ja X Nei

Tomta har adkomst til følgende veg som er opparbeidet og åpen for alminnelig ferdsel:

Riksveg/fylkesvegEr avkjøringstillatelse gitt?

Kommunal vegEr avkjøringstillatelse gitt?

Privat vegEr vegrett sikret ved tinglyst erklæring?X

Ja


Ja


Ja

Nei


Nei


NeiX

Vann-
forsyning


pb1§ 27-1

Tilknytning i forhold til tomta


Offentlig vannverk

Annen privat vannforsyning,

Annen privat vannforsyning,

Dersom vanntilførsel forutsetter
foreligger rettighet ved tinglyst

X 


innlagt

ikke

Privat vannverk


vann

innlagt vann

tilknytning til annen
erklæring?




Ja




Beskriv

Herøy Vasslag
-




Vedlegg nr.

Q




privat ledning eller krysser annens grunn,
Nei





Avløp
pbl § 27-2

Tilknytning i forhold til tomta

X Offentlig avløpsanlegg

Dersom avlepsanlegg forutsetter
foreligger rettighet ved tinglyst




Privat avløpsanleggSkal det installeres vannklosett?

Foreligger utslippstillatelse?

tilknytning til annen privat ledning eller krysser annens grunn,
erklæring?

X

X 


Ja


Ja

Ja

_
Nei


.

Net

Nei

Vedlegg nr.

Q —




Overvann Takvann/overvann føres til: X AvløpssystemTerreng




Vedlegg nr.

Q -




Løfteinnretninger




Er det i bygningen løfteinnretninger
som omfattes av TEK10?:

JaX Nei

Søkes det om slik innretning installert?:

X  JaNei

i Hvis ja, sett X

Heis

X Løfteplattform

Trappeheis

Rulletrapp eller rullende fortau

Bygningsopplysninger som føres i matrikkelen
Næringsgruppekode

X
Oppgi kode for hvilken næring brukeren av bygningen tilhører. Bygninger som brukes til flere formål skal kodes etter den næringen
som opptar størst del av arealet.  Unntak:  Næringsgruppekode «X» skal kun brukes når bygget bare har areal til boligformål.

Næringsgrupper - gyldige koder

A Jordbruk, skogbruk og fiske
Bergverksdrift og utvinning

C Industri
Elektrisitets-, gass-, damp- og
varmtvannsforsyning
Vannforsyning, avleps- og

renovasjonsvirksomhet

F Bygge- og anleggsvirksomhet
Varehandel, reparasjon av motorvogner

Transport og lagring
Overnattings- og serveringsvirksomhet
Informasjon og kommunikasjon
Finansierings- og forsikringsvirksomhet
Omsetning og drift av fast eiendom
Faglig, vitenskapelig og teknisk tjenesteyting
Forretningsmessig tjenesteyting

0 Offentlig administrasjon og forsvar,
trygdeordninger underlagt offentlig
forvaltning

Undervisning
Helse- og sosialtjenester

R Kulturell virksomhet, underholdning og
fritidsaktiviteter
Annen tjenesteyting

T Lønnet arbeid i private husholdninger
Internasjonale organisasjoner og organer

X Bolig
Y Annet som ikke er næring.

Plassering av tiltaket

Kan høyspent kraftlinje være i konflikt med tiltaket?Ja

Hvis ja, må avklaring med berørt rettighetshaver være dokumentert

Nei
Vedlegg nr.

Q -

Kan vann og avløpssledninger være i konflikt med tiltaket?Ja

Hvis ja, må avklaring med berørt rettighetshaver være dokumentert

Nei
Vedlegg nr.

Q —
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DMANNEN

LbHJS

KOMMUNE

Vår ref:

9351/2014/DISPENSASJON/1515

Vår saksbehandlar: Vår dato:

Johnny Loen, 71 25 82 88 06.03.2014

I r)r

Møre og Romsdal

fylkeskommune

Herøy kommune

Postboks 274

6099 Fosnavåg

Dykkar ref: Dykkar dato:

2014/57 09.02.2014

Herøy kommune - tilbygg bustad - flytting av
leikeplass/uteområde gbnr 37/381 Herøy Eigedom AS - fråsegn
ved søknad om dispensasjon frå reguleringsplan

Møre og Romsdal fylkeskommune har ut frå sine ansvarsområde følgjande merknader:

Det er to tilhøve ved denne søknaden vi vil påpeike:

først merknar vi oss at storleiken på leikeplassen vert vesentleg redusert, og at det i
nytt forslag er tilrettelagt drøyt over 20 kvm pr bustadeining. Delar av arealet er framleis
solvendt og sikring mot trafikk og støy er framleis (minst) like mogleg som tidlegare. Vi
registrerer at området vert avgrensa av husvegg i nordvest. Dette er neppe tenleg verk-
en for huseigar eller born. Her bør vere noko bufferareal imellom. Dette vil redusere
totalarealet ytterlegare. Løysinga framstår som akseptabel gitt at det her er tettbygd
strok, men likevel dårlegare enn i planen.

det viktigaste punktet er likevel at ein dispensasjon for å bygge parkering over eksi-
sterande leikeplass ikkje sikrar det nye arealet. Det er reguleringsstatus som rettsleg
sikrar føremåla, ikkje dispensasjonsvedtak. Dersom huseigar ved leikeplassen søker om
utviding av sin bustad mot aust, er det med andre ord ingen heimel til å avvise dette,
sidan reguleringsføremålet framleis er bustad. Den ønska endringa fordrar derfor regu-
leringsendring. Sidan saka har vore omstridt tidlegare og avgjort gjennom klage til
Fylkesmannen, vil forslaget lett vere å oppfatte som ein omkamp, sjølv om verken
leikeplass eller parkering var dei mest sentrale punkta under klagehandsaminga.

Leikeareal vert ikkje tilstrekkjeleg sikra gjennom ein dispensasjonssak og vi vil sterkt
frårå eit positivt vedtak.

Dette brevet er elektronisk godkjent og vil ikkje bli utsendt i papir.

Med helsing

Ole Helge Haugen Johnny Loen
Fylkesplansjef Plansamordnar

Kopi:
Statens vegvesen, Region midt
Fylkesmannen i Møre og Romsdal, her

Postadresse: Fylkeshuset, 6404 Molde • Besøksadresse: • Telefon: 71 25 80 00 • Telefaks:

e-post: post@mrfylke.no • www.mrfylke.no



Lu-k)
Vår ref.

2014/1022/ASBU/421.4
Dykkar ref.Saksbehandlar, innvalstelefon

Overingeniør Astrid Buset, 71 25 85 41

Fylkesmannen i Møre og Romsdal
Vår dato

04.03.2014
Dykkar dato

09.01.2014

Herøy kommune
Postboks 274
6099 Fosnavåg

.....
HLRø K.OMMUNE

Zl q

kode

Herøy kommune
Rammeløyve for oppføring av leiligheiter i 2. etg Herøy Eigedom AS gnr37
bnr381 — flytting av leikeplass og fritak frå krav om støyskjerming
Fråsegn til dispensasjon frå reguleringsplan

Fylkesmannen har ut frå sine ansvarsområde følgjande merknader:

Støy
Støykartlegginga som er lagt ved saka og som låg til grunn for vedtak av gjeldande
reguleringsplan, syner at det vil være eit høgt støynivå, 67dB som er raud støysone, på
balkongane utan støyskjerming. I fylje til T-1442/12 skal denne type areal og bruksformål
ha eit støynivå på < 55dB. Sjølv om det vert tilrettelagt med uteopphaldsareal som
tilfredstillar støytilhøva ein annen plass, vil ein nærliggande balkong verte brukt.
Fylkesmannen finn det ikkje tilfredstillande at det vert bygd balkong utan skjerming, og
vil vurdere å klage på eit eventuelt vedtak om fritak frå skjermingskravet i
reguleringsføresegna § 7-2 d) og § 12 a).

Når det gjeld støytilhøva for leikeplassen som ligg i gul og raud støysone, er det ein
føresetnad at kravet til skjerming vert innfridd uavhengig av plassering.

Barn og unge sine interesser
Det er søkt om endra plassering og redusert arealstorleik for regulert leikeareal, for
etablering av parkeringsplassar.

Etter  Rikspolitiske retningslinjer for å styrke barn og unges interesser i planleggingen  har
kommunen eit ansvar for å sikre at det fins store nok og eigna areal i nærmiljøet til leik og
fysisk utfalding. Desse areala skal vere sikra mot forureining, støy, trafikkfare og anna
helsefare. Ved omdisponering av regulert leikeareal, skal det skaffast fullverdig
erstatning.

Sjølv om det er positivt å trekkje leikeplassar så langt råd det er unna trafikkert og
støyande veg, vil det vere ei lite god løysing å leggje arealet inntil husveggen til ein
einebustad (regulert til frittliggande småhusbebyggelse) og eit lagerområde for bygge- og
anleggsverksemd på motsett side. Leikeplassen vil vidare krevje støyskjerming, som vil
kaste skugge. Med støyskjerm mot sør og vest, bustadhus i vest og lagebygg i aust, vil
leikeplassen kunne opplevast som innelukka.

Postadresse: Telefon: Telefax: E-post: Web:
Fylkeshuset 71 25 84 43 71 25 85 10 postmottak@fmmr.no www.fylkesmannen.no
6404 Molde
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I samband med arbeidet med reguleringsplanen har skuggekast og soltilhøve vore eit
sentralt tema. Korleis dette vert ivaretatt ved endra plassering av leikeplassen er ikkje
dokumentert. Dersom det skal gjevast dispensasjon, må det argumenterast godt for at
endringa ikkje er i strid med dei rikspolitiske retningslinjene for bom og planlegging.

Ut i frå dokumenta som følgjer saka, kan Fylkesmannen vanskeleg sjå at foreslått endra
plassering av leikeplassen gir fullgodt alternativ til godkj ent plassering i
reguleringsplanen. Formålet i planen vil verte sett vesentleg til sides, jfr vilkåra i plan- og
bygningslova § 19-2 for å gje dispensasjon, og vi vil vurdere å påklage eit positivt vedtak
i saka.

Konklusjon
Fylkesmannen viser til merknadene over, og vil vurdere å klage på eit positivt vedtak om
fråvik frå kravet til støyskjeming og flytting av leikeplassen for etablering av
parkeringsplass.

Med helsing

Jon Ivar Eikeland (e.f.) Astrid Buset
fung. samordnar overingeniør

Fagsaksbehandlarar
Støy: Senioringeniør Gunnhild Liva Austvoll, tlf. 71 25 85 12

Kopi:
Møre og Romsdal fylkeskommune Fylkeshuset 6404 Molde

Statens vegvesen Region midt Fylkeshuset 6404 Molde

Dokumentet er elektronisk godkjent og har ingen signatur.



Lisbeth Moltu Espeseth

Fra:  postmottak
Sendt:  6. mars 2014 13:01
Til:  Arkiv
Emne:  FW: Herøy Eigedom AS 37/381 UTTALE_

HERØY KOMMUNE
KADMANNEK,

_

7 ii

gi

Helsing

HERØY KOMMUNE

Postmottak

7008 1300

www.heroy.kommune.no

	 Opprinnelig melding 


Fra: Camilla Storøy Hermansen

Sendt: 6. mars 2014 12:28

Til: postmottak

Emne: Herøy Eigedom AS 37/381 UTTALE

Barnerepresentanten sluttar seg til dette planforslaget. Eg vil likevel påpeike viktigheita av at uteområdet og
leikeområdet er ferdig opparbeidd når leiligheitene er innflyttingsklare.

Helsing Camilla Storøy Hermansen, Barnerepresentant

Sendt fra min iPhone
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TEIKNFORKLARING

Kilde for basiskart:
Ekvidistanse

1:1000 (A3)Kartmålestokk

DETALJPLAN - PBL (2008) § 12-3

MED TILHØYRANDE REGULERINGSFØRESEGNER Kartprodusent:

SAKSBEHANDLING ETTER PLAN- OG BYGNINGSLOVEN

Revisjon av plankart

Kommunestyrets vedtak:

2. gongs behandling i Formannskapet

1. gongs behandling i Formannskapet

Offentlig ettersyn  fra 22.11.2011  til 06.01.2012
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Sammendrag 

 
Det er beregnet støy fra vegtrafikk mot planlagte boliger på Myklebust i Herøy kommune. Støyen er vurdert 
etter planretningslinje T-1442.  

Det er vist flere ulike grader av støybeskyttelse  for prosjektet. Disse inkluderer skjerming ved vegen, 
eventuell skjerming av balkongene (private uteareal) og isoleringstiltak på bygningen. Hvilke tiltak som er 
nødvendig avhenger av hva kommunen krever. 
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1. INNLEDNING 

Kilde Akustikk A/S har fått i oppdrag å beregne og vurdere støy fra vegtrafikk mot 
planlagt boligutbygging på 37/381 i Herøy kommune. Det skal søkes om å bygge 
både en 2.etg og en 3.etg med totalt 14 leiligheter. 

Oppdraget er løst på grunnlag av tilsendt materiale fra oppdragsgiver.  

2. BEGREPER 

I rapporten benyttes følgende faglige begreper for støy: 

Døgnekvivalent støynivå (LA,ekv,24h ) er gjennomsnittlig A-veid støynivå over et døgn. 

Ekvivalent støynivå Lden, er et døgnekvivalent støynivå der støybidragene i 
kveldsperioden (19-23) er gitt et tillegg på 5 dB og støybidragene i nattperioden (23-
07) er gitt et tillegg på 10 dB.  

Maksimalt støynivå (L5AF): For vegtrafikk utendørs er maksimalt støynivå definert til 
det som overskrides av de 5 % mest støyende (tunge) kjøretøyene. I regelverket for 
innendørs støy er maksimalt støynivå definert som det absolutt høyeste støynivået, og 
en regner antallet overskridelser av dette. Maksimalt støynivå brukes til å vurdere 
risiko for søvnforstyrrelse der det er stor nattrafikk. 

RW+Ctr: uttrykk/begrep for lydisolering mot vegtrafikkstøy. Gjelder et komplett vindu 
med karm og ramme. 

3. FORUTSETNINGER OG METODE 

Vedlegg A og skissen på rapportforsiden gir en oversikt over den planlagte 
boligutbyggingen.  

Et kontorbygg med 1.etg står i dag på 37/381. Denne etasjen skal endres til  
kontor/forretning. En 2.og 3. etg skal bygges på, denne skal inneholde totalt  14 
leiligheter. Høyde for 2 og 3.etg – midt på vindu er 5.4 m og 8.9 m over mark, jfr 
vedlegg A. Det er vist en utbygging av  2.og  3. etg på skissen.  2. etg og 3.etg er 
identisk planløst. 

Felles uteareal for boligene skal legges på nabotomt 37/180 og 37/160. 

De 14 boligene er vist med balkong mot sør. Dersom disse skal tjene som private 
uteplasser, må de enten skjermes med høy skjerm langs vegen eller med 
balkongskjerm for hver leilighet. 

Trafikken på fv 654 Myklebustvegen er oppgitt i Nasjonal Vegdatabank til å være  
ÅDT = 6250 kjt/døgn med en tungtrafikkandel på 6 % for 2010. For et prognoseår 
2025 er trafikken regnet 30 % høyere, det vil si ÅDT = 8100 kjt/døgn. Skilthastigheten 
er 60 km/t.  

Utendørs vegtrafikkstøy er beregnet etter gjeldende nordiske beregningsmetode1. 
Innendørs støy er regnet etter gjeldende norske metode2. Det er benyttet SOSI kart 
med 1m koter som digitalt kartunderlag.  
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4. KRITERIER FOR STØY 

T-1442 

Miljøverndepartementets planretningslinje T-14423 har anbefalte grenser for støynivå 
utenfor støyømfintlige rom i nye boliger. Støygrensene for vegtrafikk er vist i Tabell 1.  

 Tabell 1: Anbefalte grenser for vegtrafikkstøy ved etablering av ny støyende 
virksomhet og bygging av boliger, sykehus, pleieinstitusjoner, fritidsboliger, skoler og 
barnehager. Alle tall oppgitt i dBA, frittfeltverdier.  

Støykilde Støynivå på uteplass 
og utenfor rom med 
støyfølsom bruk (stue
og soverom) 
Lden  

Støynivå utenfor 
soverom,  
natt kl. 23 – 07  

 

Veg Lden = 55 dB L5AF = 70 dB  

 

Planretningslinjen har ulike grenser for ulike typer støy. I tabell 1 er bare vegtrafikkstøy 
omtalt – fordi bare vegtrafikkstøy har praktisk interesse i den aktuelle saken. I de fleste 
saker er det støynivået Lden som er dimensjonerende. 

De anbefalte støygrensene er også omtalt i T-1442 som nedre grense for gul sone – 
der gul sone er et område hvor støyfølsom bebyggelse kan oppføres på vilkår av at 
avbøtende tiltak gir tilfredsstillende støyforhold.  

Den lokale planmyndigheten vil i noen tilfeller åpne for et kompromiss i grensene for 
utendørs støy - ved for eksempel å tillate bygging med én støybelastet side – dersom 
leilighetene er gjennomgående og har en stille side der alle eller de fleste 
støyfølsomme rommene (soverom og stuer) ligger. T-1442 åpner eksplisitt for slike 
kompromisser på steder der det av ulike grunner er ønsket en høy arealutnyttelse. På 
støysiden vil en i praksis, utenom byer,  begrense tillatt støy til gul sone, det vil si slik at 
høyeste tillatte støynivå blir Lden = 65 dB. Der slike kompromisser blir tillatt, bør det stå i 
kommuneplanen, og områder for kompromisset bør være definert / vist på 
kommuneplankartet.  

Dersom lokal planmyndighet ikke åpner for bygging med enkelte støyfølsomme rom 
på støybelastet side, blir det mer begrenset hvilke tomtearealer som kan brukes til 
boliger. Således vil det da bare kunne bygges boliger utenfor gul sone og på steder 
der hele øverste etasje kan støyskjermes godt. For det aktuelle prosjektet vil dette 
innebære høy skjerm langs vegen. 

NS8175 

TEK, plan- og bygningslovens tekniske forskrift, har i en egen standard NS81754 gitt 
grenser for tillatelig støy som kommer utenfra og belaster nye boliger innendørs og på 
uteplasser. NS8175 er samordnet med planretningslinje T-1442. Minstekravene i 
standarden er gitt i en egen lydklasse C.  

For det aktuelle prosjektet er disse minstekravene aktuelle: 

 Krav til innendørs døgnekvivalent støynivå høyst 30 dBA i oppholdsrom. 

 Krav til innendørs maksimalt støynivå 45 dBA i soverom dersom det er ”mer 
enn 10 hendelser over dette nivået om natta” ( vil ikke slå ut her). 
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 Krav til støynivå på uteplass skal ikke overstige nedre grenseverdi for gul 
sone i T-1442. 

Støykravene i lydklasse C innebærer at inntil 20 % av berørte personer i boliger kan 
forventes å bli forstyrret av lyd og støy. 

5. BEREGNET OG VURDERT UTENDØRS STØY   

Utendørs vegtrafikkstøy for prognoseåret 2030 uten skjerm vil være Lden = 67 dB. Det 
antas at kommunen kanskje ikke vil godta så høyt støynivå. En viss støyskjerming 
langs vegen kan derfor være nødvendig.  

Utendørs støy er vist i vedlegg B: 
  
1) Felles Uteareal på 37/160 og 37/180, som får Lden= 55 dB med vist skjerming. 
 
2) Bygningen, 2. og 3. etg, som har en stille side med støy Lden= 55 dB og lavere.    
    Støyen mot vegen kan håndteres på flere ulike måter: 
 

a. Uten skjerming av balkongene (private uteplasser). Kommunen må i så fall 
godkjenne et høyere støynivå på støyside (67 dB) enn det som vanligvis blir 
godkjent i bysentre (65 dB). Boligene får ikke privat uteplass med 
tilfredsstillende støyforhold. 

b. Med skjerming av balkongene. Det kreves 1.9 m høy skjerm for at det skal bli 
Lden= 55 dB på balkongene. Skjermen kan være i glass 0.8 m fra vanlig 
brystning 1.1 m. Det må ordnes med avrenning av vann. Skjermen må  
være tett. 

 

6. SKJERMEN LANGS VEGEN  

Skjermene må være helt tett, og den må slutte tett mot terrenget. Dersom skjermen 
bygges i tre, bør de ha et utskiftbart bord mot terrenget (deformasjoner, råteskader). 
Skjermen kan i utgangspunktet lages i alle slags materialer (tre, glass, metall, 
pil/mineralull, mv) bare flatevekten er god nok, 15 kg/m2.  Skjerm i pil (grønn skjerm, 
med kjerne av mineralull, billigere enn god treskjerm, brukes av vegvesenet mange 
steder,  www.steinoggress.no ). 
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7. INNENDØRS STØY 

For at kravene til innendørs støy skal tilfredsstilles må konstruksjonene utføres med 
kvaliteter som er vist i vedlegg C (vinduer/dører i stuene: RW+Ctr = 31 dB, balansert 
ventilasjon). Ellers: elementer med standard kvalitet. 

. 

 

 REFERANSE

                                                      
1  Håndbok 064: Nordisk beregningsmetode for vegtrafikkstøy. Statens vegvesen. 2000. 
2  Isolering mot utendørs støy. Beregningsmetode og datasamling. NBI, Håndbok 47, Oslo, 1999 
3  Retningslinje for behandling av støy i arealplanlegging, T-1442, Miljøverndepartementet, 26.1.05. 
4  NS 8175 Lydforhold i bygninger – lydklasser for ulike bygningstyper. Standard Norge, Februar 2008. 
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A. Påbygg  2. og 3. etasje 

 

 

 

 

 

 

Ny 2. og 3.etg 
med boliger. 
 

14 leiligheter i 2. og 3. etg, 
med balkong mot vegen. 

Utsnitt av 
reguleringsplan 
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B. Utendørs støy 

Utendørs støy i prognoseår 2025 i 2. og 3.etg (h=5.4 m /8.9 m, vist med røde punkt) 
og på skjermet felles uteplass (h=1.5 m, vist med grønn skravur). Skjerm vist med  
rød strek. 

 

 

 

 

Støy på privat uteplass, støy i prognoseår på balkong, 1.5 m over gulv, lokal skjerm  
1.9 m vist i rød strek, Lden . 

 

Uskjermet        67 dB 
 
Uskj + lokal 1.9m 55 dB 

Uskj:            Lden = 64 dB 
2.et: Skj.leikepl:  Lden = 62 dB 
3.et: Skj.leikepl:  Lden = 63 dB 

 Lden = 67 dB 
 

Lden= 50-54 dB
stille side.Lden = 62 dB 

Lden = 64 dB 
 

Uskj:                   Lden = 62 dB 
2.et:Skj.leikepl:  Lden = 59 dB 
3.et:Skj.leikepl:  Lden = 61 dB 

Felles uteareal 
med Lden = 55 dB 
ved hjelp av 
skjerm med høyde 
2.5 m i øst og 3 m i 
sør og vest.
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C. Innendørs støy og isolasjonstiltak ut over standard 

 

         

 

Innendørs støy  krever at stuene mot  fv 654/Myklebustvegen har vinduer og 
balkongdører RW+Ctr= 31 dB. Det er da regnet verste situasjon, hvor støy på 
balkonger er Lden = 67 dB. Det er forutsatt balansert ventilasjon. 

For de øvrige rom er det tilstrekkelig med standard vinduer. 
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SØKNAD OM TILSKOT TIL BETRE TILGJENGLEGHEIT FOR 
KOLLEKTIVTRANSPORT     
 

Møtebehandling: 

Rådmannen si tilråding med slikt tillegg vart samrøystes vedteken: 
 
 

2.1.Oppgradering av fortau til universell utforma standard i Fosnavåg 
sentrum. 
 

2.2.Oppgradering av busslommer langs FV654 frå Myklebust til Fosnavåg 
sentrum, her busslommene på eigedomane: gnr. 37 bnr. 86, 116,174 og 359. 

Tilråding i Råd for menneske med nedsett funksjonsevne - 25.03.2014  

Råd for menneske med nedsett funksjonsevne kom med slik ny tilråding: 
 
1. Rådet for menneske med nedsett funksjonsevne ber administrasjonen søkje om 

tilskotsmidlar til betring av tilgjenge for kollektivtransport i 2015.  
  

2.   Rådet ber om at følgjande tiltak blir prioritert i søknad om tilskotsmidlar: 
 

2.1.Oppgradering av fortau til universell utforma standard i Fosnavåg 
sentrum. 
 

2.2.Oppgradering av busslommer langs FV654 frå Myklebust til Fosnavåg 
sentrum, her busslommene på eigedomane: gnr. 37 bnr. 86, 116,174 og 359. 
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Tilråding frå rådmannen: 
 
1. Rådet for menneske med nedsett funksjonsevne ber administrasjonen søkje om 

tilskotsmidlar til betring av tilgjenge for kollektivtransport i 2015.  
  

2. Rådet ber om at følgjande tiltak blir prioritert i søknad om tilskotsmidlar:  
 
 

 
 
 

 

 

 
 
 
 
 
 
Særutskrift: 

 Utviklingsavdelinga  
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Vedlegg: 
 
01 – Brev frå Statens Vegvesen Region Midt, datert 23.01.2014 
 
Uprenta vedlegg:  
 
02 – Flyfoto busslommer FV654 Myklebust – Fosnavåg sentrum  M 1:500  
03 -  Flyfoto busslommer FV10 Moltu skule – Myrabakken M 1:500 
04 -  Flyfoto busslommer FV61 Myrvåg – Leikong M 1:500  
05 -  Flyfoto busslommer FV18 Leine – Remøy M 1.500  
06 -  Diverse bileter av fortau i Fosnavåg sentrum  
 
 
Saksopplysningar: 
 
Det er tidlegare oppretta ei tilskotsordning for kommunesektoren over 
Samferdselsdepartementet sitt budsjett for å delfinansiere tiltak som skal betre 
tilgjengelige til kollektive transportmidlar. Samferdselsdepartementet har gitt Statens 
vegvesen i oppdrag å administrere denne ordninga, der kommunar og 
fylkeskommunar blir invitert til å søke om tilskot frå ordninga for 2015.  
Det vert teke atterhald om budsjettmessig tildeling. 
 
Ordninga kan finansiere inntil 75 pst av godkjente kommunale og fylkeskommunale 
tiltak/prosjektet og det krev ein lokal eigenandel på minst 25 pst av tiltakets totale 
kostnad. Forpliktande politiske vedtak for ein lokal eigenandel og dokumentasjon på 
dette, skal følgje søknaden. Eigeninnsats i kommunen/fylkeskommunen kan inngå 
som en del av eigenandelen, dette må då evt. presiserast i søknaden og framkome i 
kostnadsoverslaget. 
 
Tilskotsmidlar skal, ved fysiske tiltak, nyttast til å oppgradere eksisterande 
infrastruktur. Det er ikkje anledning til å søkje om midlar til nye anlegg. Det er ikke 
anledning til å søke om midler til tiltak på riksveg eller jernbane. 
 
Brukarmedverknad skal ivaretakast ved at tiltaka det vert søkt om tilskot til skal 
planleggast og/eller gjennomførast i samarbeid og dialog med dei 
kommunale/fylkeskommunale råda for menneske med nedsett funksjonsevne 
og/eller funksjonshemma sine organisasjonar. 
 
Det legges vekt på at prosjekter som søker del finansiering fra tilskotssordninga skal 
innehalde enkle og kostnadseffektive løysingar som direkte medverkar til universell 
utforming av kollektivtransporten, her tilkomst til kollektivtransporten og tiltak som 
sikrar samanhengande reisekjeder. Det kan søkjast om midlar innanfor eit bredt 
spekter av tiltak/prosjekt: 
 

 Helhetlig planlegging der formålet er systematisk og koordinert arbeid for å bedre 
tilgjengeligheten til kollektivtransporten 

 Informasjonstiltak 

 Tiltak for oppgradering av kommunal/fylkeskommunal infrastruktur 

 
Dersom tiltaket det vert søkt om tilskot til krev vedtatt reguleringsplan, skal planen 
ligge føre ved søknadstidspunktet. 
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Dersom tiltaket det søkes om midler til, består av flere delprosjekter/tiltak, blir det 
bedt om at det vert fremja ein søknad for hvert delprosjekt/tiltak. 
 
Prioritet vil bli gitt til: 
 

 Prosjekter/tiltak på trafikktunge strekninger, i knutepunkter og ved sentrale målpunkter 

 Prosjekter/tiltak som bygger opp under statlig satsing 

 Tiltak på hele reisestrekninger, uavhengig av infrastruktureier/forvaltningsnivå 

 Søkere som tidligere har vist god gjennomføringsevne i sine prosjekter 

 Krav til søknaden skal være oppfylt (planavklaring, egenandel, brukermedvirkning) 

 
Tiltaka det vert søktom tilskudd til skal være realistiske å gjennomføre i tildelingsåret. 
 
Søknaden fra kommuner og fylkeskommuner må være mottatt elektronisk hjå 
Statens vegvesen sitt regionvegkontor seinast 4.april 2014. Det skal nyttast eige 
søknadsskjema. Det skal sendast kopi av søknaden til fylkeskommunen. 
 
Vurdering og konklusjon: 
 
Ein viser til at eit universelt utforma transportsystem er eitt av hovudmåla i nasjonal 
transportplan 2014-2023, og at føremålet med denne tilskotsordninga er å bidra til 
raskare og betre koordinert innsats frå alle. Tilskotsordninga skal her stimulere 
kommunar og fylkeskommunar til å prioritere tiltak for betre tilgjenge til 
kollektivtransport.  
 
Rådmannen viser til at kommunen har avsett midlar til trafikktryggingstiltak innanfor 
noverande budsjett/økonomiplan og at det såleis kan stillast eigenandel på 25% av 
tiltaket sin kostnad. Det må likevel understrekast at kommunen har mange tiltak som 
er aktuelle for betring av trafikktryggleiken i kommunen og at KDP kommundelplan 
for trafikktrygging 2013-16 (planforslag) enno ikkje er vedtatt av kommunestyret.  
Begge dei opplista tiltaka under er i tråd med handlingsprogrammet i planforslaget 
som har vore på høyring.   
 
Ein viser til at dei tiltaka som ein kan søkje om midlar til er mellom anna fysiske 
tiltak. Dette gjeld tiltak som kan oppgradere eksisterande infrastruktur. Dette betyr at 
det ikkje er anledning til å søkje om midlar til etablering av nye anlegg for denne 
tilskotsordninga.  
 
Slik rådmannen ser det, vil aktuelle tiltak som ein kan søkje tilskot til vil vere 
følgjande: 
 
Tiltakstype 1: Oppgradering av busslommer langs fylkesvegane i kommunen 

- Opphøging med kantstein for sikre trinnfri tilkomst inn/ut av buss 
o Bygging av tilførselsveg og re-asfaltering  
o Ledelinjer i grunnen  
o Ny og betre belysning  

 
Tiltakstype 2: Oppgradering av fortau i Fosnavåg sentrum til/frå kollektivterminal  

o Betring av tilkomst til/frå haldeplass 
o Nedsenking av kantstein/ fjerning av tersklar for framkomst ved fotgjengarfelt  
o Ledelinjer i grunnen  
o Ny og betre belysning 
o Asfaltering av fotau / oppmerking av overgangsfelt i gate  
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Ein ser ovannemnde tiltak til å vere dei som er aktuelle i høve vedlagt retningslinjer 
for tildeling av tilskot.  
 
Med bakgrunn i ovannemnde ber rådmannen rådet for menneske med nedsett 
funksjonsevne om å gjere ei prioritering av kva tiltak det skal søkjast om midlar til i 
2015.  
 
Rådet for menneske med funksjonseven sitt vedtak blir sendt vidare som tilråding til 
Maritim og teknisk komite for handsaming av saka som trafikktryggingsutval.  
 
Konsekvensar for folkehelse: 
Positivt. Betre tilgjenge kan medføre at fleire kan ferdast til fots.  
 
Konsekvensar for beredskap: 
Ingen særskilde  
 
Konsekvensar for drift: 
Må pårekne oppfølging av evt prosjekt/tiltak dersom ein får innvilga tilskot  
 
 
Fosnavåg, 19.03.2014 
 
 
Erlend Krumsvik  
Rådmann  
 
Sakshandsamar: Aleksander Zahl Tarberg 
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Statens vegvesen

• Nord-Trøndelag

fylkeskommune

• Sør-Trøndelag
fylkeskommune

•

• Frosta • Malvik •
• Levanger • Melhus •
• Lierne • Trondheim •
• Namsos • Ørland •
• Namsskogan • Røros •
• Nærøy • Hitra •
• Overhalla • Oppdal •
• Steinkjer • Skaun •
• Stjørdal • Orkdal •
• Verdal




Behandlende enhet. Saksbehandleriinnvalgsnr: Vår referanse: Deres referanse: Vår dato:
Region mich Steinar Simonsen - 9003563fl 2014/009108-001 22.01.2014

Tilskuddsmidler for økt tilgjengelighet til kollektivtransporten i
kommuner og fylkeskommuner - invitasjon til å søke om midler for
2015

I  2006 ble det opprettet en tilskuddsordning for kommunesektoren over
Samferdselsdepartementets budsjett for å delfinansiere tiltak som bedrer tilgjengeligheten til
kollektive transportmidler. Samferdselsdepartementet har gitt Statens vegvesen i oppdrag å
administrere ordningen. Kommuner og fylkeskommuner inviteres med dette til å søke om
tilskudd fra ordningen for 2015. Det tas forbehold om budsjettmessig tildeling.

Målsetting og innretning
Et universelt utformet transportsystem er ett av hovedmålene i Nasjonal transportplan 2014-
2023. Det skal i perioden arbeides for å få til hele reisekjeder som er universelt utformet.
Formålet med tilskuddsordningen er å bidra til raskere og bedre koordinert innsats fra alle
aktører som må involveres i arbeidet for å sikre hele reisekjeder med universell utforming og
derigjennom bedre tilgjengelighet til kollektivtransporten, gjennom å stimulere kommuner og
fylkeskommuner til å prioritere tiltak for bedre tilgjengelighet.

Ordningen har sin bakgrunn i oppfølgingen av tilgjengelighetsprogrammet BRA (St.meld. nr
24 (2002-2003)) og Nasjonal transportplan 2014-2023. Ordningen delfinansierer kommunale
og fylkeskommunale tiltak som støtter opp under statlige etater og virksomheters arbeid for
bedre tilgjengelighet, og bidrar til at hele reisekjeden blir tilgjengelig.

Postadresse Telefon: 02030 Kontoradresse Fakturaadresse
Statens vegvesen Telefaks: 71 27 41 01 Prinsensgate 1 Statens vegvesen
Region midt firmapost-midt@vegvesen.no 7013 TRONDHEIM Regnskap
Fyikeshuset




Båtsfjordveien 18
6404 Molde Org.nr: 971032081




9815 VADSØ





Telefon: 78 94 15 50





Telefaks: 78 95 33 52

Møre og
fylkeskommune
Aure
Herøy
Kristiansund
Molde
Ulstein
Ålesund
Åndalsnes
Fræna
Hareid
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Hvem kan søke?
Fylkeskommuner, bykommuner og kommuner som deltok i prosjektet  KI nasjonalt
utviklingsprosjekt for universell utforming i fylker og kommuner,  koordinert av
Miljøverndepartementet, inviteres til å søke om tilskudd til tiltak/prosjekter.

Det er videre anledning for andre kommuner til å søke, slik som andre bykommuner og
randkommuner til storbyene. Arbeidet i denne fasen er konsentrert til byområder.

Kriterier for tildeling fra tilskuddsordningen
Ordningen kan finansiere inntil 75 pst av godkjente kommunale og fylkeskommunale
tiltak/prosjektet og det kreves en lokal egenandel på minst 25 pst av tiltakets totale kostnad.
Forpliktende politiske vedtak for en lokal egenandel og dokumentasjon på dette, skal følge
søknaden. Egeninnsats i kommunen/fylkeskommunen kan inngå som en del av egenandelen,
dette må da evt. presiseres i søknaden og fremkomme i kostnadsoverslaget.

Tilskuddsmidlene skal, ved fysiske tiltak, benyttes til å oppgradere eksisterende infrastruktur.
Det er ikke anledning til å søke om midler til nye anlegg. Det er ikke anledning til å søke om
midler til tiltak på riksveg eller jernbane.

Brukermedvirkning skal ivaretas ved at tiltakene det søkes om tilskudd til skal planlegges
og/eller gjennomføres i samarbeid og dialog med de kommunale/fylkeskommunale rådene for
mennesker med nedsatt funksjonsevne og/eller funksjonshemmedes organisasjoner.

Det legges vekt på at prosjekter som søker delfmansiering fra tilskuddsordningen skal
inneholde enkle og kostnadseffektive løsninger som direkte medvirker til universell utforming
av kollektivtransporten, herunder atkomst til kollektivtransporten og tiltak som sikrer
sammenhengende reisekjeder. Det kan søkes om midler innenfor et bredt spekter av
tiltak/prosjekt:

Helhetlig planlegging der formålet er systematisk og koordinert arbeid for å bedre
tilgjengeligheten til kollektivtransporten
Informasjonstiltak
Tiltak for oppgradering av kommunal/fylkeskommunal infrastruktur

Dersom tiltaket det søkes om tilskudd til krever vedtatt reguleringsplan, skal planen foreligge
ved søknadstidspunktet.

Dersom tiltaket det søkes om midler til, består av flere delprosjekter/tiltak, bes det om at det
fremmes en søknad for hvert delprosjekt/tiltak.

Prioritering
Prioritet vil bli gitt til:

Prosjekter/tiltak på trafikktunge strekninger, i knutepunkter og ved sentrale målpunkter
Prosjekter/tiltak som bygger opp under statlig satsing
Tiltak på hele reisestrekninger, uavhengig av infrastruktureier/forvaltningsnivå
Søkere som tidligere har vist god gjennomføringsevne i sine prosjekter

Krav til søknaden skal være oppfylt (planavklaring, egenandel, brukermedvirkning)

Tiltakene det søkes om tilskudd til, skal være realistiske å gjennomføre i tildelingsåret.
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Reglement for økonomistyring i staten skal følges
Det forutsettes at  midlene forvaltes i samsvar med bestemmelsene i reglement for
økonomistyring i staten
(http://www.regieringen.no/Upload/FIN/Vedlegg/okstyring/Reglement for okonomistyring  
i staten.pdf ).

Kommuner og fylkeskommuner som mottar tilskudd fra ordningen vil være byggherre for
prosjektet det gis midler til. Byggherre er ansvarlig for overskridelser utover søknadens
kostnadsoverslag. Videre er byggherre ansvarlig for at tiltaket gjennomføres i henhold til
søknaden og at hensikten med tiltaket oppnås. Tilskuddsordningen er en netto-ordning, dette
innebærer at søknader om midler skal være eks mva.

Tilskuddsmidlene utbetales når tiltaket er ferdigstilt, rapporteringsskjema (gjøres tilgjengelig
på www.vegvesen.no) er utfylt og ferdigbefaring er gjennomført i samarbeid med Statens
vegvesen.

Frarndrift
Erfaringsmessig har det tatt lang tid fra søknaden innvilges til tiltakene startes opp. Det vil
derfor bli lagt vekt på framdrift og tidligere rapportering fra tilskuddsmottaker ved tildeling
av midler. Søknadene må inneholde realistiske framdriftsplaner, og det må redegjøres for
status for eventuelle tildelinger til søkeren i 2013 og 2014.

Det forutsettes at de prosjektene som får tildeling, startes opp og gjennomføres i 2015.
Dersom det er behov for overføring av midler til 2016, eller endringer i omsøkte tiltak, skal
det etableres dialog med aktuelt regionvegkontor.

Rapportering
Det bes om at Statens vegvesen holdes orientert om oppstart og under gjennomføringen av
tiltaket. Søker som mottar tilskudd i 2015 skal rapportere om fremdrift pr 30. april, 31. august
og i årsrapporteringen til aktuelt regionvegkontor 31. desember. Rapporteringen skal vise
fremdrift i gjennomføringen av tiltaket og om dette er i tråd med opprinnelig fremdriftsplan.
Eventuelle avvik fra denne må beskrives. Skjema for rapportering er tilgjengelig på
www.vegvesen.no, og kan også fås ved å ta kontakt med kontaktperson i egen region.
Dersom tilskuddsmottaker unnlater å rapportere, kan tildelte midler trekkes tilbake og
omfordeles til andre tiltak.

Utbetaling
Tilskuddsmidlene utbetales i sin helhet når tiltaket er ferdigstilt, rapporteringsskjema for
ferdige tiltak (tilgjengelig på www.vegvesen.no) er utfylt og ferdigbefaring er gjennomført i
samarbeid med Statens vegvesen. Vedlegg (bilder, beskrivelser, kart med mer) skal utformes
slik at de kan publiseres på www.vegvesen.no eller i annen egnet format.

Samarbeid
For å se hele reisekjeden i sammenheng anbefales det at søkeren inngår et samarbeid med
andre aktører, slik som kommuner, Statens vegvesen, Jernbaneverket etc., der det er aktuelt. I
søknaden skal samarbeidspartnere spesifiseres.

Prosess - tidsfrister
For å sikre nødvendig medvirkning fra aktuelle offentlige aktører og ikke minst for å kunne
gjennomføre tiltakene i 2015 er det satt stramme tidsfrister.
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Søknaden fra kommuner og fylkeskommuner må være mottatt elektronisk hos Statens
vegvesen regionvegkontor  senest 4.april 2014.  Det skal sendes kopi av søknaden til
fy Ikeskommu nen.

Fylkeskommunen gis mulighet til å komme med merknader og kommentarer til søknadene
innen  15.august 2014  til det aktuelle regionvegkontoret.

Statens vegvesen utarbeider et samlet forslag til prioritering, som forelegges
Samferdselsdepartementet for endelig behandling. Tildeling fra tilskuddsordningen for
budsjettåret 2015 vil foreligge når Stortinget har behandlet budsjettet i desember 2014.

Søknadsskjema
Søknadsskjema lastes ned fra følgende adresse, samt som vedlegg til denne invitasjonen:
http://www.vegvesen.no/Fag/Fokusomrader/Universell+utforming/Tilskuddsmidler+-+BRAR.

Dersom en søker ønsker å søke om midler til flere ulike tiltak, skal det fylles ut ett
søknadsskjema pr tiltak (for eksempel planlegging og bygging).

Kontaktinformasjon og adresse for innsending av søknader
Spørsmål om ordningen og søknader kan stilles til Statens vegvesen regionalt. Søknad fylles
ut elektronisk og sendes Statens vegvesen pr e-post med nødvendige vedlegg.

Søknaden sendes elektronisk til:
Firmapost-midt@vegvesen.no, og steinar.simonsen@vegvesen.no

NB! Husk kopi av søknaden til fylkeskommunen.

Ressurs trafikk
Mie/eilhilsen

6t/t/
Eva Larsen

Kopi til:
Jernbaneverket Region Nord, Postboks 4350, 2308 Hamar
Norges Handikapforbund

Fabrikkvegen 13, 6415 Molde
Kvenildmyra 4, 7072 Heimdal
Bomvegen 3, 7725 Steinkjer

Funksjonshemmedes Fellesorganisasjon
Ogndalsvegen 2, 7713 Steinkjer
Olav Kyrres gate 11, 7030 Trondheim
Storgata 9, 6413 Molde

Norges Blindeforbund
Olav Tryggvasons gate 24, 7011 Trondheim
Ogndatsvegen 2, 7713 Steinkjer
Borgundvegen 83, 6007 Ålesund

cv- avl

Steinar Simonsen



Statens vegvesen

Tilskudd til tilgjengelighetstiltak for et mer tilgjengelig kollektivsystem i kommuner og fylkeskommuner

SØKNADSSKJEMA2015
(Alle  punktene  skal  fylles ut. Ett skjema pr tiltak)

Søker
Navn:




Adresse:




Postnummer:




Administrativ kontaktperson hos søker
Navn: Telefon:




E-post: Mobil:




Type tiltak Kostnad Søknadsbeløp Ansvarsområde/vegeier Planavklaring Samarbeidspartnere Brukermedvirkning Område Fremdrift Egenandel

Hvilke Hva er Det kan søkes På hvilket ansvarsområde ligger Dersom tiltaket Hvem er Hvordan sikres Ligger tiltaket innen Når kan Egenandelen skal være
tiltakskategori tiltakets om inntil 25 pst tiltaket? krever samarbeidspartnerne brukermedvirkning? -Tettbygd strøk tiltaket avklart. Er den:
tilhører tiltaket?
-Planlegging

totale
kostnad i

av tiltakets
totale kostnad.

Kommunalt
Fylkeskommunalt

reguleringsplan,
skal denne foreligge

i prosjektet? Aktører. Byområde
langs strekning

startes opp?
(dd.mm.åååå)

-Budsjettert
vedtatt

-Informasjon
Infrastruktur
Annet
(spesifiser)

mill. kr
(eks mva).

Hva er søknads-
beløpet for
tiltaket i mill, kr
(ekskl. mva.)

-Statlig ved
søknadstidspunktet.

Krever tiltaket
reguleringsplan?




Knutepunkt
Når skal
tiltaket være
ferdig?
(dd.mm.åååå)

Ikke  avklart





(ja/nei)








Foreligger godkjent
reguleringsplan?








(Ja/nei)













Beskrivelse av tiltaket
Type tiltak, teknisk spesifikasjon, navn på strekning, navn på holdeplass. Angivelse av om tiltaket må reguleres (tiltak som krever reguleringsplan må ha denne vedtatt på
søknadstidspunktet), om grunn må erverves, om byggeplan, anbud må lages, eller om tiltaket kan gjennomføres umiddelbart.

Oversiktskart (eksempelvis M=1: 50.000). Situasjonskart/detaljer.
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Byggherre/ansvarlig aktør for gjennomføring av tiltaket
Navn:
Kontaktperson:Telefon:
E-post:Mobil:

Samarbeidspartnere(for eksempel andre offentlige aktører, transportører, frivillige organisasjoner)
Navn:
Kontaktperson:Telefon:
E-post:Mobil:

Navn:
Kontaktperson:Telefon:
E-post:Mobil:

Navn:
Kontaktperson:Telefon:
E-post:Mobil:

Brukermedvirkning
Er brukermedvirkningen ivaretatt i søknadsprosessen? På hvilken måte skal brukermedvirkning ivaretas i gjennomføringen av prosjektet?

Tidsramme og prosess for gjennomføring
Kan påbegynnes:(åååå-mm-dd)
Beregnet avsluttet:(åååå-mm-dd)

D Må reguleres (tiltak som krever reguleringsplan må ha denne vedtatt på søknadstidspunktet)
D Må erverves grunn
1:1 Må lage byggeplan
1:1 Må lage anbud
G Kan gjennomføres umiddelbart

Legg ved skisse til fremdriftsplan.
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Finansiering (alle beløp oppgis i mill, kr, eksl. mva)

Totalt kostnad for tiltaket :

Egen finansiering (minimum 25 pst):
Søknadsbeløp (inntil 75 pst av tiltakets totale kostnad):

Egenandelen er:
D Budsjettert

Vedtak foreligger
Ikke avklart. Beskriv evt. hvordan sikkerhet skal stilles:

Det bekreftes at søker har lest og godtatt vilkårene for tilskuddsordningen, jf. invitasjonsbrev.

Dato/sted Underskrift ansvarlig søker
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Delegerte�saker�frå�avdelingane

DS�99/14�Gnr�60�Bnr�25,35,54,74�og�75�-�Herçy�kommune�-�frådeling�av�grunn�til�bustadfelt

19.02.2014�00:00:00�Herçy�kommune,�her

DS�100/14�May-Lise�Kvalsund�og�Fred�Arve�Myklebusthaug�27/107�-

Mellombels�brukslçyve�for�bustadhus�28.02.2014�00:00:00�Boligbygg�Mçre�AS

DS�101/14�Mellombels�brukslçyve�-�35/14�-Hus�A�-���seksjon�1,�2,�3�og�4

28.02.2014�00:00:00�Bucci�Arkitektur�&�Design

DS�102/14�Are�Pilskog�-�82/5�-�riving�av�eldre�lçe�oppfçring�av�atelie

21.02.2014�00:00:00�Are�Pilskog

DS�103/14�Torunn�og�Jan�Erik�Bjçrlykke�-�34/538�og�543�-�Vedtak�om

lovbrotsgebyr�i�byggesak�2012/215�21.02.2014�00:00:00�Torunn�og�Jan�Erik

Bjçrlykke

DS�104/14�BT�Utbygging�as�v/�Bjarne�Tarberg�-�46/79,80�mfl�-�Rammelçyve�

veg�og�leidningsnett��Tovågen�bustadfelt�27.02.2014�00:00:00�AG�plan�og

arkitektur�as

DS�105/14�Åslaug�Hildre�45/156�-�Mellombels�brukslçyve�for�bustadhus

05.03.2014�00:00:00�Enerbygg�Bolig�AS

DS�106/14�Direktoratet�for�nçdkommunikasjon�19/7�-�Endring�av�tidlegare

lçyve�og�skifte�av�ansvarleg�fçretak�i�byggesak�05.03.2014�00:00:00

Technogarden�Engineering�Resources�AS

DS�107/14�Fredrik�Hagemann�-�40/1�-�Igangsettinglçyve�grunn-�mur�og

fundamentarbeid�27.01.2014�00:00:00�Ravi�Design

DS�108/14�Peter�Frçystad��60/143�-�Lçyve�til�oppfçring�av�tilbygg�til�bustadhus

14.03.2014�00:00:00�Peter�Frçystad

DS�109/14�Herçy�Byggsenter�AS��34/336�-�Lçyve�til�etablering�av�leilegheit

18.02.2014�00:00:00�Herçy�Byggsenter�AS



DS�110/14�Mellombels�brukslçyve�-�37/494-�seksjon�2�07.03.2014�00:00:00

Ørsta�byggservice�as

DS�111/14�Boguslaw�Lopuzynski�34/401�-�Lçyve�til�oppfçring�av�garasje�som

tilbygg�til�bustadhus�05.03.2014�00:00:00�Boguslaw�Lopuzynski

DS�112/14�Svein�Tore�Belden�-�44/47�-�Rorbu,�kai�og�flytebrygge�05.03.2014

00:00:00�Ingeniçr�Svein�Furseth

DS�113/14�Tussa�Nett�AS�42/122�-�Ferdigattest�for�garasjebygg�i�Dragsund

11.03.2014�00:00:00�Prosjektbygg�AS

DS�114/14�Dragsund�Småbåtlag�45/56�-�Ferdigattest�for�utfylling�og�utlegging

av�flytebrygger�12.03.2014�00:00:00�Sporstçl�Arkitekter�AS

DS�115/14�Robert�Gjerdsbakk�4/264�-�Ferdigattest�for�grill/badehus�m/terrasse

12.03.2014�00:00:00�Robert�Gjerdsbakk

DS�116/14�Gudmund�Nærç��24/1�-�Lçyve�til�endring�av�tidlegare�godkjent

tiltak�13.03.2014�00:00:00�Gudmund�Nærç

DS�117/14�Per�Odd�Håheim�29/233�-�Lçyve�til�oppfylling�av�terreng�og

oppfçring�av�garasje�17.03.2014�00:00:00�Oddveig�og�Per�Odd�Håheim

DS�118/14�Roy-Yngve�Sandmo�45/158�-�Lçyve�til�oppfçring�av�einebustad

07.02.2014�00:00:00�Alvsbyhus�Norge�AS

DS�119/14�Eilert�Geir�Kvalsvik�-�7/72�-�Ombygging�12.02.2014�00:00:00

Herçy�Byggsenter�as

DS�120/14�Mellombels�brukslçyve�-�45/90�-�seksjon�1+2�21.02.2014�00:00:00

Tçmrer�Service�as

DS�121/14�Gnr�29�Bnr�14�-�Frådeling�av�grunn�til�utbyggingsformål�24.02.2014

00:00:00�Harald�Kjellmar�Runde

DS�122/14�Trond�Tellefsen�36/40�-�Lçyve�til�oppfçring�av�bustadhus�med

garasje�27.02.2014�00:00:00�Trond�Tellefsen



DS�123/14�Kari�Fredriksen��23/45�-�Mellombels�brukslçyve�for�bustadhus�med

sokkelleilegheit�28.02.2014�00:00:00�Hellebust�Bygg

DS�124/14�Mellombels�brukslçyve��-�37/494�-�seksjon�1�28.02.2014�00:00:00

Ørsta�Byggservice�as

DS�125/14�Rune�Grande�47/38�-�Ferdigattest�for�oppfçring�av�sjçhus

03.03.2014�00:00:00�Rune�Grande

DS�126/14�Gnr�46�Bnr�2�-�Frådeling�av�tilleggsareal�til�gnr�46�bnr�28

13.03.2014�00:00:00�Harry�Inge�Myrene

DS�127/14�Arve�Voldsund�-�26/27�-�Tilbygg�og�fasadeendring�29.01.2014

00:00:00�Herçy�byggsenter�as

DS�128/14�Asbjçrn�Espeseth�-�22/2�-�Ferdigattest�rehabilitering�av�skorstein

12.03.2014�00:00:00�Proman�Gunnar�Lillebç

DS�129/14�Pål-Ove�Husçy�4/318�-�Endring�av�lçyve�-�skifte�av�ansvarleg

fçretak�i�byggesak�17.03.2014�00:00:00�Herçy�Byggsenter�AS
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Kryssing av Vaulane 

Stad: Herøy rådhus, formannskapsalen 

Dato: 5/3-2014 

Kl : 10-14 

Innkalla:  Statens vegvesen – Rolf A Hamre, Terje Lindstad, Erik Aune og Anne L Helgetun 

  Møre og Romsdal Fylke – Maria Bolstad Dahle 

Kystverket – Oddbjørn Sæther 

Herøy kommune – Arnulf Goksøyr, Erlend Krumsvik og Jarl M Møller 

Forfall:   Møre og Romsdal Fylke – Maria Bolstad Dahle 

 

Tema: 

Bruene over Vaulane skal skiftast ut og i den forbindelse skal det setjast igong reguleringsarbeid for å 

legge til rette for ny kryssing av Vaulane. Dette er første møtet i ei tverrfagleg gruppe sammensett av 

sentrale aktørar i det komande planarbeidet. 

Kommunen har handsama saka i møte den 4/2-2014 og gjorde slikt vedtak i saka: 

 «Formannskapet ber administrasjonen om å ta initiativ til å opprette ei tverrfagleg arbeidsgruppe mellom 
Statens Vegvesen, Kystverket og kommunen med sikte på å koordinere og planlegge ny forbindelse som 
erstatning for dagens bruer på Søre og Nøre vaulen.  
 
Ein føresetnad at arbeidet vert effektiv og målretta for at øysamfunna skal få realisert ei rask og framtidsretta 

samferdselsløysing.» 

Agenda: 

 Orientering frå Herøy kommune  

 Orientering frå Statens vegvesen 

 Orientering frå Kystverket 

 Vegen vidare 

 Synfaring 

 

Orientering frå Herøy kommune 

Ordførar innleia møtet med å fortelje om dei første meldingane som vart formidla til kommunen og 

samferdselsutvalet med omsyn til restlevetida for bruene over Vaulane. Prosessen har teke lang tid, 

men det er positivt at ein no er i gang og at prosessen fram mot ei ny framtidig kryssing er på 

dagsorden med alle aktuelle parter. 



Det vil vere viktig for kommunen at ein ser på ulike alternativ med omsyn til kryssing slik at 

beslutningsgrunnlaget vert best mogleg når ein skal velje kva løysing ein går for. 

Vidare vil det  vere viktig å finne den beste modellen for samarbeid slik at prosessane ikkje stoppar 

opp, men at ulike regionale og private aktørar kan akseptere dei løysingane som vert valgt. 

Tverrfaglege grupper har kommunen gode erfaringar med og rår til at slike samarbeidsmodellar vert 

valgt i det vidare arbeidet. 

Det er aldri frå ordførar si side meint at ei bru over Vaulane skal ha 50 meters seglingshøgde og at 

dette alternativet skulle greiast ut. 

Kommunen har hatt ei rekkje møter med regionale myndigheter for å legge fram viktige moment 

som også bør vurderast når beslutningane skal takast. Framtidig farledstrafikk, miljøhensyn, 

næringsverksemd, godstrafikk på sjø og andre synergieffekter har vore viktige å få fram (lokale, 

regionale og nasjonale interesser). 

Orientering frå Kystverket. 

Kystverket informerte om ulike farleder i nærområdet og ulike djupne og høgdeforhold. Ulike 

skipstypar, ikkje direkte samanheng mellom lengde, breidde,  høgde og djupgåande. Peikte og på 

dette med konsekvensutredingar og behovet for at desse ikkje berre tok for seg det konkrete tiltaket, 

men og kva konsekvensar eitt nytt tiltak har utover sjølve «planområdet». Langt tidsperspektiv ved 

ny bru. 

Vaulane er definert som biled. Standard høgdekrav for biled er på 30 m høgde, men fartøybehovet 

på staden kan både gje auka og minska seglingshøgde (uavhengig av om det heiter hovud eller biled). 

Vaulane er ei gamal farled som har vore viktig for sjøtrafikken og dei mange hamnene i nærområdet. 

Ved etablering av nye bruer over sunda må ein uansett legge til grunn breiare opning for større 

seglingsbredder og sideutslag enn det som er tilfelle i dag. Den planlagte mudringa som ligg inne på 

NTP er å rekne som ei vedlikehaldsmudring med oppgradering av navigasjonsinnretningar. Kort 

avstand mellom brusøyler og lite høgde gjer det lite tenleg med større tiltak i dagens situasjon. Ei 

større utdjuping, breiare seglingsled, må sannsynlegvis leggast inn i NTP for å kome i prioritet. 

Vidare viktig å legge til grunn at båtane blir større og at erfaringane med lavbruer på 16 m skaper 

problemer for skipstrafikken. Forslag til ny farledsnormal, ikkje godkjent, viser ei retning av at 

seglingshøgdene skal aukast. Viktig og  å merke seg at største trafikken av gods går sjøvegen. 

Orientering frå Statens vegvesen. 

Statens vegvesen skal utarbede eit forprosjekt som skal ta for seg bru, senketunnell og fjelltunnell. 

Det skal utarbeidast kostnadsoverslag på +/- 25 %. Forprosjektet skal handsamast av fylket og skal 

vere ferdig oktober 2014. Det er etablert ei faggruppe som skal arbeide fram forprosjektet og 

arbeidet har høgste prioritet. 

 Store bruer er store konstruksjoner og det er ofte utfordrande med omsyn til vegnormalar som skal 

følgjast. Det er ikkje uvanleg at normalar må avvikast, men då på bakgrunn av grundige vurderingar i 

ulike fora innan vegvesen og direktorat. 

Det er utarbeidd nokre skisser på ulike bruhøgder og senketunnel som vart presentert på møtet. 



Det vart vidare orientert om at ein har hatt møte med Kulturavdelinga på fylket med omsyn til 

Kvalsundområdet og evt. utfordringar knytt kulturminner. 

I det vidare arbeidet vert det viktig å få avklart kva utredningar og bestillingar som må gjerast. Det vil 

etter all sannsynlighet bli bestillt seismikkundersøkelsar og grunnboringar for å dokumentere 

grunnen i områda. 

Statens vegvesen har vidare oversendt ein mail til Kystverket der ein har stilt ei rekkje spørsmål som 

ein treng svar på for at utredningane og forprosjektet skal bli best mogleg.  

I kryssingsprosjektet legg ein opp til normal bredde på veg og at det skal framførast gang og 

sykkelveg. 

Ved konstruksjon av senketunnell vert «brunormalar» lagt til grunn i prosjektering. Reint fagleg 

understrekar vegvesen at ein ser det som utfordrande å få til ein senketunnel då på bakgrunn av 

problem knytt til «spunting», transport av element m.v. Det vart vist til ulike prosjekter m.a 

Trondheim. Ein antar og at kostnadane vert «høge» for ei slik løysing. 

Det vart vidare orientert om ulike bruer og kostnadar på nye prosjekter og det vart nemnt særskilt 

Lepsøybrua som er berekna til kr 600 000 000. Denne brua har 41 m høgde , 100 meters 

seglingsbredde og den er 850 m lang. Tresfjordbrua har 60 meters seglingsbredde. 

Bruene i Herøy vert nok vesentleg billegare då grunnforholda er «enklare» slik det vert vurdert no. 

Det vart lagt fram teikningar av bru med 160 meters spenn der bruhøgde er 30 m og mogleg 

seglingsbredde 100m. Ei slik bru vert «grovt» stipulert til kr 250 000 000.- eks. mva. og 

byggherrekostnader. 

Det vart vidare diskutert kostnadar knytt til reperasjon og vedlikehald av bruer og tunneller utan å gå 

i detalj. 

Ein legg til grunn at bruene skal ha lik høgde. 

Det vart diskutert om det var andre alternative plasseringer av bruene/tunnell utan at det vart 

konkludert noko.  

Vegen vidare 

Kystverket må kome med tilbakemelding på Statens vegvesen sin forespørsel på forhold som er 

viktige for at utredningane og forprosjektet vert best mogleg. Ein oppmodar om at Kystverket 

prioriterer dette arbeidet slik at framdrifta i prosjektet ikkje stoppar opp. 

Forprosjektet skal vere ferdig oktober 2014 og grunnlaget vert då oversendt til fylket for vidare 

handsaming. 

Oppstart av reguleringsplan for Nerlandsøybrua vert i første halvdel i 2015. 

Neste møte: Statens vegvesen kjem tilbake med ein dato når dei kan presentere arbeidet meir i 

detalj. Ein tek sikte på eit nytt møte før ferien 2014. 

 



Jarl Martin Møller 

Ref. 
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Seilingsled Vaulane og nye bruer - Fv 20 Nerlandsøybrua og Fv 18 
Remyøybrua - Herøy kommune - Møre og Romsdal

Viser til henvendelse av 22.11.2012 samt senere korrespondanse og møte ang seilingsled 
og nye bruer.

Dagens bruer er i dårlig forfatning og i forbindelse med prosjektering og regulering av nye 
er det ønskelig å vite om senkning av seilingshøyder kan være aktuelt for å redusere 
utbyggingskostnader og utstrekning innover land. 

Nerlandsøybrua (Søre Vaulen) har i dag oppgitt seilingsløp med 20m høyde over høyeste 
astronomiske tidevann (HAT).  

Remøybrua (Nordre Vaulen) har i dag oppgitt seilingsløp med 17m høyde over høyeste 
astronomiske tidevann (HAT).

Vaulane er nord-sydgående biled i det norske farledsnettet. Holmefjorden er omkransa av
flere fiskerihavner, bl.a Fosnavåg, Leinevika, Remøy og Kvalsund i Holmefjorden. Området
har i tillegg innseiling fra havet mellom Nerlandsøya og Runde.

Lavere bruer enn det som normalt trafikkerer Vaulane, vil medfører at fartøy enten må gå
utaskjærs eller ta langrunden gjennom Røyrasundet eller begge deler, alt etter
destinasjon. 

Henvendelsen er tidligere forelagt kommunen og Fiskeridirektorat. Som nevnt i møte 5/3-
14, har Kystverket så langt ikke mottatt noen signaler om at lavere bruhøyder er mer 
aktuelt i dag enn tidligere. Skipsstørrelser er hele tiden i forandring, både i høyde, dybde og
bredde. Høye fartøy kan ha lite dybdebehov. Andre løsninger som fjell- eller senketunnel, 
heve- eller skyvebru bør derfor også utredes som alternativ for nye bruer. Uten 
begrensning i høyde står man friere til å tilpasse farleden i dybde og bredde mer i tråd med 
framtidsbehovet på et senere tidspunkt.

Nye bruhøyder vil være element som både påvirker sjøtrafikken langs kysten, internt i 
kommunen og mot nabokommuner, herunder til/fra kommunesenteret i Fosnavåg. 
Virkninger pga av lavere og/eller høyere bruer (alternativt tunneler) må analyseres. Nye 
bruer prosjekteres med levetid på opp til 100 år, tilsvarende en tidsepoke tilbake til 1914 og 
den tids behov for farled og næringsvirksomhet på land. Vedlegger Herredsstyrets
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forhandlingsprotokoll for Herø, 9 år før (juni 1905) for å synliggjøre tidsaspektet og
viktigheten av Vaulane som kommunikasjonsåre. Kun 6 av 25 representanter stemte mot å
garantere for erstatningsansvar for skadelidelser som er forårsaket ved uvørenskap og 
skjødesløshet fra arbeidernes side i forbindelse med det forestående mudringsarbeidet av 
Vaulane.

Senkning av bruhøyder vil ha betydning for sikkerheten for sjøverts ferdsel ved at flere og 
mindre fartøy må gå ut i åpent farvann for å seile inn Holmefjorden fra vest. Vi finner det 
betenkelig å planlegge tiltak som medfører mer utaskjærs seilas i sjøområdet nord for 
Stadt, samtidig med planlegging av skipstunnel for større fartøy for å unngå Stadt. 

Kystverket rår til at framtidig behov for sjøtrafikken ”internt” i området, ønsket/planlagt 
sjøtrafikk til området, samt gjennomgangstrafikk blir analysert og vektlagt i det forestående 
plan- og utredningsarbeidet for bruene. Bruløsninger og seilingsløp må analyseres og 
vektes opp mot undersjøiske løsninger som uttalt av Fiskeridirektoratet og kommunen.

Vi rår til at det sterke fiskeri- og maritime miljøet i området tas aktivt med i den videre 
prosessen.

Med hilsen

Børre Tennfjord
Oddbjørn Sæther

Avdelingssjef

Dokumentet er elektronisk godkjent.

Interne kopimottakere:
Ole Bjørn Molnes Havne- og farvannsavdelingen KYV-MN HF
Catherine Taylor Grebstad Havne- og farvannsavdelingen KYV-MN HF
Harald Tronstad Regiondirektøren KYV-MN R

Eksterne kopimottakere pr e-post:
Herøy kommune (Møre og Romsdal) Postboks 274 6099 FOSNAVÅG

Vedlegg:
- Kopi av uttalelse fra Fiskeridirektoratet
- Historisk-  Garantiansvar Herø fra 1905
- Sjøkart – oversikt 
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KYSTVERKET MIDT-NORGE - SEILINGSHØYDER PÅ NY BRUER I VAULANE
I HERØY KOMMUNE I MØRE OG ROMSDAL FYLKE - UTTALELSE

Fiskeridirektoratet Region Møre og Romsdal (FdirMR)viser til e-post datert 19.2.2013
med følgebrev og forespørsel om seilingshøyder på nye bruer i Vaulane i Herøy
kommune.

FdirMR nnehar ikke tilstiekkelig kunnskap om dagens behov for seilingshøyde og
båttrafikken i området. Det er både fiskeriregistrerte båter og annen skipstrafikk som
benytter farleden gjennom Søre og Nørdre Vaulen. Vaulane er nord-sydgående biled
i det norske farledsnettet, og Holmefjorden er omkranset av en rekke fiskerihavner,
blant annet Fosnavåg, Remøy, Kvalsund og Leinevika. I tillegg har området åpen
innseiling fra havet mellom Nerlandsøya og Runde. Dette indikerer etter vår
vurdering et behov for tilstrekkelig seilingshøyde på omtalte bruer, eller ved at dette
løses med alternative brutyper som gir fri seilingshøyde, som heve- eller sving-
/skyvebruer.

Det er vårt synspunkt at det ikke er hensiktsmessig med lavere bruer enn det som
normalt trafikkerer Vaulane. Dette spesielt med bakgrunn i mulighetene til å benytte
havna i Fosnavåg etter gjennomføring av flere planlagte utdypningsprosjekt. Lavere
bruer kan også medføre at fartøy enten må gå utaskjærs, eller benytte en betydelig
lengre seilingsrute gjennom Røyrasundet, eller begge deler avhengig av destinasjon.
Planlegging av mer utaskjærs seilas i det utsatte og værharde sjøområdet nord for
Stadt er lite fremtidsrette. Det er derfor viktig at sikkerheten for sjøverts ferdsel
konsekvensutredes dersom fartøy på grunn av høydebegrensninger må gå lengre ut i
åpent farvann for å seile inn Holmefjorden fra vest.

At det i Nasjonal Transportplan 2010-19er tatt med flere utdypingsprosjekt i omtalt
område signaliserer etter vår oppfatning både at det er gjennomført vurderinger og

Postadresse: Postboks 185Sentrum 5804 BERGEN Besoksadresse: Parkgata 3 Telefon: 03495 Telefaks: 70123520

Organisasjonsnr: 971203420 E- postadresse: postmottakt,tEiskeridir.no Internett www.fiskeridinno



er behov for å legge til rette for at større fartøy kan benytte farleden gjennom

Vaulane og fasilitetene i Fosnavåg havn. Det er lagt planer for tiltak for å øke dybden

i de to seilingsløpen og i Fosnavåg havn, slik at dybde skal legge mindre begrensning

på hvor store fartøy som kan benytte seg av disse to seilløpene og havna. En

eventuell senking av bruhøydene vil derfor kunne få betydning for ett eller flere av

disse prosjektene, og bør derfor som Kystverket uttaler konsekvensutredes i

forbindelse med planarbeidet.

Fiskeridirektoratet region Møre og Romsdal har utover dette ikke andre innspill til

saken.

Mçd hilsen
:

_

Kristin Skarbøvik

seksjonssjef
j
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-

Ole Einar Jakobsen

seniorrådgiver
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Grunnen til at eg søkte var som skrevet at den billegaste banken ikkje gjev lån med pant i
gardsbruk. Og derfor måtte eg ha egne bruksnr på husa. Men eine huset er gmmalt og har ikkje vore
bebudd på fleire år og skal ein som driv gardsbruk halde vedlike hus som ein ikkje nyttar vert det
dårleg økonomi å drive gardar der ein ikkje får selge unna hus ein ikkje har bruk for. Bruket på
Runde har vorte drevet frå Torvika i alle år med unntak at eg hadde der nokre sauer som gjekk på
fjellet om summren og det har ikkje vore noko problem å drive garden utan å kome i konflikt med
dei som bur i husa.

Garden vert dreven med beitdyr om summaren og slått med rundballar vi fraktar til Torvik der dyra
er. Eg kjøpte garden på Runde og i konsesjonssøknaden var det sagt at ein tok sikte på å selge unna
bolighusa, då jorda vart kjøpt som tilleggsjord til Torvik og skulle drivst derfrå.

Men når dotter mi skulle bygge hus på bruket i Torvik, fekk ho ikkje dele frå tomta, men måtte
overta eigedomen for å få bygge på bruket, dette kosta henne forøvrig fleire hundre tusen i ekstra
kostnad p.g.a tida som gjekk. Men eg fekk dele frå huset i Torvik så dermed vart Runde ikkje lenger
samanslege med Torvik. Dette er myndigheitene som sjølv har bestemt det slik mot min vilje. Og no
får eg altså ikkje dele frå på Runde, men skal sitte med eit gammalt hus som vil forfalle. Der er
forøvrig fleire av det slaget i nabogardane allereie.

Dersom eg kan dele frå gamlehuset kan i alle høve garden ha det nyaste huset som fortsatt
kan tilhøyre garden. Eg kan ikkje skjøne at det skulle ha noko med drifta å gjere at eine huset
var frådelt og det vert då ein viss logikk i kva myndigheitene tidlegare har bestemt.

Vi slår ca 30 parsellar i kommunen med ca 20 eigarar frå Moltu til Bøe, Nærø, Leine, Remøy og
Sandvik, Moltu og Runde med 2 bruk der. Elles eig eg bruk på Frøystad der eg hadde planar om å
bygge eit større fjøs då dagens byggningar er umoderande og for små i Torvik. Men økonomien i
grdsdrift er så dårleg at eg har måtta jobba utanom bruket i dei fleste av dei siste 30 åra. Og kastar
eg korta vert i alle høve mange bruk i Herøy ikkje slegne av det vi beitar og driv. Og etter
landbruksministeren sine uttalelser skulle det bli enklare å selge deler av og gardsbruk no, så
det skulle i alle høve være etter hennar uttalelsar å kunne frå dele frå minst det eine huset på
Runde. Og etter det eg har høyrt har ein nabo fått overdrege eit hus i gardstunet tidlegare også.

Og dersom ein tek vegen inn til gamlehuset direkte frå bygdevegen vert det overhode ikkje berørt
av resten av gardstunet med eigen innkjørsel gjennom eigen hage.

Håper teknisk utval set eg inn i saka, og er det spørsmål kan de kontakte meg på tlf. 938 77 891

(;Y KOMMUNE
F--•ADMANNEN

• • i,--;-,1,,,•heh
Herøy Kommune
Teknisk utval

6090 Fosnavåg

,

Viser til oppslag i Vestlandsnytt om at fylkesmannen ar inct adeling av b6hghusapå-Rund

Eg tillet meg å kome med nokre opplysningar i saka.

C.)

Oddmund Kvalsvi

6095 Bølandet den, 6.3.2014
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